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Tompa Maria:
Szentkuthy Miklos vonzasaban

Kortars, 2019

Volt szerencsém olvasni Tompa Maria néhany fo-
lydiratkozlését, és Szentkuthy Miklds halalat kove-
téen, amikor elkezdtek megjelenni a méltanytalanul
mell6zott zseni torzéban maradt, hagyatékabal el6-
kerilt mdvei — tudvan, hogy Tompa Maria egy évti-
zeden 4t egyebet se tett, mint olvasta, szerkesztet-
te imadott ,Mikldskdja” monumentalis alkotasait,
kezdett rogeszmémmé valni, hogy a posztumusz
mvek valddi szerzdje az iré személyi titkarnéje. El
tudtam képzelni, hogy az iréi opus irdnti rajongas
képes ilyen alkotéi potencidlban reinkarnalédni.
Arra mar nem emlékszem, hogy akkor ennek oril-
tem, vagy éppenséggel nem.

Késbébb meggydzédtem, hogy folosleges volt az
aggodalmam vagy lelkesedésem, a posztumusz
megjelent regények szerzdje mégis Szentkuthy.

A kovetkezd, szdmomra aggalyos kérdés az
volt, hogy tobben, de ténylegesen a kelleténél keve-
sebben évtizedeken keresztil igyekeztek muvein
keresztll kozel kerllni Szentkuthyhoz, és géniuszat
kozvetiteni az olvasdkozonség felé, ekdzben éppen
az hallgatott, aki az iré feleségén (Eppinger Déran)
kivil, akivel 57 éven &t éltek hdzassagban, a leg-
hosszabb id6t toltotte vele, egy évtizedet, leginkabb
ismerte, munkaja soran pedig megelézte azokat,
akik igyekeztek folvallalni a galaktikus utikalauz
szerepét ebben a gondolkodas és a nyelv altal te-
remtett szellemi univerzumban, Szentkuthy élet-
mUvében.

Az ir6 halalatél szamitva tobb mint harom évti-
zedet kellett varni Tompa Maria vallomasos kony-
vének megjelenésére. Ugy véltem, hogy egy ilyen
formatumu munka tobb oldalt és kemény boritot
érdemelt volna. Am ismét beigazolédott a puding és
a prébajanak igazsdga, az olvasas igazolta, nincs
semmi gond se oldalszammal, se boritéval — a
konyv voltaképpen negyven év torténéseinek, egy
életmU darabjainak sulyat hordozza magéban, visz-
szaemlékezésekben, levelekben, naplékban, elem-
zésekben, pompas anekdotdkban, sziporkazé sti-
lusban, rdadasul névmutatdval, mlvek jegyzékével,
fényképekkel és Szentkuthy rajzaival.

Szentkuthy irasmUvészete alapjat a mindennapi
aprésagok, a véletlen torténések, valamint azok ar-
nyalatkimerité elemzése képezte, amelyek révén el
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kivant jutni a végsé kérdésekre adhatd végsé vala-
szokig, dm tudta, hogy ez teljesithetetlen vallalkozas,
ezért inkabb Titus Lucretius Carus De Rerum Natura
cimU koltéi mivének ihletése nyoman a . Jelenségek
Jegyzékének” megalkotdsara 0sszpontositott. (Luc-
retius De Rerum Natura cim(, a dolgok természetérol
irott epikureus tankolteményének egyik vezérfonala
a gondolat, hogy nem szabad félniink a halaltél - mi-
ként majd ezen ismertetd végén latjuk, a Szentkuthy-
életm( lekerekedésének is ez az lizenete.) Végcélja
egy olyan mitoldgia megalkotdsa volt, amelynek a
kozéppontjdban az ember panintellektualizmusa,
panerotizmusa all. Tette ezt olyan mesterfokon, hogy
amerikai kiaddja, Rainer J. Hanshe az iré haladlanak
25. évfordulodjara rendezett nemzetkozi konferencian
elmondta: azok szerint, akik idegen nyelvi forditas-
ban olvastak Szentkuthyt, ha miveinek megjelenése
idején a konyvei kijuthattak volna kilfoldre, ma mas
képunk lenne nemcsak a magyar, hanem az eurdpai
irodalomrdl és kultdrarol.

Tompa Mdria konyvének erénye, hogy a szerzo6-
jérél is vall, ami kilondsen sokat segit az egész
Szentkuthy-jelenség megértésében. Els6 talalkoza-
suk 1977-ben tortént, amikor az iré sulyos depresz-
szidban szenvedett. A taldlkozo6 a kovetkezdképpen
zajlott le: , 1977 augusztusaban taldlkoztam elészor
Szentkuthyval egyik budagyongyei latogatasom al-
kalmadval. Akkor még csak egyetlen szobat, az
el6szobdval szomszédosat ismertem a lakdsukbol.
Szentkuthy végre kijott konyvtarszoba-odujabdl, és
megallt az ajtéban; délceg alakjaval ellentétben po-
koljart, dudat fujt, faradt vonasaival, mintha szan-
dékosan egy ijedt oregember benyomdsat akarta
volna kelteni. Rendkivil sovany volt, de néhany ma-
sodperc mulva arca, szeme elkezdett ragyogni, tag-
ra nyilt tekintetében egyszerre volt kivehetd a sufni-
jabol kibujt remete bocsanatkérése és a hirtelen ra-
toré latvanyok iranti érdeklédése. Egy darabig allt
az ajté magasaban, én zavaromat azzal prébaltam
leplezni, hogy megkérdeztem: Hogy van? Elmoso-
lyodott: Ja, ez csak annyi, hogy How are you? Persze
szabadkoztam, én igazan érdeklédni akartam hogy-
léte irant... O meg legyintett” Semmi balvanyozas,
semmi hasra vdgodas a zseni megroggyant mono-
litja elétt, hanem a jelenet kend6zetlen bemutatasa.



Tompa Maridnak a visszaemlékezés, a naplébe-
jegyzések, levelek idézése sordn az azokban eléfor-
dulo lirai futamok, intimitdsok ellenére mindvégig
sikerult megérizni targyilagossagat.

Avisszaemlékezés szerint a megfeszitett mun-
ka vezetett Szentkuthy depresszidjdhoz. 1956-t6l
kezdve egy évtized alatt megirta az Onarckép alar-
cokban sorozat 0t kotetét, mellettlik négy torténel-
mi regényt, esszékotetet, kisregényt. Amikor az
1960-as évek végén esélyt kapott a Szent Orpheus
brevidriuma megjelentetésére, az egységes kompo-
zicio érdekében megirta az 1939 és 1942 kozott
megjelentetett Orpheus-fliizetek szentolvasmany
(lectio) fejezetei mellé a hidnyz6 szentéletrajz (vita)
fejezeteket. Harminc évvel a sorozat Vallomds és
babjaték ciml részének megjelenését kovetden
megirta a Il. Szilveszer mdsodik élete cimU kotetet.
Ebbe az évtizedbe belefértek még forditasok, olyan
.Csip-csup” munkak magyarra Ultetése, mint Joyce
Ulyssese. Végll a Brevigrium sorozathoz megirta a
Kanonizalt kétségbeesést, amelynek 1974-es meg-
jelenése gyakorlatilag be is jelentette Szentkuthy
depresszidjat, amibél négy év mulva Vargané, Rozika
hazvezeténdjik, majd szakacsnéjik kelkdposzta-
fézeléke és slilt csirkecombja rangatta vissza a vald
vildgba. Igazi szentkuthys fordulat: a vilag sorsa a
mindennapi aprésagokba van kdédolva!

Tompa Maria nem rejti véka ala, hogy tobben
furcsalléan néztek kapcsolatukra, mondvan, minek
Szentkuthynak titkarnd, a munkafeladat megneve-
zése biztosan szerelmi viszonyuk leplezésére szol-
gal. Ezzel kapcsolatosan nem art tudni, hogy az iré
1978-ban megbizta a Prae masodik kiadasanak
el6készitésével. Aki latta az 1934-
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interju koronazta meg. A Petéfi Irodalmi Mlizeum
hangtdra szamara Kabdebd Loérant készitett 1983.
januar-marciusaban ,huszonhét ulésben” mega-
interjut Szentkuthyval életérél és muavérdl. Az ird
nagyon komolyan vette az interjut, minden folvételi
napra kulon készilt, jelentds és eltokélt szandéka
volt vele: .Visszaemlékezéseimet két végletes szan-
dék taplalja, az egyik a szinte pszichoanalitikus
mindent bevallas, otletszerlen, ahogy jon, a masik:
végtelen szomjusdg a kompoziciéra és a rendre. Te-
hat a pszichoanalitikus vallomds anarchigjat kell
0sszeegyeztetnem a racine-i drdma szigord kom-
pozicidjaval [...] taldn majd sikerll diplomatikusan
kokettalni, 6sszeegyeztetni a pokoli indiszkréciot és
a rokokd diszkréciot, a gentillesse-t és a blaszfém
szdjaskodast.”

Az anyag atgépelve masfélezer oldalt tett ki,
amit Tompa Maria elébb piszkozatban kétszer is le-
gépelt, majd megszerkesztett: a magnetofonsza-
lagra rogzitett interju szdvegét Szentkuthy korabbi
eléadasaibol, miveibdl vett részletekkel bévitette, a
témakoroket csoportositotta, logikus rendbe allitot-
ta. Akkoriban a mai PC-khez hasonlé személyi sza-
mitégép még nem létezett, igy a személyi titkar a
szovegkezeléshez szlikséges copy+paste funkcidt
olloval és ragasztoval oldotta meg. Végll Ujragépel-
te, amit Szentkuthy Ujraolvasott, még beletoldott,
javitott, és annak ellenére, hogy kezdetben a szobeli
interjuval szemben nagyon berzenkedett a konyv-
tél, végul mégis megszerette, Maria munkajat val-
tig dicsérte. Ahhoz, hogy a hangfolvétel izgalmas,
.szentkuthys“olvasmanykeént testesuljon meg, négy
év munkaja kellett. A Frivolitasok és hitvalldsok
1988-ban, nem sokkal az iré haléla

ben megjelent regény nagyméretl
oldalakra szedett, tagolatlan szoveg-
tombjét, elképzelése lehet réla, hogy
milyen irgalmatlan munka lehetett
annak bekezdésekre, mondatokra
bontasa, olvasdbaratta tétele. Két-
lem, hogy tul sokan elolvastdk a Prae
teljes szovegét, de akik igen, azok
igyekeztek megmagyarazni a md é-
nyegét, amiben dllapot van, de valto-

elétt jelent meg az Unnepi Konyvhét-
re, 680 oldalon, 8500 példanyban. Ot
nap alatt elfogyott a konyvesboltok-
bél. Ez a nagyinterju tette Szent-
kuthyt — Liptay Katalin szerint — best-
seller frova!

Az egy évtizedes kozos munka
alatt Tompa Maria az emlitettek mel-
lett tobb Szentkuthy-kotetet is sajto
ald rendezett, regényeket, esszéko-

zds annal kevesebb, meg azt, hogy
miképpen jon létre egy mlalkotas, amirdl elkészil-
tével kiderdl, hogy nem is létezik, minden, ami an-
nak tdnik, csupan a megvalésitatlan mU el6készite-
sét szolgalja. Azt hiszem, a kérdésekre adhatd pontos
valaszt a szoveget gondozd Tompa Mdéria fogalmaz-
ta meg, mégpedig mostani konyvének mar a beve-
zetd fejezetében, nem pedig kilon tanulmanyban!
Az iré és személyi titkdra tizéves kozos munka-
jat a Frivolitdsok és hitvalldsok monstre onéletrajzi

tetet, tanulmanyainak gyUjteményét,
0sszegyljtott elbeszéléseit, bab- és hangjatékait.
Az ir6 halalat kovetéen, annak hagyatéka orokose-
ként és gondozdjaként ugyanolyan lelkesedéssel és
toretlen lendllettel készitette elé a toredékben,
kéziratban maradt mdveinek posztumusz kiaddsa-
it, ezek kozt vannak regények, tanulmanyok, esszék,
eléadasok, kozolt a szerzd legendas oridsnaploja-
bdl, kiadta Szentkuthy baratainak és tanitvanyainak
visszaemlékezéseit, a munkassagat taglalé tanul-
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manykotetet. Sajté ala rendezte valogatott levele-
zését, valogatott dedikacioit, segitette a Szentkuthy-
konyvtarat és -fényképhagyatékot bemutaté pazar
publikacidk osszeallitdsat. Mindekozben tantoritha-
tatlanul dolgozott a Szentkuthy-mUvek idegen nyel-
vl kiaddsan, ennek koszonhetéen olvashaték ma
regényei franciaul tobb kiadénal is, portugalul, spa-
nyolul, szlovakul, romanul, angolul, ezen a nyelvte-
rlleten teljes életmUkiadds varhatd!

Nem semmi. Miként a mintegy harom évtized
alatt készllt emlékezés-kotet, a Szentkuthy vonza-
sdban sem az. A szerzé a kozds munkaval toltott
egy évtized mellé folsorakoztatja az életm( darab-
jaihoz kapcsolodd impresszioit, igy teljesitve ki a
nagy formatumu, sajat egyediségének és megismé-
telhetetlenségének tudataban évdé, mélyen hivé
gondolkodo és a vele véletlenil taldlkozott, altala a
magaéval azonos miveltségu, filozofidju és etikaju
tarsként elfogadott, halaldig szeretettel ovezett
munkatdars egydtt toltott idejének sajatos ,naplojat”.

Apropé napld. Szentkuthy soha nem tartotta
magat elsésorban szépirdnak, sokkal inkabb ,az élet
faggatottjanak”, aki kétségek és tudasszomj koze-
pette igyekszik megérteni az 6t korilvevd vilagot.
Szamara minden témat jelentett, a kornyezetében
megjelendk, a természet legparanyibb rezdilése, a
nagy filozoéfiai koncepciok, a teoldgia, a torténelem, a
természettudomanyos felfedezések, a képzémuivé-
szeti alkotdsok, zenemdvek... mindezeket a magukat
témaul kindlo jelenségeket, a ,Jelenségek Jegyzéké-
nek” kaleidoszkdpos szdécikkeit elészor a legalapo-
sabban kordljarta, megtudott felélik mindent, majd
az utolsé arnyalatukig végigelemezte 6ket modsze-
resen vezetett napléjdban, amit tobbszor hangsu-
lyozva élete fémivének tekintett. Egyetlen nappal
halala elott ezt jegyezte fol egy cetlire, csupa nagy-
betlkkel:

NAPLOM

A LENYEGEK LENYEGE
ELETEK ELETE
OPUSOK OPUSA."

A szdazezer kéziratoldalnyi ¢ridsnapld kotegeit
a Petéfi Irodalmi Mdzeumban helyezte letétbe, a
naplokat .frocsogd indiszkréciojuk” fliggvényében
25 és 50 évre zarolta. Az els6 hataridé mar lejart, de
csak a legfontosabb kutatdk pillanthattak bele a ko-
tegekbe. Szentkuthynak a nyilvdnossag elél elzar-
tak mellett voltak munkanapldi is, példaul a Szent
Orpheus breviariuma torzéban maradt X. kotetéhez
irt 600 oldal, ami 6nmagdban nem &llhatna a re-
gény helyére, Szentkuthy ¢hajaval szemben nem is
kerilt kiadasra.

Tompa Méria visszaemlékezése szerint .szép
halala” volt Szentkuthynak, délutani pihendje alatt
atszenderiilt a masvilagra. Elete végén gyakran tar-
salogtak a halalrél, és a halal témdja folott kordzve
volt leginkabb életszerl, nem félt a halaltol. A be-
szélgetések soran tobbszor megismételt egy
morbid joslatot: ,koporsémon hibdsan lesz kiirva a
nevem!!l” S valéban, a foliratbol kimaradt a .t
Szenkuthy — allt a koporsé oldalan. Temetése utan
22 évvel megjelent egy zsebkonyvem Szentkuthy
kismUfajairol. A kiadé altal fogalmazott flilszoveg-
ben ugyancsak hibasan szerepel az iré neve, ott a
.h" veszett el, és lett Szentkuty (Elmélet helyett: ko-
reografia. Ujabb Szentkuthy-olvasatok, Cédrus Mvé-
szeti Alapitvany, Napkut, 2010).

Szentkuthy Miklés és csaladja torténetében ki-
emelten fontos szerepe volt a datumok szammisz-
tikdjanak. Az egymastdl 22 évvel elvalasztott két
bettévesztésnek is lehet valami misztikus jelenté-
se. Szentkuthy bizonyara kerekitene is réla egy tor-
ténetet.

ARTZT TIMEA
Gergely Agnes: Még egyszer
Firenzébe — versek 2016-2019

Kalligram, 2019

Miért ez a ragaszkodas Firenzéhez? Mintha minden
Ut a reneszansz févarosaba vezetne, ,Még a halott
kém is arra megy” (Még egyszer Firenzébe). Blcsu-
zasféle ez a kotet, egy hosszura tervezett bucsuz-
kodas az élettdl, a mlvészettdl, hiszen a koltd sza-
mara ugyanaz a ketto.

KORTARS 2020/ 12

Nehéz az idé muldsara nem gondolni - ,Uj-
jaim kozt elpereg az id6 / Mélazok itt mas emlé-
kein" —, és nehéz lehet a szerelmesek varosdban
arra gondolni: .nekem emlékem nem jon mar
elé” (Parizs). El lehet persze képzelni egy alter-
nativ életet: ,Egyszer( is lehetne: csaldd, haz,



esti part” — am ez a gondolatfutam nem tul ter-
mékeny, nem tolti be a hianyt: ,A bonyolult tres-
ség hetvendt éve tart” (Kérds-part, 1941). Az
lresség vagy a korabbi kotetekben felizzd égés-
nyomok azért olyan kuszak és bonyolultak, mert
a torténelem szovetében a tragédidk szétsza-
lazhatatlanok. Gergely Agnes poeta aestheticus,
moralis és doctus, aki ritkan ir kozéleti verseket,
habar sok verse hatterében slrlsodik a torténe-
lem, sét a lirai alany személyes érintettsége. Eb-
ben a kotetben a szabadsagért valo klizdelem
utolsé nagy pillanataként 1956-ot jeloli meg,
Nagy Imre lelkesitd beszédét. Teszi mindezt
Nagy Imre szobranak elhurcoldasa évében (Az
utolso pillanat, 2017).

Gergely Agnes koltészete két 6 veszteségél-
ménybdl taplalkozik, egyik az apahiany. Edesapjat,
Guttmann Gyorgyot 1944 végén elhurcoltdk Maut-
hausenba, ahonnan nem tért vissza tobbé. A ma-
sik tragédia a .herceg”, Papp Zoltdn elvesztése
1984-ben. Koltészetében ezek a legerésebb érzel-
mi hurok, amelyek Egerszeg felé eggyé valnak: ,az
a csond, amit még / az apam / rdm hagyott a sza-
zad / derekan [..] az egykori ablak / csupa fény /
ne szeressen senki, / ahogy én” — utébbi Papp Zol-
tdn mondata, amely a Két szimpla a Kedvesben
cim( onéletrajzi regényben igy jelent meg: .Még
hallottam magam mogll az Uvoltést. — Soha ne
szeressen senki Ugy, mint én! — Az utolsd szavaival
megatkozott.”

Papp Zoltan halalat a regényben nem irta
meg, de a Viharkabat cim( versben igen. A szove-
gek motivumrendszere alapjan kibontakozik egy
vizi baleset rajza, egy maganmitoldgia, amely tor-
ténelmi alakok, uralkodoparok szerelmét is maga-
ba olvasztja: szélvihar, hullamok, hajé vagy yacht,
halott herceg vagy kapitany (Viharkabat, 2006;
A roncshajé, 2012; Nagyitas, 2018). ,Az 6sszes hajo
elment. / Régtél magam vagyok. / A feltlzelt ho-
mokban / a kapitany halott” (Szélcsend, 2016).

Gergely Agnes koltészetében hasonmas hé-
sokkel is talalkozunk. Ilyen a kozépkori Johanna
(Johanna cim( kotet, 1968) vagy az
0szovetségi Rahel, aki hét éven at
vagyakozott Jakob utdn. Az emész-
té vagy megfestése a Ndszéjszaka
(1959) ciml csodas kolteménnyel
kezddédott, és az Uj kotet is tovabb-
viszi a szerelem — mint rogeszme
- motivumat: ,Gydszolni tudsz?

Szeretni tudsz-e? / Hol a rogesz-
me, amit megoleltem?” (Rachel si-
ralma). A kérdések immar azt cé-
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lozzak, aki tulélte szerelme halalat. Mig a bibliai
torténetben Jakob temette el szeretett felesé-
gét, addig a Rdchel siralmadban a szerelemes né
a tulélé. Ennek tudatdban a vers alanya sajat
magat siratja, azaz onmegszolité kélteménnyé
valik.

Gergely Agnes kiltészetében a szeretett férfi-
aktol valé megfosztottsdg metafizikai kereséssé
novi ki magat. A két életrajzi alak (apa, szeretd) hia-
nya osszekapcsolddik az istenkereséssel: .LAmerre
elment, senki sem jar, / vadak jarnak és szellemek.
/ Egy este majdnem utolértem, / de nem hagyott
Uzenetet” Az Amerre elment és a Szél hatan jottek
sajatos vonasa, hogy nemcsak az apa, a szeretd el-
tlnése, testetlensége olvashatd bele, de a Messias
jovés-menése is.

A kolté a mlvészetbdl, a sajat dlmaibodl is
inspiralédik. Gergely Agnes versei Marc Chagall
képeihez hasonldéan lebegdk és éteriek, dlomtdl
ihletettek: ,Tévelyegnek a jéslatok, a sors halal-
ra szant. / Hova vezetnél, Marc Chagall, tindér
keresztapam?” (Kiuttalan) Az orosz-zsidd szar-
mazasu francia festé is elemelkedik a valdsag
sikjatol, mégis reflektal ra. Ami Chagall angyali-
an melankolikus képein a lebegés, az Gergely
Agnesnél a zene, a sorathajlas. Tovabba a para-
doxonokban (,Utétt benne a hallgatas”), a szi-
nesztézidkban (.a csend elrothadt almahéja”), a
metafordkban (,Nem akarom latni, / amit egy el-
tiport giliszta l4t"), a metonimidkban (.A gyer-
tyat korilsirja a kanoc”) vagy a helyszimbolu-
mokban (Firenze és Verecke) felcsilland képal-
kotas. A jelképek sUr( erdeje Egy régi templom-
hoz vezet, ma mar csak rom. Eszlinkbe jut Csip-
kerdzsika elvardzsolt kastélya és kertje, mert az
.erre tévedbket kizarja a bozot”, de Ady Endre
Eltévedt lovasa is.

A 2016 és 2019 kozott szuletett 33 koltemény
lehet a formakultusz, a szenvedés (,a szenvedés
volt a leghiiségesebb” — Onosesd) és az Uristenre
valo varakozas jeloldje: ,testetlendul / vagy testben
indul értem / — hol késik az én Uram?” (Testetlendil

2.)—am alirai alany személyes meg-
valtottsaga nem kérdéses.

Eljon az a kor vagy élethelyzet
(Baleseti korhdz), amikor szembe kell
nézni a kiszobatlépés gondolataval.
Az atkelés vonzo is lehet, de nem
szabad siettetni: ,A kapitany is hallja.
/ Hallja és visszatart. / Es kézen fog-
va fekszlink, / mert mar kozel a part”
(Szélcsend). 33 vers, karcsu kotet, Fi-
renze Gergely Agnes muhelye.
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BALAZS GEZA
Temesli Ferenc:
Az utca legjobb kocsmaja

Scolar, 2019

Ismerés volt a cim, de nem tudtam, honnan. Meg-
szokhattuk, Temesi sokszor mesél kocsmakban és
kocsmakrol. A torténetek egy része ugyancsak isme-
rés. Kideritettem, hogy Az utca legjobb kocsmdja Az
gjféli utas cim( konyvbél (2000) van. Na de az is vélo-
gatds. Akkor menjlink tovabb. Benne van a Kalcson
ldé (2005) ,sajatlapban” is. A szlovak kalauz is benne
van Az éjféli utasban, és ugyancsak a Kolcson Idében
is. A sziv bojtje nyilvanvaldan A sziv bojtje kotetbdl jon
(1991). Az utolsé antinovella a Gabo meg a halal ko-
tetnek (2003) csakugy, mint a mostaninak zard no-
velldja. A Hogyan nem taldlkoztam Allen Ginsberggel?
az ugyanilyen cim( kényvben (2000), de az is valoga-
tds, els6ként talan a 3. konyvben (1989) bukkant fel.
Ugyanitt szerepel az Egy Uj-zélandi iré emlékirataibdl
cimU elbeszélés is, igaz, a mellette évé évszam:
1997. Az ir6 megkonnyitené a filologus dolgat, ha
legaldbb a valogataskotetekben jelezné az irdsok
megszlletésének datumat. Egy ideig — alapos filold-
gus modjara — probaltam nyomozni, hogy melyik iras
honnan is valo, ra is jottem sokra, de azutan folad-
tam. Hiszen az ir6 jol elrejtett néhanyat. Példaul a
Marharépat a Bartékbdl (2012) emelte ki (ott 110 feje-
zet van, de azoknak nincs cime), és maradt még né-
hany nyitott kérdés. Temesi ,szovegvandoroltatasait”
kovetni nem konny(. (E-mailben megkérdeztem a
forrdsokrol az irét, elészor nem vélaszolt, utédna se-
gitett, majd véletlenll toroltem a levelet, kértem,
kuldje Ujra, de azt mondta, hogy 6 sem talalja. Ennyit
a digitalis irodalomrol és filolégiaral.)

Az utca legjobb kocsmadjat tekintsiik ugy, mint a
hetvenéves ir6 huisz legjobbnak itélt kisprdzajat,
.best of” valogatdsat, magyaritsuk rogton, mert Te-
mesi nagyon jol tud angolul, és nem szereti az dncé-
lUan hasznalt idegen kifejezéseket. Szdval a konyv:
Valogatas a legjobbnak (6rokzdldnek) tartott irdsok-
bol. A legjobbakbdl. Az alcim pontos: valogatott tor-
ténetek. Valoban tobbféle elbeszéld jellegl, olykor
csattandra kihegyezett novellaszer(, olykor csak
karcolatnak ting torténetbdl all a kotet, kiegészilve
néhany szovegjatékkal. Kronologikus szerkesztdi
szandékot nem fedeztem fel, bar kétségtelen, hogy
az els6 torténet a régmdultba, az utolsé pedig a
szOovegosszeomldsos jelenbe vezet el bennlinket.

A cimado irds egy kocsmai verekedést beszél el
.Bocsasd meg, de ilyenek a barataim.” Talan a benne
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rejlé fonaksag miatt lett kiemelve kotetcimnek. Az
elsd, kezd6 torténet azonban szdmomra Uj, és meg-
lepben erés. A Kardcsony kocsonydja meghato elbe-
szélés, a mai magyar irodalom egyik legliraibb da-
rabja. A ,kardcsony kocsonnyaja” népies kifejezés,
azt jelenti: az Gnnep kiszolgaltatottja, dldozata. Mél-
tan allitanam Santa Ferenc Sokan voltunk cimU no-
velldja mellé: ott a szegénység az oregembert, itt egy
arva gyermeket tesz foloslegessé. Kevés megrendi-
tébb sort olvasni a mai magyar irodalomban, mint
ezt: (a kisfil) .éjjel kilopdzott sokszor a temetébe, és
lefeklidt az édesanyja sirja mellé. Olyan hideg volt a
fold, hogy szinte sltotte. Vacogott a foga, reszketett,
de nem mozdult. [...] A kisfit 6kdlbe szoritotta a ke-
zét, és Szent Jozsefhez imadkozott, Jézus nevelbap-
jahoz, hogy vigye 6t is oda, ahol a sziilei vannak.” Es
ezutan kovetkezik egy rdadas mondat, onéletrajzi
utalds (nem [6vom le a csattandt).

A hagyomany torténetei kozé illeszkednek a ko-
vetkezdk is. A Kukuriku egy kakas levagasarol és le-
vesének elkészitésérdl szol, de eléugrik beléle a
.kettds élet”, a hajdani polgari gazdagsag és a jelen
szegénysége, utaldas a bebortonzott és megkinzott
nagymamara; végil a népi bolcsesség a tulélésre:
.Roka halalat kakas sé gyaszoli... Az a f6, ami a fa-
zékba' f6." Mély filozofiai gondolatot fogalmaz meg a
Halalnak haldla cimU elbeszélés. Egy lecsuszott, el-
esett ember torténete. Tévesen anyakonyvezték: ,Az
nem l6het, hogy ez vét az én életom. Ez a Kovacs La-
josé vot" Portaséletének summazata az oregkor ka-
pujdban: ,Tudod, azon gondd'kodom, hogy kijarat-é
vagy bejarat? Vagy égyszorre mindketté, mint az
uzembe..”

Egy masik csoportot alkotnak a nemzet- vagy
magyarsagproblémakat folvetd elbeszélések. Az egy-
masrautaltsag, az 0sszetartozas elbeszélése A zsido
Isten Debrecenben: ,a tobbi népnek nemzetisége
van, a magyarnak-irnek-zsidonak félelmei”. Az ira-
sokban visszatéré elem a kiliresedettség, begyopo-
sodottség allapota: .Megbizhato tévéujsag-eléfizetd
voltam mar..", .Ures fa vagyok, ami mar csak meg-
szokashol zoldell”. A megszokottsagbol valé mene-
kilés uti elbeszélése a Vissza az irodalomba, avagy
az eltordtt utazds. Che Guevara-triko, Kerouac. A hon-
vagy azonban gy6z: .Meseorszag. Tegnap voltam
egy kocsmaban, aminek Trianon a neve! [...] Holnap



hazamegyek Meseorszagba." Ertékelem a megté-
pazott orszdag ilyen megnevezését. Az eléz6 parja-
nak érzem az Egy uj-zélandi iré emlékirataibdl cimU
elbeszélést. Egy ('56-0s) emigrans, vildgot jart ma-
gyar iré visszatér Magyarorszagra: .Ennyi (zott
arcy, rosszkedvl embert egyltt én még nem [at-
tam.” Egy autdstoppos filval mondatja ki a kontra-
szelekcid, a szekértaborosodds rakfenéjét, aki igy
foglalja 0ssze a magyar megosztottsagot: ,Ez on-
magunk gettdsitdsa. Ha az egyik szovetséghez tar-
tozol, nem allhatsz széba a masikhoz tartozéval...
Akadémellydk, kamrakok, szovetkeztek. Akinek
elébb jut eszébe megalakitani, azt fejezi ki vele,
hogy mindenki, aki velink van, az olyan magasan
all, mint mi. A tobbi ¢k. Valakit ki kell zarnunk a kor-
b6l kilonbennemleszsemmink....Akaddmdkusnak,
kamratagnak, szovetkezetinek lenni enélkil mit
sem ér. ... Azért kell mindig lenéznlink valakit, hogy
hihesslk, mi vittlik valamire a boldogtalansag mu-
vészetében.” Kardcsony Sandor az 6si magyar véle-
ménykettésségben pozitivumot is lat: tanuljunk
meg a masik emberre nézve élni; Temesi ennél
pesszimistabb. Pedig kevés helyrél idézhetnénk
olyan szép sorokat a hazaszeretetrél, mint innen:
.Sajat orszagodat azért szereted jobban a tobbiek-
nél, mert mindnyajan gyerekek vagyunk, miel6tt al-
lam-, netan vilagpolgarok, filozéfusok vagy utazok
lesziink. [..] Egy menekilt szerzetes sose mond
szépet a kolostorrol, de én még rosszat nem mond-
tam Magyarorszagrol.”

Tobb torténetet is 0sszekot az utazas, az
Utkozbeniség allapota, tobbnyire Temesi kedvelt al-
teregodjaval, Orszaguthyval, réaddsul sokszor éjsza-
ka. A magany, a végtelen egyedillét elbeszélése Az
gjféli utas: ,Ha egy normalis ember magaba néz,
nem becsili sokra onmagat. Csak az lresek isme-
rik magukat, mondta egy hang.” A Mosolygd hajnal a
.gengsztervaltas” Ujgazdagga lett
egykori barat éjszakaba hajlé névna-
pi bulija — mondani sem kell, rossz
szdjizzel. Vagy egy Ujabb éjfél: ugyan-
ez a kidbrandultsag jellemzi az Ejfél a
Moszkva téren-t. A kovetkez0 éjszakai
utazas: Ejszakai kid; a Temesinél
gyakori folyamatos kocsmazastorté-
net, amelynek mélyén ugyancsak ott
a filozoéfia: LA tul sok szeretet néha
rosszabb, mint az utdlat.” Utazas Po-
zsonybol Budapestre: A szlovak kala-
uz. Tipikus atveréstorténet: ,Az uta-
zas bolcsebbé, de boldogtalanabba is tesz..” A f6-
szerepldé kalauz, akinek meg lesz igérve, hogy hi-
ressé teszi, és még jatékvasutra sem szallhat fel,
persze nem szlovak, hanem szlovakiai magyar
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(,dzva beszélte a magyart, mint a felvidékiek nagy
része”); csunyan atveri a magyar csaladdot — a k6z0s
nyelv, egymasrautaltsdg szamara mar nem fontos,
ezértis szerepel a cimben szlovak kalauzként. S va-
l6ban, mennyire kilonosen tragikus. Hiszen az
mar-mar megszokott, hogy a hataron tul egy ma-
gyar rendszdmu autét elészeretettel és jobban
megbiintet az utédallam rendére, de hogy magyar a
magyart... A Marharépa egy sulyos operaciét koveto
élet-haladl kozotti lebegés torténete. Az intenziv osz-
talyon toltott idészak alomvizidiban és dlombeszé-
dében a hozzatartozoék folfigyeltek a ,marharépa”
szora. A folépllés utan vildgosodott meg, hogy a
.marharépa” valdjdban Milarépa (Vaszonruhas
Mila), tibeti latnok, szerzetes, a buddhizmus egyik
legnagyobb alakjdnak a neve. Pszichoanalitikus
alomértelmezés (dlommunka) nélkil is biztosak le-
hetlink abban, hogy az almok mély jelentéstartal-
mat hordoznak; egyes esetekben a zsigerekben él6
keleti tudast.
A hangsulyosan szerelmi torténetek kozul
A piroskalapos né két magdnyos ember sikertelen
szerelmi taldlkozasa. Mint szoveg, szdmomra izgal-
masabb elbeszélés a Szerelem egy elfelejtésben,
avagy hajovontak talalkozasa tilos. A torténet: a csa-
ladjatol elkoltozott ,szerelmi fogyatékos” ird és a
festémUvész Eszter viharos liezonja a nagymarosi
alkotéhazban, amely természetesen az iré csalad-
jahoz valo visszatérésével zarul. Azért izgalmas al-
kotds, mert hasonld motivumokbol épitkezik Hajno-
czy Péter A pad cim( rovid elbeszélése is. Mindket-
té helyszine a nagymarosi alkotohaz, tél, Duna, olaj-
kalyha, fit6, reszketd kéz, kilottyantott olaj, a flité
.mUvész urnak” szolitja az irokat... és végil megje-
lenik a pad is. Temesinél: ,Ultem a padon, és néz-
tem a kompot.” Hajnéczynal: .kinézel az ablakon,
nézed a padot..” Bar mindkét torténet lényege az
elmaganyosodas, a kiliresedettség, Te-
mesi egy szerelmi kalandba agyazza,
Hajndczynal pedig egy teljesen le-
csupaszitott, tomor leiras. A kozos
bennilik az ihleté kézeg (a nagyma-
rosi alkotéhdz, és nyilvanvaldan
ugyanaz a szerepld, a fité). Mégsem
tekintem ,rairasnak”, mert Hajndczy
szOvege nyomaszté utaldsokkal teli
statikus allapotrajz, Temesi pedig
egy cselekményes szerelmi torténe-
tet mesél el.

Temesi tematikdjanak rendsze-
resen visszatéré eleme az allattorténet, fészerepben
a kutydval. Bundas torténete részben kutyavallomas,
egyébként antropoldgiai filozofia: .En tudom a titkot:
nincs semmi tudnivald. Csak egy, a szeretet. A kor-
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mom hegyéig szeretetb6l vagyok én. A szivem sajog
belé, ha ragondolok, hogy az embereknek mar csak
szivzorejeik vannak. A sziviiket meg ketyegének hiv-
jak. Valamikor lelkes allatok voltak 6k is, hasonlato-
san a kovekhez, fivekhez, felhékhoz, de gdgjlikben
megrekedtek az emberi allat szintjén. Agyuk és szi-
vik kozott csupan a vér kering, mert nem a lélek
fészkel benniik tobbé, csak a halalfélelem.”

A valogatott torténetek sajatos csoportja: sz6-
vegjaték. Az Interju Siindér bécsével (Rézsa Sandor
bécsival) egy tréfas parafrazis, amelyben nem nehéz
felismerni a sztarra valt whiskys rablét: ,Résza ez az
én markanevem. Es egy karikds ostor a logom.’
A Mérettségi vizsga a tantargyakra bontott enciklopé-
dikus oktatdst parodizalja: .Senki se akar j6 nevelést,
csak jé véghizonyitvanyt.” Az utolsd antinovella pofon
a torténetmesélést elveté posztmodern irodalom-
torténetnek: a .prémodern” meghaladdsa, szdveg-
0sszeomlas, céltalan konceptudlis jaték, tdmadas a
szintaxis és a jelentés ellen. Temesi szembeszall az
iré és irodalmar irodalomcsinalékkal: egy helyen pla-
cebdirodalomat, masutt iparirodalmat emlit. (,Nem
akarok iparirodalmat csinalni.”)

Mint mindannyian, s talan ezért olvasunk kony-
veket, Ugy Temesi is keresi a valaszt az élet nagy kér-
déseire: mi célbdl vagyunk a vilagon, s ha mar va-
gyunk, hogyan kellene élniink? Néhany a valaszki-
sérletekbél: .Meglepne, ha az emberek boldogok vol-
nanak” (A sziv bojtje), .Az élet komédia azok szamara,
akik gondolkodnak. Es tragédia mindazoknak, akik
éreznek” (Az gjféli utas), .Ne keresd a boldogségot,
mert nem taldlod, mint oregember az orran évé
szemuUveget”, ,bar az élet elég rovid, arra elég, hogy
tonkretegyiik magunkat” (Ejfél a Moszkva téren), Az
életnek értelmet kell adni, anndl a nyilvanvalé tény-
nél fogva, hogy nincs értelme” (Egy uj-zélandi iro...).

Kedveli a szentenciakat, idéz hol jelezve, hol
észrevétlenll a szOvegbe széve (szogedi) népélet-

bél, varosi szlengbdl, keleti filozéfidkbol, beatiroda-
lombdl. Onirénaként belefoglalja a Marharépéba:
.Ne idézz. Azt mondd, amit csak te tudsz. Mondta
Kasza bacsi, a sakkérilt trafikos.” Kordbban is folfi-
gyeltem ra, hogy Temesi mennyire tobzddik a sz6ja-
tékokban: banantalan banankoztarsasag, vilagfalu-
rossza, rossztata (prosztata), kominternalds, az or-
gonandl még mindig Sztalin tldogél, ontorvényere-
jU rendelet, allitmanyi kolté. S emlitsik meg koltdi
jelz6it is: fehérszoke, késvékony fiatalember, fako-
kék trikd, banatbarna délutan, napszéke lanyhang,
sargasszlrke falevél volt az arca, bizsuszemU bo-
szorkany, Eszter narancsgerezdszaja.

Temesi a legalapvetébb, legmélyebb, mind-
annyiunkat érinté kérdésekrél ir: kapcsolatok, meg-
csaldasok-megcsalatasok, kapcsolathiany, magany,
tévedések, atverések, multunk, helylnk, szereplink,
boldogtalansagunk-boldogsagunk. Batran nyul a
nyelvjaradshoz, a hagyomanyhoz, nyiltan és olykor
részletezve szdl a szexualitasrol, és olyan (nem kor-
szer(!) érzéseket is vallal, mint honvagy, hazaszere-
tet. Megmunkalja, forgatja a stilust, sokféle tipusu
szoveget alkot, nyugodtan nevezhetnénk posztmo-
dernnek is, ha nem lenne szinte mindegyik torténete
mélyén ott a megtartd hagyomany, s ha a fogalom
nem lenne annyira lejaratva. Es ez az a program, ami
egy mai magyar muUvésztél elvarhatd: a hagyomany
ismerete, megbecslilése, tovabbadasa, felhasznala-
sa, korszer(vé varazsolasa. Temesi Ferenc évtizede-
ken at szembement bizonyos irodalomelméleti tren-
dekkel, soha nem akart megfelelni, ezért a ,.kurrens”,
.érvényes” irodalom papai leginkabb hallgattak réla
— most mar nyilvanvaléan lathatd, mekkorat téved-
tek. Mert Temesi tobb mint fél évszdzada kovetkeze-
tesen és ontérvénylen ir. Es 6rildk annak, hogy a
most hetvenéves Temesi Ferenc kellemes barati kor-
ben, egyre tobbek altal elismerve ajandékozhatta
meg olvasoit ezzel a kotettel.

HAKLIK NORBERT
Kukorelly Endre: Cée ce ce pée

Kalligram, 2019

Legujabb, Cé cé cé pé avagy lassudad haladds a kom-
munizmus felé cim( regényében Kukorelly Endre is-
mét azt csindlja, amihez a legjobban ért. Es ismét
kissé mashogyan csindlja, mint a kordbbiakban.
Amihez a szerz6 legjobban ért, az a nagybetls
Torténelem maganhistéridva irdsa. A .mdshogy”
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pedig azon érhetd tetten, ahogyan az ir6 megta-
lalja a részben egyéb munkaibdl is ismerds tar-
talomhoz a csakis az adott mure jellemz6 format,
és mindehhez még egy egyedi latészoget is, amely
Uj perspektivat biztosit a mlnek — és e két erény a
kordbbi Kukorelly-szovegekkel valé tematikai at-



fedések dacara is indokoltta teszi az Uj szoveg lét-
rejottét.

Kukorelly ugyanis nagyjabél ugyanarrol beszél
itt, mint amirél a kilencvenes évek 6ta folyamato-
san Ujrairt Rom, valamint részben a TindérVolgy
is szolt — maganmitologiat épit, odateszi a torté-
nelemkonyvekbdél ismerés Nagy Elbeszélés mel-
lé sajat maganhistoriajat. Az elé6zé mondatban azt
irtam, Kukorelly beszél — okkal s joggal, ugyanis a
kotet nyelve, mint ahogy a szerz6t6l megszokhat-
tuk, az élébeszédhez all kozel. Hogy miként lesz eb-
bsl mégis irodalom? Ugy, hogy ez a majdnem-élg-
beszéd folyamatosan reflektdl onmagara. A szerzd
megtartja az egészséges tavolsdgot sajat mondata-
itél, ha ugy tetszik, folyamatosan tetten éri a nyelvet.
Azaltal példaul, hogy egy-egy jol elhelyezett meg-
jegyzéssel szembetlindvé teszi az allanddsult szo-
kapcsolatok szd szerinti jelentését, vagy éppenség-
gel tényleges értékiknek megfeleléen porgeti tal a
korabeli politikai szleng (és az annak antitéziseként
formaldédd, maganhasznalatra szant ellenbeszéd)
szétinflalt paneljeit. Ha ez a szoveg strukturalista
irodalomkritika volna, akkor most pontosan szam-
szer(sithetném, hanyszor fordulnak elé a regény-
ben a ,ruszki’, ,zsidd", .reakcios” szavak. Sokszor.
Ettél is lesz mlikodboképessé a Cé cé cé pé korraj-
za. A korra jellemz6 politikai bikkfanyelv és az azzal
szembeallitott, az el6zd éra beszédmodjabol kol-
csonzott fordulatok kozti feszliltség Kukorelly-féle
fokuszban tartdsa egyrészt roppant szérakoztato,
masrészt pedig remekil érzékelteti, hogyan prébal-
ja a két vildghaboru kozti kozéposztdly a szocializ-
musban is — ha mashogyan nem megy, hat szimbo-
likusan — megtartani tarsadalmi poziciéjat. A kovet-
kez6 szovegrészlet remekil példazza, hogy a meg-
felel6 hivoszavak pontos hasznalata révén (és egy
kis torzitott Petéfi-idézettel, valamint a .teljes ter-
jedelem” kifejezés sz6 szerinti értelemben torténdé
szerepeltetésével megfliszerezve) hogyan képes a
Kukorelly-szoveg sokat mondani anélkul, hogy bar-
mit is elmagyardzna, rdadasul igen szdrakozta-
téan: .,a Protapopov hazaspar, két valdszin(Gtlendl
csunya ember siklik a jégen. A férfi sikkesen tol-
ja palcikavékony feleségét valami negédes zenére,
és hatha elzugnak! »Megszépullnek«, suttogja ahi-
tatosan Bajndczyné. Protapopov és Protapopova,
Oleg és Ludmilla, ezt akkor mindenki tudta. »Szé-
pek, nem?« (K) szerint nem voltak szépek. »Rusz-
kik«, sziszegi a férje. Ne a gyerekek elétt, hallja
(K) Bajndczy néni fojtott hangjat, németil mondja,
ahogy (K)-éknal is szokds. Szinezds eldlapot illesz-
tettek a képernyére, alul halvanyzold, felil kék, ko-
zépen sdarga. Kék az ég, zold a fold. Almassy Zsu-
zsi felugrik, amennyire bir, és teljes terjedelmével a

kritika |

fenekére zuhan. »Beszakad a mUjég«, ezt tobbszor
is elismétli az 6regur. Nem nevet, komoly az arca.
Odamegy a blokkhoz, foljegyez valamit. »Beszakad
alatta, nem kétséges, allapitia meg elégedetten.
A futballmeccseket nem nézi. Bajndczy nézi a mecs-
cseket (K)-val, és hilyeségeket beszél. »Nem is volt
les«, mondja. Falus szerint a Fradi reakcids csapat.
(K)-ék reakcidsok. Bajnoczyék is.”

A regény szerepléi szamara a beszéd az on-
definicid, a tdrsadalmi-politikai hovatartozas mani-
fesztacidja, és még szamtalan, a politikumtél-osz-
talyontudattél flggetlen példat is sorolhatnank
azokra az esetekre, amikor a karakterek megszéla-
lasa tetten érhetéen, hangsulyosan beszédaktus (a
saussure-i értelemben), példaul a kovetkezd rész-
letben: ,Bement az iskolaba farmergatyaban, min-
denki nézte, hogy mi ez. »Tartés anyag, csak hord-
jad«, kozolte vele az anyja. Tehénpdsztornadrdg.
»Tehénpaszorgatydban nem lehet iskoldba jarni«,
mondta Tormasi. Sziszegte Tormasi, egészen kozel
lépve (K)-hoz."

Taldn nem tévut, ha a regénynek azt a szalat,
amely a katonaséagot idealizalja, szintén az effaj-
ta onigazold, identitasmanifesztacids aktusok kozé
soroljuk. A Magyar Néphadseregben toltott idé,
amelyet (K) néhol mintha kényszeresen idealizal-
na, értékcsokkent valtozata annak a katonai létnek,
amelyet az apa képvisel — errél majd késoébb is ej-
tink szot a Cé cé cé pé egy masik aspektusa kap-
csan —, raadasul ezt a katonasagfetisizmust a szer-
z6 rendszeresen vildgirodalmi klasszikusoktdl vett
idézetekkel ellenpontozza, kovetkezésképp elkerll-
hetetlenul devalvalja is. Mindez meg van spékel-
ve olyan szentenciaszer(, onmagukat érvénytele-
nité kijelentésekkel, mint példaul a kovetkezd: , Aki
nem volt katona, nem érti. Azt sem, hogy mit kéne
itt érteni, gondolja (K). Nem mondja.” A fentiek alap-
jan tehat kénytelen vagyok vitatni Melhardt Gergé a
Litera.hu-n megjelent, Barkdcsolt (r cimU kritikaja-
nak allitdsat, amely azért marasztalja el a regényt,
mert az — vélekedése szerint — mitizalja a katonasa-
got. ,Szerintem — a sorkatonasagot atélni mar nem
kényszeritett generacid képviseldjeként megszélal-
va — ez a maifiatalok-voltalkatona-diskurzus majd-
nem annyira karos, mint a néket a mellikkel azo-
nosité hipermaszkulinitds”, irja Melhardt, anélkdl,
hogy észrevenné: végeredményben ugyanazt allit-
ja, mint amit a regény — remek példaként arra, hogy
a maganbeszéd alcdjadban mennyire érvényes kér-
dések felvetésére is képes a Kukorelly-szoveg.

Es ha mar az irodalmi utaldsoknal tar-
tunk: mikozben a Cé cé cé pé nyelve az élébeszé-
det .felemeli” az analitikus-etimologizald meg-
kozelitéssel, addig a vendégszovegeket (lasd az
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ezen iras harmadik bekezdésében emlitett pe-
tofis példat) profanizalja azaltal, hogy Uj kontex-
tusba helyezi 6ket. A viladgirodalmi referencidk
legszembetlndbbike nyilvanvaléan a fészerepld
(K) néven vald szerepeltetése — ez a betl ugyebar
Kafka éta a kozép-eurdpai lét altal zsebrevagott
egyén szinonimaja, rdadasul itt a szerz6 nevének
kezdbbetljével is megegyezik, magas labdat dob-
va azoknak, akik hajlamosak megadni magukat a
referencidlis olvasat csabitdsanak, s egyuttal za-
rojelbe téve az effajta értelmezési kisérleteket. A
regényben jelolt és jeldletlen idézetek sokasagaval
talalkozhatunk - ezek meritése Empedoklésztél
Henrich von Kleisten, Kukorelly Endrén és Musilon
at Ottlik Gézaig terjed —, a leghangsulyosabb refe-
rencia pedig az antik gorog mitoldgia jatékba ho-
zasa, amely fontos parhuzamos szalként fut végig
a regény egészén. De mielétt még bévebben szol-
nank a mitologikus szalrol, érdemes egy bekez-
dést szannunk a regény szerkezetének is.

A Cé cé cé pé toredékes regény (mint azt a mu-
fajmegjelolés topografidja a belsé boritén is érzé-
kelteti). A kotetet hatszdz, nagyjabdl bekezdésnyi
terjedelm( szovegszakasz alkotja, kilenc fejezet-
be tagolodva, amelyeket széttagolva kap kézbe az
olvasd. A regényt lehet linedrisan is olvasni, vagy
a bibliai igehelyek szdmozasadhoz hasonldan jelolt,
tematikajuk alapjan osszeillének itélt részeket ma-
zsoldzva ki a szovegfolyambol. Példaul ha kizaro-
lag a nagyszUlék életérél szold szovegszakaszokat
akarnank osszeolvasni, akkor a 2.1, 2.2, 2.3, 2.4 stb.
szamsornak megfeleléen kellene kiragadnunk a
szovegszakaszokat, ha pedig csakis a csajozos ré-
szek érdekelnének minket a Kukorelly-kotetbél, ak-
kor a 8.1, 8.2., 8.3... sorozat volna a kotta. (Zardjel-
ben: kdzel sem annyira nehézkesen muikaodik ez a
szovegszerkesztési fifika, mint amennyire nehéz-
kesen sikerdlt [?] a fentiekben dsszefoglalnom.)

A 0.X szamsorral jelolt szovegszakaszok — fi-
gyelem: egy derékszogl koordinatarendszerben
abrazolva a 0 azonos az origéval, tehat azzal a
ponttal, amelyhez minden mas viszonyul — a go-
rog mitolédgia eseményeit mesélik Ujra. A mitologi-
ai szal, amelyben akdr egy mondaton belll is zu-
hatagként kovetik egymast a tragédidk és a hés-
tettek, markansan ellenpontozzak (K) és csaladja
magantorténelmét, és még ha volnanak is a szer-
zének ilyen torekvései (nincsenek), csirdjaban foj-
tananak el minden, a szocializmus négy évtizedét
grandidzus sorstragédiaként, patosszal megkoze-
liteni probald szandékot. Az istenek halnak, az em-
ber meg csak éldegél.

A regény — ki nem mondva, de nyilvanvaléan
és kovetkezetesen — az emlékezés természetérol
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is felvet kérdéseket. (Ismét zarojelben: bévebb ta-
nulmanyt érdemelne az, ahogyan az elmult par
évben kortars irodalmunk Ujabb és Ujabb, ala-
posan atgondolt poétikai-nyelvhasznalati megol-
dasvaltozatokat kinal az emlékezésben rejlé szo-
vegalkotasi és logikai problémakra, Nadas Pé-
ter Vilaglo részletek ciml munkajatol Jenei Gyu-
la Mindig mas cim( verseskotetéig.) Arra is rakér-
dez ugyanis Kukorelly Cé cé cé pé-je, hogyan for-
maljuk meg képlnket a multrél, miként rostaljuk
a torténetfoszlanyokat 0sszefliggo, linedris — te-
hat elkerulhetetlenll tobbé-kevésbé fikcids — el-
beszéléssé. Ha ad erre a kérdésre valaszt a re-
gény, akkor az a 2.56 jelolésl szovegszakaszban
rejlik, amelyben az apa tiszti karrierje és a tavo-
labbi 6sok katondskodasardl szold csaladi legen-
darium ugyanazon bekezdésben dsszevegyll a
gorog mitoldgiai hésok torténetével: ,Katonatiszt
volt. 1940. julius 1-jén avattdk. 1941, februar 15-
tél a 3/11l. zaszloalj zaszldaljsegédtisztje. 1942. ju-
lius 20-an Ukrajnaba vezényelték, a 7. puskassza-
zad parancsnoka, zaszldaljsegédtiszt. Frontszol-
galat elétt Fehérvaron allomasozott, a nagynén-
je, Palkéd néni hazaban lakott. Esténként A Ma-
gyar Kirdlyban mulattak a tiszttarsaival. Boroz-
tak, a cigdnybandaval huzattaka nétajukat. Arva-
gyerek, még szlletése eldtt elesett az apja az elsé
haboruban. Meghdazasodott, kikerilt a frontra,
azonnal meghalt. A nagybatyja lovakat tenyész-
tett Beregsomban. Sziszlphosz fiat, Glaukoszt
egy halotti versenyen széttépték hdarpidkkal és
gorgokkal hasonld természetl lovai, Aiszkhilosz
szerint. (K) sose latta az apjat mulatni. Cigdnyozni,
ahogy mondtdk. Egyetlen kispoharnyi bor a vasar-
napi ebédhez, a negyedrésze mindig a palackban
maradt. ime, in flagranti tetten lett érve a csalad-
torténet mitoldgidva valdsa.

Ami pedig a cselekménvyt illeti, az a gyerekkor-
tol (és az 6sok eldtorténetétsl) a négyigenes nép-
szavazasig kéveti nyomon a féhds, (K) torténetét, is-
kolai anekdotaktdl katonatorténeteken, csajozaso-
kon, csaladi komédiakba illé epizdédokon &t a Berlin-
ben toltott 0sztondijig, valamint a volt osztalytars-
rol, Pasztorrél-Pasztuhrol szélo, egyre onellent-
monddasosabb, mégis az 0sszefliggd torténetre to-
rekvéssel tintetd epizddokig, amelyek mintha va-
lamiféle osztalyspecifikus lelkiismeret-furdalasrol
is szélnanak.

Kukorelly Endre Cé cé cé pé avagy lassudad ha-
ladds a kommunizmus felé cim( regénye tehat tore-
dékességében is nagy ivl, szdmtalan szempontbdl
is alaposan atgondolt, sajat torvényszerliségeihez
kovetkezetesen igazodd szoveg. Ugyanez rovideb-
ben: nagyszerd regény.
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BAKONYI ISTVAN
Elérhetetlen fold — 50

Antoldgia, 2019

Leirni és kimondani is sok: fél évszazaddal ezelétt
jelent meg az Elérhetetlen fold cim( antolégia kilenc
fiatal kolté verseivel. Oly sok viszontagsag utan.

Miként tudjuk, sokféle antoldgia létezik. Vannak
sokszereplés, mondhatnank, hogy .népfrontos”
osszeallitdsok, a szellemiegylivé tartozas jelei nél-
kiil. Es vannak tudatosan szerkesztett kotetek,
amelyekben folsejlik a szellemi rokonsdg, az eszté-
tikai vonasok hasonldsaga vagy éppen a nemzedé-
ki 0sszetartozds hangoztatdsa, a .rajban repilés”
vagya. Olyanrdl viszont nem tudok, hogy egy koltéi
csoport otven esztendd alatt — azonos .felallasban”
- produkdljon ot antoldgiat. A Kilencek ilyen cso-
port. Az 1969-es nyitany utan 1982-ben jott a ma-
sodik, 1994-ben a harmadik, 2009-ben a negyedik
(Az id6 baljan cimmel), és 2019-ben a jubileumi 6to-
dik, jelen irdsunk targya.

Szomoru tény ugyanakkor, hogy az id6 mulasa
sebeket is ejtett. Nincs mar kozottlink Rézsa Endre,
Utassy Jozsef és Olah Janos. Am az 6 verseik is ol-
vashatok az Uj konyvben, részben a hozzatartozok,
részben a szerkeszték dsszeallitasaban. Es termé-
szetesen itt van Gydri Laszld, Kiss Benedek, Kon-
czek Jozsef, Kovacs Istvan, Péntek Imre és Mezey
Katalin. Nem tulzas azt allitanunk, hogy mind a ki-
lencen jelentés palyat futottak be, és szerencsére
hatan még korantsem érkeztek célba.

A jubileumi antoldgia egyben szdmadast is je-
lent. A fllon tiz tekintélyes méltatds részlete: Kor-
mos Istvan, Juhasz Ferenc, Vaci Mihaly, Nagy Lasz-
6, Czine Mihaly, Ilia Mihdly, Kiss Dénes, Konczol
Csaba, Gorombei Andras és Szakolczay Lajos vere-
tes soraival. Sajnos, mar csak Szakolczay él kozu-
lUk... El viszont Vari Fabian Laszlo, aki az alapos eld-
szOt irta Akar a szarvasok cimmel, és ezzel mintegy
tizedikként fel is zarkozott eme kozosségbe... A je-
les karpataljai magyar kolté szellemisége ugyanis
igencsak kozel all a Kilencekhez! Ezt igazolja irdsa
is, amelyben nem csupan névsorolvasast tart, ha-
nem érdemben és érvényesen értékel is, a nem tit-
kolt elfogultsdga mellett. Elhelyezi a hajdani jelent-
kezést a hatvanas évek vilagaba, arra az idére, ami-
kor tobbek kozott az Eper és vér filmélménye vagy
éppen Praga és Parizs .forrongd korszaka” hagyott
bennink mély élményeket. S persze az akkori ma-
gyarorszagi valtozasok. A személyes élmények fol-
mutatasaban gazdag el6sz6 egyik fontos részlete:

...Megfelelé esztétikai szlrdék alkalmazdsaval a
nemzethez tartozas gondolataibdl is lehet korszer(
és hatdsos koltészetet teremteni. S amit allitottak,
ahhoz tanuként sorakozattdk fel a nagyszer( ver-
seket, amelyek a kiragadott részletek politikai tze-
netén tul kifogastalan koltéi nyelven szoltak..."

Az is kétségtelen, hogy a nyilvanvald sorsko-
z0sség és szellemi rokonsag mellett egyaltalan
nem egynem( az a lirai vildg, amely kirajzoldédik a
kilenc kolté mUveiben. (Rdadasul sokan kozillik az
epikaban is jelentds értékeket hoztak létre, s van,
aki a kulturélis diplomacidban is jeleskedett.) A ha-
tdsok kozé sorolhatjuk a kozvetlen elédok szerepét
(Illyés, Nagy Léaszldé, Juhdsz Ferenc és masok), de
hasonléképpen a népkoltészet vagy éppen az
avantgard termékenyité erejét. Es ne feledjiik: a He-
tek néven elhiresiilt kolték és irok (Agh Istvan, Bella
Istvan, Buda Ferenc, Kaldsz Laszlo, Raffai Sarolta,
Ratkd Jozsef és Serf6z6 Simon) akar ,testvérei” is
lehettek/lehetnek a Kilenceknek. Megannyi jeles
életm(, megannyi jeles szerzé.

S ha mar a folytonossagot hangsulyozzuk, ta-
lan érdemes néhany verset kiemelnink ezzel kap-
csolatban. Példaul a Jokai Annanak ajanlott Mezey
Katalin-kolteményt, a Boldogot, egy modern ,bol-
dogsagmondast”. Befejezése egyfajta koltdi hitval-
lasként is értelmezhetd: ,..Akinek a szemén Kki-
fénylik, / hogy sit benne az Isten napja, / akiknek
lelke nehéz selymét / magassagos szél lobogtatja.”
A dalszer(lség, mint masokndl is ebben a csoport-
ban, mély gondolatisdggal parosul. Az is gyakori,
hogy egymashoz szoélnak a Kilencek, mint ahogy
Péntek Imre is teszi az éppen Mezeynek, az .egyet-
len néi tarsnak” ajanlott Fényes érmedben. Vissza-
visszapillant a multba, aztan a téle megszokott
jatékos hangon igy fejezi be a verset: ...s a végén
sem lehetsz nyugodt / miféle vildg ez kérded, /
kereshetsz megannyi okot / mig felvillan fényes
érmed”.

Kiss Benedek a vellk nyilvanvaldéan rokon-
szenvezd Gyurkovits Tibort szélitjia meg. Szeressé-
tek e nemzetet! cim( verse egy sajatos nemzeti on-
ismeretet allit a kozéppontba, és rogton ezutan jon
a nagy koltéeléd nyoman megsziletett Totemunk:
Attilal, ha lehet még drdmaibb hangon: ...Gylle-
vész-nép? Ez lett belélink? / Hitvdny ma a tegnap-
ba vaj. / A holtakbdl kell mar megélniink? / Minden
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marcius fajva faj.." Hiszen a Jézsef Attila-i hagyo-
many is ott van a Kilencek vildgaban.

Kilonosen dramai, ahogy Olah Janos ir emlék-
verset Utassy Jozsefrél. Most olvasni kilonosen
faj6, hiszen egyikdjiik sem él mar... igy talal egy-
masra a két koltétars az orokkévaldsagban: ...Nem
keresem helyemet e vildgban, / nem érdekel, hogy
ki vagyok, ki voltam, / végtelen filmként pereg, amit
lattam / e torz izlésU, elhibazott korban." S Utassytél
itt is olvashatok a Dinnyés Jozsef énekelte dalok,
valamint 6 is megénekli Jozsef Attilat a Szdrszdban:
....Nincs egy arva szavam. / Csak a pontért jottem a
sinig. / Mert ez az én jussom! / Hazdm: a mozdony
alatt.”

Valljdk tehat a folytonossagot ezek a koltok,
mikozben épitik sajat Utjukat. A folytonossag jelent-
heti a 19. szdzadhoz kapcsoldédast is, ahogy Rozsa
Endre Petdfi '73 ciml versében latjuk. Frappans
kezdése mintegy valasz A XIX. szdzad koltdinek

BARATH TIBOR (1996) Székesfehérvar

alapvetésére: ,Ha sirni tudsz — itt sirni: kell! - / sa-
jat fajdalmad sird csak el. // Népesitsd be az oro-
mot / magaddal: mashoz nincs kozod.." Kemény
hang ez, és arra is ravildgit, hogy a 20. szdzadban
mennyire megvaltozott a kolté feladata. Ugyanak-
kor felelésségre is buzdit, arra, hogy a tartds, a
nemzet elsébbsége valtozatlan. Ezzel osszhangban
itt vannak Kovdcs Istvan 1956-0s versei, élénk pél-
daként nemcsak az irodalom, de a torténelem foly-
tonossagara is. O itt a bortont is megjart Buda Fe-
renc szellemi rokona ilyen sorokkal: ....Hajhinték ...
sirhalmok... / Temet6 a téren. / Fejfatorzok, viragok,
/ orokmécs-gyertyaldngok... / Lanctalpas lidér-
cek..” S hogy a sokszinlséget se feledjlk, idézziik
Vari Fabian Laszlé elészavat, amelyben Konczek
Jozsefrél szélvan irja, hogy benne az elégikus han-
gu poétat kedveli.

Itt van hat a jubileumi antoldgia. Az innep mél-
té tartozéka.

BARATH TIBOR
Olah Janos: Eurdpai volegény

Magyar Naplo, 2019

Olah Janos dramatikus mdveit harom, egymassal is
érintkezésben 1évé kontextus alapjan itélhetjik
meg a legjobban: az abszurd drdma eurdpai hagyo-
manya felél, a létdrdma (szinte kortars) eredményei
alapjan, illetve a fennallé politikai-tarsadalmi rend-
szerhez vald kritikus hozzdaalldsa szerint. Olah jaté-
kainak jelentéségét részben az adja, hogy keletke-
zéslkkor a fent emlitett dramairdnyzatoknak itthon
kevés mUveléje volt, igy 6 egy korai ldncszemét al-
kotja annak a folyamatnak, amelynek kicsucsoso-
dasa majd Orkény és Spiré hasonlé mifajok, prob-
[émak feldl értelmezheté dramaiban jelentkezik.
Masfeldl a kisemberekre irt, hatalmi rendszert kri-
tizalé gondolatai egy meg nem alkuvé alkotot raj-
zolnak meg, akit sajat kordban nem engedtek nyil-
vanossag elé, igy bar esztétikai fenntartasaim
egy-egy mi kapcsan megfogalmazddtak, indokolt-
nak latom Olah mUveinek megjelentetését, mert ha
nem is direkt modon, de alakitdja volt a magyar
dramairodalomnak — akkor is, ha jelentésége torté-
neti szempontbél értékelhetd.

Mivel a kiadas linearis rendben kozli Olah mdve-
it, az 1970-re elkészilt Kenyérpusztitok cimd — talan
legsikerlltebb — darabja nagy elvarasokat ébreszt az
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olvaséban. Ez a remekbe szabott szinm( felidézi
bennlnk Sartre Zdrt tdrgyalds cim( dramajat. A Ke-
nyérpusztiték bortonszerl szobabelséjébe harom
embert bekényszerit az ismeretlen hatalom, a kilvi-
lag kdosza. Ok harman az orosz irodalombal ismert
folosleges embert testesitik meg, bar az Ejjeli mene-
dékhely karakterei is hatassal lehettek Olah darabja-
ra, am ezek az emberek torténet nélkiliek, nem ko-
vettek el blnoket, mint Sartre szerepldi, nincsen
akaratuk és céljuk, csak tengédnek a szobaban, egy-
mast lassan felérolve, a vilag Uj dldozataiként. Rend-
re vagynak, de csak kdosz van mindeniitt, el szeret-
nének menni, de még elindulni sem képesek, minden
szabadsaguktol és akaratuktél megfosztott embe-
rekkeé valnak (a drémakat kiséré Janosi Zoltan-tanul-
many megnevezésével élve: kreatlrakka). Ezt su-
lyosbitja a szobara gyakran boruld vaksotétség, de
ez metaforizacid is, a ,h6sok” ugyanugy botorkalnak
a sotétben, mint az életlikben. A Kenyérpusztitok lét-
dramaként valé olvasasa teljes mértékben relevans,
s6t, Olah elképzelése arrol, hogy a nézék ugyanugy
belltetheték lennének ebbe a szobaba, rendezdi
szempontbdl egy bravuros fogds, izgalmas szinpadi
adaptaciokat szllhetne.



A h6sok sotétben vald botorkalasa még atélhe-
tébb az Utazds cim( hangjatékban. A lét kisszerU-
ségébe, a hétkoznapi tragédidjukat megélé kisem-
berek életébe kalauzol6 darab a periférian rekedt-
séget nagyon jol imitalja a szerepl6k beszédével, a
megteremtett térrel és a lathatésagot akadalyozd
s6tétség uralmaval. Am a hangjaték egyszer( torté-
nete és a Vendég koltéi monoldgjai kevéshé hatdso-
sak, s6t, utébbiak zavaréva is valnak az olvasé vagy
hallgatd szamara. Olah két jol atgondolt jelenetben
bontakoztatja ki a cselekményt, a cimbe emelt villa-
mosut ezeket az egységeket koti 0ssze, de a szer-
kezet inkabb szétesében van, mert bar ok-okozati-
lag nem talalunk kivetnivalot, tul sok a ki nem dol-
gozott vagy szandékosan elhallgatott részlet, ami
az atvitt értelemmel bird olvasatot gyengiti. Vildgos
példaul, hogy az esé a megtisztulds lehetéségét
hordozza, de egyedil azt a szereplét mossa huza-
mosabb ideig, aki a drdma sordn nem kovetett el
semmilyen blnt, ezen tilmenden pedig a szerepldk
kifejezetten dvakodnak attdl, hogy elazzanak, igy ta-
lan a szerz6 azt kivanja sugallni, hogy nincs is igazi
lehetdség a valtozasra.

Az ember cim( hangjaték a Kadar-korszakroél
sz6l, hét ember véletlenszer( telefonbeszélgetése
adja a f6 cselekményt. A gyakori dtkapcsolasok mi-
att kissé kabarészer(vé valik a darab, amely azt ki-
vanja feldolgozni, mennyire lehetetlen a kisember-
nek kapcsolatba kerllnie a hatalommal. Az egyes
beszélgetésekbdl kibogozhatd sorstoredékek bepil-
lantast engednek a korszakba, a kilonbozé nem
és koru szereplék az elnyomdsban él6 tarsadalmat
jelenitik meg. A drédma f6 eredménye az, hogy valé-
di kapcsolat nem alakithato ki, az egymas mellett
vald elbeszélés csirdjaban elfojtja annak reményét
is, hogy barki elmondhassa végre mondanddjat, és
meghallgatasra vagy megeértd fllekre talaljon.
Azonban mig a drdma gondolati sikon izgalmassa
tud valni, az a koncepcio, amely a dialégusok kao-
szara épitkezik, elneheziti a hallgatoi, olvasoi bele-
élést, egy idé utdn egyhanguva valik, és nem érez-
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rabokban sokkal jobban megmutatkozik. A mi (&-
nyunk kdzéppontjaban egy csalad élete és a csalad
lanyanak kihazasitasi lehetésége all. Ez a kispolga-
ri csaldad még a multhoz kotédik, az aktudlis rend-
szerben nehezen taldljdk meg a sajat helylket, s ez
a .helykeresés” a csaladi harmoniat is szétzillesz-
ti. Mint a Kenyérpusztitokban, itt is erés igény alakul
ki a rendre, a hadz rendben tartasara, féként, hogy a
haz valik a csalad 6nmegjelenitési terévé. Am aho-
gyan a csaldd, ugy a kilvildg sem tokéletes tobbé. A
drama komolyan feszeget bizonyos erkolcsi kérdé-
seket, az emberség és a tisztesség mindvégig ki-
vant, dm hidnyzé értékként mutatkozik, amely a
csaladon bellil sem mukodik (elég a mindenkivel
kacérkodd anyara vagy az apjat félholtra verd sze-
retéjéhez kolt6zé lanyra utalnunk). A csaldd szét-
esésének torténete nem a tragikus végkifejletben
kovetkezik el, hanem a szinmU kezdetétél fogva ér-
vényben van, de Olah remek szerkesztésének ko-
szonhet6en az olvaséban csak a finalé kazanrobba-
nés jelenetében tudatosul: ebben a darabban az
utolso szdlak elszakaddsa lehetett az igazi téma.
Am a gazdag olvasati lehetéségeket alahtzza az a
tény, hogy Olah Janos ezt a mlvet atdolgozta ké-
sObb Eurdpai vélegény cimmel — ez ugyancsak sze-
repel ebben a kotetben —, amely dthelyez néhany fé-
kuszpontot, bizonyos elemeket kihagy, de Uj kérdé-
seket is beemel, ezaltal ez a két drdma még tobb-
szori olvasas utan sem ,uresedik” ki.

A Durazzdi Karoly cim({ hangjaték a torténelmi
dradma mufajabél indul ki, de ez a pszichologiai ér-
deklddés, illetve az egzisztencialista olvasat tikré-
ben csupan keretnek mindsil. A hliség és hitlen-
ség, arulds és csalddas fogalmaira épllé cselek-
mény a szabad akaratbdél valé cselekvést és onma-
gunk kiszolgaltatottsagat, babként valé mozgata-
sat viszi szinre. A kirdlyt elaruld, orvtamadast inté-
z6 nemest 0sszezarjak a tamadast tuléld hajdani
uralkoddval, hogy kildetését befejezhesse. A bor-
ton vaksotétjében minden megvaltozik, a szereplék
nem latnak, csupan hangokként léteznek, és tobb-

zUk azt, hogy valamifajta katarzis-
ban, végpontban 0sszegzddne a da-
rab. Mint emlitettem, Az ember az el-
idegenedés, a meg nem értettség
megragaddsanak bravirja — am ez
annyira elviszi a hangjatékot, hogy
ezen tul a szerzé madasra nemigen
fordithatott elegendé figyelmet.

A Kenyérpusztitékhoz hasonlé-
an A mi lanyunk is szinpadra szant
drama, kozos jellemzgjik tovabba,
hogy Olah Janos mUvészi teljesitmé-

szor is kérdésessé valik, vajon nem
hallucinacié-e a masik, vajon mi a
realitds, és minem az. A tdmaddnak
ugyanis a lelkiismeret hangjaval
kell megklzdenie a kirdlyban, a ki-
ralynak azzal a lehetéséggel, hogy
esetleg kezd meg6rilni — mindkét
esetben belsé dramarél beszélhe-
tunk, a kitarulkozé személyiségek-
ben jatszédnak le a tragédidk. A so-
tétség motivuma — mint a kotetben
szerepldé mivek tobbségében —itt is

nye ezekben a nagyobb lélegzetl da-

kulcsszerepet jatszik, am a szoveg
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jelen esetben értelmezési lehetéségeket is kinal.
WA sotétség a felejtés, a megbocsatds kozege. A
gyégyuldasé” — mondja a kiraly, amelyre az arulé
nemes annyit valaszol: ,Vagy a halalé." Talan nem
is kell valasztanunk a két lehetéség kozott. Olah
Janos mUlveiben az olvasét is a ,sotétben tapogato-

GASPAR FERENC (1957) Budapest

zasra" karhoztatja, de hogy milyen végeredmény-
hez jutunk, az mar csak rajtunk all: a mi feladatunk,
hogy behunyjuk a szeminket, és beleképzeljik
magunkat abba a sotétségbe, amelyben egy-egy
szerepld kizd, igy valik ez a sok-sok sors jobban
atélhetdévé.

GASPAR FERENC

Dedk-Sarosi Laszlo: Libas Matyi;
Tallian Mariann: Bolygd Hollandi;
Mirtse Zsuzsa: Tizenharom bdvos

tukor

CD, Uveghegy, 2019; Holnap, 2019; Magyar Naplé, 2019

Tavaly karacsony elétt csak Ugy zaporoztak rank a
feln6tt mesék, és ha csak most irunk réla, annak
szamos oka van, leginkabb, hogy igen nehéz dket
egy recenziéban osszehozni. Majdnem azt irtam,
skribolni, mert még hatdsa alatt vagyok Dedk-
Sarosi Laszld Libds Matyija veretes stilusanak. A mU
ugyan joval kordbban, 2013-ban jelent meg, megze-
nésitett hangos konyv valtozata viszont az lnnep
el6tt. S a vaskos hexameterek, a székely kornyezet-
be helyezett torténet elvarazsolja a hallgatét, kilo-
nosen, ha emlékszik még a 2010 elétti eseményék-
re. Ugyanis a szerzd, Deak-Sarosi Laszlo a mlvet
2009-ben vetette papirra, s a felnétt olvasénak rog-
vest beugrik a boszme Dobrogi és — ebben a feldol-
gozasban - a fia, Matyi és bizonyos politikai szerep-
L6k kozotti hasonldsag.

A masik feln6tt mese szintén feldolgozas, Tallian
Mariann irta a Bolygd Hollandirél, s ez a mU inkabb
szol a gyerekekhez. A konyv a Holnap Kiadd Ujonnan
felvallalt zenei népszerUsité sorozataban jelent meg,
amelynek elsé része a Tizmadar volt, szintén Tallian
Sérosihoz képest — errél még lejjebb! — kevésbé val-
toztatta meg a md tartalmat, csupan eufemizalta,
meglagyitotta kissé a wagneri rémdramat. Létreho-
zott egy kedvesen humoros és szerethetd figurat a
norvég hajo kormanyosanak alakjaban, tde részle-
teket dolgozott ki a lanyokrdl a fondban (Senta dala),
és a szornyl véget is megvaltoztatta kissé.

A szerelmesek — akarcsak Wagnernél — eltin-
nek a mélyben, de olyképpen, hogy Senta sellévé
valtozik, igy mentve meg a Bolygé Hollandit a ma-
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ganytol. LA mese mar nem Ugy végzddik, hogy Hol-
landit megatkozta az ordog, hanem ugy, hogy rata-
lalt az igaz szerelem” — irja a végeén délt betlkkel
Tallidn Mariann, kiszélva az altala irt meseregény-
bél. S ez a f6 sodra a torténetnek, nem véletlendl
kezdédik a kovetkezd sorokkal: ,...egy part menti kis
haldszfaluban esett meg az a kiilonos torténet, amit
elmesélek nektek a szerelemrél”

Tehat talan a tizenkét-tizenharom éves korosz-
talyt célozza meg az iréd — 6k éppen most serdiilnek
-, s az érdeklédés kozéppontjaba egyre inkabb a vi-
ldgot megmozgaté nemek kozotti vonzdédas valik.

A harmadik mU Mirtse Zsuzsa Tizenhdrom bd-
vOs tukor ciml meseregénye, amelynek alcime
ugyan elvileg kizarja a fiatalabb korosztalyt: Mesék
felnétteknek, &m a gyonyord illusztraciok és a tizen-
harom éves f6hdés személye mégiscsak gyerekek-
nek szold tindérmesévé avanzsalja. lgazabol per-
sze nem csupdan a tizenhdrom éves kislanyrél van
itt szo: a felndtt, érett n6é szeretné visszaalmodni
magat kamassza, az ¢ sajatos szemszogeén, tikrén
at latni a vildgot. Hiszen ki ne szeretne taldlkozni
egykori énjével — legismertebb irodalmi példank
Karinthy Frigyes Taldlkozds egy fiatalemberrel cimU
mlve, de A kis herceg is ehhez hasonlo -, amikor
még nemcsak romlatlan volt az ember, de tele volt
vagyakozassal az élet ,nagy” dolgai irant; kislany-
ként kirdlyfira vart, fiuként pedig kirdlylanyra, s
ugyanakkor az idét még nem a felnéttek mindent
beosztd sietségével élte at, hanem a jelen atélésé-
nek, a racsodalkozdsnak egyfajta biztos tudataval.
A jéga meditacioja is errél szol: arrol, hogy kilép-



jink egy kicsit az idébél, ne porogjlink, ne agyaljunk
a jovén, talaljuk meg onmagunkat a tudatunk leg-
mélyén.

igy a harom mu koziil elsé latasra Mirtse Zsu-
zsdé a legonallobb alkotas, am a felsorolt irodalmi
elézmények mellett annyira néies mu, annyira atsit
rajta a néi lélek érzékeny rezgése, hogy leginkabb
lanyoknak ajanlhaté. Férfiak csak hdzastarsuk értd
irdnyitdsa mellett vegyék a keziikbe, kilonben elté-
vednek majd A Tudndm Hovaé Vezetd Uton, mint a f6-
hés a konyv masodik fejezetében.

A néi lélek rejtélyeihez képest férfiasan erésen
cseng a Libds Matyi. Dedk-Sarosi feldolgozdsa nem
csupan annyiban kilonbozik Fazekas Mihalyétol,
hogy Matyi a fia Débroginek, hanem mert az ifju egy
roppant haszontalan, masok libaiért kapott pénzt
elkartydzd csalo, akit hdromszor vernek meg, akar
Dobrogit az eredeti miben. A végén pedig ellzik
apat és fidtis a népek — ez igazibb és hihetébb elég-
tétel, mint Fazekasndl Dobrogi megjavulasa. Arrél
nem beszélve, hogy Dobrogit senki nem valasztotta,
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igazabdl nem is értik, mit keresnek itt fiaval egydtt
Székelyfoldon: ,Elt Débrdgben egy ur, népnyuzd,
biraja-féle, / Mas égovrél jott — azt mondjak — egy-
kor az 6se... / ..Nem vdlasztottak éket, sem a nép
sem a rendek,.."

Tehat mar emberemlékezet 6ta itt van, és igér
flt-fat, jobb életet a pérnak. S ha elolvassuk az uto-
szot, kideril az is, hogyan blntették az igaz szé-
kelyek a hamis birékat, de mindez benne van az
olvaséhoz szo6ld eléhangban is: ,Bérét szalmaval
tomték tele bé jutalomként, / S koztéren tlzték ki
karora a jo madaruk, hol / Lassa vilaggal: haza tu-
zén mint blne kitisztul.”

Nekink viszont, ,tlirelmes olvasdknak” nem
kell félntnk: felnéttként akarmelyik mesekonyvet
vesszik a kezlnkbe, lelkink felemelkedésében
lesz résziink. Hozzatehetném: mit is csindlhatnank
jobbat karantén idején az olvasasnal, de remélem,
mire ez az iras megjelenik, mar tul leszink beteg-
ségen és viruson egyarant. A konyvek és a mesék
viszont megmaradnak nekink orok idékre.
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PAYER IMRE
Turczi Istvan: Deodatus.

A férfi és egy varos torténelme

Scolar, 2019

Turczi Istvan palyaképére a nagyszabasu, széles
kor( ralatas és a kilonféle helyek szakralis Unne-
pélyességére vald fogékonysdag a jellemezd. Az uta-
zas, a kulonféle nagykulturak parbeszéde is fontos
a szamara. Azonban a nagy vildgutazé ebben a
konyvében mégsem ment sehova. Szllévarosardl,
Tatarol irt. Mlvészeti alkotasrol szolva persze nem
csak az az elsédleges, hogy mirél, hanem az is, ho-
gyan. E ketté elvalaszthatatlan egymastél, csak
egyutt van étuk, csak akkor érvényesek, ha egyek.

Részletes, alapos konyv- és levéltari munka
elézte meg a konyv létrejottét. Korabeli napldk, le-
velek, hivatalos dokumentumok attanulmanyozasa.
A kotet két részbol all, a torténelmi id6 feldolgozasa
szakaszolja. Az elsé Tata alapitdsatél a mohacsi vé-
szig tart. A masodik rész — A Deodati csalad leve-
lestdra — 21 onalléd szovegbdl tevédik ossze, a 18—
19. szadzadban Ujra feléledé mezdévaros életének
szinét és visszajat eleveniti fel toredékesen fenn-
maradt és fiktiv irdsok mentén, a felvildgosodas ko-
ruli idéktol az 1848-49-es forradalom és szabad-

sagharc korszakaig. Mindkét rész a helytorténet op-
tikajan keresztll beszéli el a nagytorténelmet.

A rendkivil 0sszetett szovegalkotdsi elv nem a
zart egységesitésben érdekelt, hanem a kulonféle
olvasdsmaddok termékeny felszabaditdsaban. Ez az
eklektika kezdettél jellemzd Turczi Istvan irdsmd-
vészetére, de ebben a konyvben nemcsak a kilon-
féle szépirodalmi minemek recepcios lehetéségeit,
hanem a torténelmit, legendariumit is egymasba
jatssza a szerzé.

.Deodatus. Apulidbdl, a severinoi grofok kozdl.
Vagy mashonnan; egyszer( tudés nemes. Itt van,
mintha mindig is itt lett volna. Mint a legendak, csak
torékenyebben. Nevet ad a tajnak, és nevét e tajtol
kapja. Mindent el6re atél, s ha valami valéban meg-
torténik, mar csak emlékezik ra. O az Egyetlen pilla-
nat kézjegye. A madar roptét kovetd tekintet. Az al-
landdsdag a nagy korforgasban. A megszokott Ut és
ajaratlan. O a fak hajlongasaba gorbilé szandék, a
vagyak keser( kérge és a megtarto lendiilet. Az élet
igérete. A fold liktetése. Nyitott ajton at a fény, buza
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kozott a szél. O a profétaszaj és a
megiratlan cselekedet. Mi, akik kicsit
hiszlink az oroklétben, mi is & va-
gyunk, évezredes percek pillakozén,
im: létezése az otthonunk” (Mint a le-
gendak).

Végig a varoson. Léhaton, pun-
kosdvard, lohatra vald, szikrazé idé-
ben. Kovessiik tekintetiinkkel. Erez-
zUk a fold liktetését és a lovas erejét.

Nézzlnk felfelé is. A felhék hosszu

sorényét latjuk. Friss derl és régtél

ismerds dallam aradt a dombok fel6l. Felismerte
magat a tadjban és magaban is a tajat. Elfeledettnek
hitt belso6 térképén megelevenedtek a foltok és hie-
roglifak. Ugy érezte, bar az érzések csaldkak, hogy
ez az § varosa. Mindent tudni akart réla, és azt akar-
ta, hogy éréla is tudjon mindenki. Ha ez a torténe-
lem, akkor megérkezett” (Ha ez a térténelem).

SO6t, a szakrdlis mitoldgiai beszédmaoddokat, a
fiktiv emlékezettechnikdkat is egybejatssza (érde-
kes és jo példa erre, ahogy a szerzé fiktiv 6sét Giulio
Turco italiai hadmérndkben konstrualja).

Bar a kulonbozé részek linearis idérendbe ta-
goldédnak, mégis megérzik viszonylagos szuvereni-
tasukat. Ugyanilyen vibracios 0sszjatéka van a ma-
ben a szelekcios, asszociacids, lirai metaforikdnak
és a metonimikus, logikai egymasutanisagot meg-
valosito elbeszéldi alakzatoknak.

Az elsé versben (A kezdetek) a lirai én kisfit-
ként jelenik meg a felnétt beszédében. Itt kezdddik
a személyes id6ben a kotédés a helyhez, egyszer-
smind a torténelmi-mitikus idébeli tér is. F6 jelképe
mindennek az égen gomolygd felhd. Jelzédik, hogy
a maganmitoldgia transzcendens kdzegén keresz-
til alkothatjuk meg a mliegész jelentését.

.Kezdetekrél most nem lehet. Vers ott soha-
sem jart, sz6 nem érheti el, nem koltozhetnek belé
a vizre merészkedo elsé napsugarak, sem maga a
viz. Mennyi viz! Felhék szapora fuldoklasa kozben
sohajok, neszek, susogdsok ébresztik a tétengert.
Eszak felé mocsar, lap, szél faragta g6z-szobrok a
forrasok folott. Keletre dombok és hegyek — val-
lukra szép muszlinkend6t sz6tt a hajnali kod. Lat-
szani kezd, amivan, s aminek ez a latszat a kezde-
te" (A kezdetek).

Az igazsag, a név az eredetben van, ami itt nem
mas, mint els6, allamalapito kiralyunk, Szent Istvan
neveléjének neve — egyben a konyv cime, Deodatus.
A Tata helységnév is az 6 nevébdl ered. Maganak
Turczi Istvannak az identitdsa a tét, a legvérre-
mendbben. Ezért ebben az éles jatékban koncent-
ralédhat a figyelmink, s vehetjlik észre Turczi Ist-
van szerzéi alkatét. Igy érthetjiik meg igazan azt a
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nagyszabast és egyszersmind jovia-
lis konnyedséget, e kettével megszé-
laltatott eklektikat, amely furcsamaod
és varatlanul a maga széttartottsa-
gaban is markans egyéniségként ad
hangot. Hiszen az, hogy lira, esszé,
elbeszélés, 6sszekeveredik — ez Turczi
mas muveiben is megfigyelhetd. Ez
a lattatds és egyben latottsag,
transzcendencia és rezondr targyi-
lagossag mindig megvolt, de szilé-
varosanak megirasaban — ami egy-
ben sajat sorsanak létrejotte is — kilonosen éles
megvilagitasba keril. Ugyanilyen hangsulyt kap az
6 értelmezése a konyv fogalmarol: a rajzoknak (ér-
demes megemliteni a grafikus, Lévai Adam nevét),
fényképeknek (a fotos: Eifert Janos) olyan tarsal-
kotd szerepe van, hogy mikozben megtartjak sajat
identitdsukat, éppen ily médon gazdagitjdk a szer-
z0i vildgot. Ezek és a szovegkozi és extratextudlis
utaldsok egy széles mUvészi vildgot teremtenek.
Nem avantgard és nem posztmodern, hanem tur-
czis értelemben. A megaszintre emelt énkitagitas
részei mintha egy olyan elvarazsolt vilagkastély tu-
korlapjai altal lennének egymdsba villogtatva,
amely a maga viszonylagositasaval nyitja fel végte-
lenre magat a helyet, az eredet helyét, a szerz6 szu-
l6varosat, Tatat és magat Turczi Istvant.

Sokféle szovegcsoport talalhatéd a kotetben,
hivatalos irat, naplé mellett lirai alkotasok -
mindegyik ereddje a lokalpatriotizmus. Csak a
bevezetd versben sejlik fel a szerz6 imagdja, a to-
vabbiakban teljesen a varos torténelme és legen-
ddja a fészerepld.

Torténelmi konyv ez, de az Ujabb tudomanyos
elméletek igazoljak, hogy valahol a torténelem is
szépirodalom, szerepe van benne a gondolati 6sz-
szefliggésnek, sét a fikcidénak is. Turczi Istvan szép-
irodalmi konyve igy rokona a torténelemnek. Hogy
épll fel a gondolati épitménye? Egyfajta kirakds-
jaték-elv alapjan. A levéltari dokumentumok, nap-
L6k, levelek hatdsagi iratok mint forrasok rendsze-
rezése a kulcs. Mozaikszer( elrendezésiik adja a
szépirodalmi jelleget. No, meg a kihagyas és a fikci-
0s hozzatoldasok. Az idézetek egyébként nem ma-
radnak jeloletlenek, a kotet végén gazdag hivatko-
zasi jegyzék talalhato.

A dokumentum: monumentum, emlékmuallitas.
Jellemz6 Turczira, hogy a szakralitds nala nem paro-
sul ritualéval. Inkabb rezonér racionalitassal, mond-
hatni, a mdvelt tarsasdgi beszédmad kodjaban.

Az lUnnepélyeség ndla mindig életszerl. Sze-
mélyes jellegl, kedves és kozvetlen. Humanizmus,
életigenlés, életszeretet. Tagas, szines, vidaman



harsany, tdrsasagosan forgatagos jelenetek. Az
alapitas, orszaggyllés, baroi lakomak, Kazinczy
ldtogatdsa, az 1848-49-es szabadsagharc torté-
nelmivonatkozdasai ugy 6rzik innnepélyességlket,
hogy az élet és a k0zosség javanak szempontjai
mindig optimista fénykorbe kerlljenek. Szerel-
mek, csaladtorténetek. Nagyon ideillik a céhek, va-
sarok leiratainak idézése is. Akar még valamilyen
genderszemlélet, feminisztikus dtdsmdd is meg-
jelenik ebben a kotetben. A konyv végét terjedel-
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mes részben a kissé ,spartai” Deodati Fanni fiktiv
naplésorozata adja az 1848-49-es eseményekrol.
Ami a stilusréteget illeti, nagyon jol hatnak az ar-
chaikus szofordulatok (egy egész latin nyelv( irat
is szerepel a kotetben), helyesirdsok, illetve ezek
imitacioi.

Baratsagos nagytotal. Ez sugarzik ebbél a ma-
b6l is, mint Turczi Istvan egész irasmUvészetébdl,
csak ebben a konyvben a szerz6 onazonossag-kép-
zése még hangsulyosabba valik.
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PAPP MATE
Fodor Balazs:
Kozmologiai allando

Fiatal irék Szovetsége, 2019

JEzer év, ezer meg ezer, / S még ezerszer annyi ajtd
az oroklétbe... / Ezer életet atléphettem / A lélek-
torony lépcséinek / Végtelen korforgasaban.../ S ha
jut még id6 ezer évre, ezer harcra, / Szamtalan eme-
let épllhet az Grben. / Millié konny, néy, lélegzet volt
enyém, / De csak egyetlenegy arcra / Emlékszem” —
énekli Sting Thousand years cim( daldban, aki mint-
ha ugyanabbdl az Urbeli térbdl, térrél beszélne, mint
Fodor Baldzs Kozmoldgiai allandd cimd verseskony-
vében, amely kétségtelenll az el6z6 év legkompak-
tabb (egyben legigényesebb kivitelezés() kotetei ko-
zUl valo. Ezt alatdmasztandd, kézenfekvé modon a
sajatosan szétt motivikus hald felfejtésével kezdhet-
nénk, amelynek részegységei mindinkabb a fizika/
kozmoldgia/asztronautika targykorébdl szarmaz-
nak, valamint transzformalédnak at egy elsé olva-
sdsra gombostlnyi hidtussal sem kalkulalo, egy-
ségérzetet kelté rendszerré. (Csatlakozva kozben a
hasonld tematikai mintazatokat feldolgozd Sirokai
Matyds vagy Fenyvesi Orsolya koltéi vildgahoz.)
Hacsak a hidtus etimoldgidjanak egy kevésbé
hasznalt — hidny melletti, avagy azon tuli — mellékje-
lentését nem vesszik figyelembe: nyilds, hasadék,
mélység. Atvitt értelemben: bamulds, bamészkodds,
vagy valami vagy valaki utan. Nyelvtani szempontbdl a
két hangzd (szétaghoz tartozé maganhangzdk) éssze-
taldlkozdsanal meglévé ,rést” jelenti. Ha keresztezni
probaljuk a két jelentésvaltozatot, taldn kozelebb ke-
rilhetlink a Fodor-féle szovegszervezés — s ami je-
len esetben fontosabb tényezének tlnik —, a szerzd
kontextus-képzésének gocpontjaihoz. Bar ezzel kis-
sé bajban lehet az alapvetéen bolcsész diszciplindk-

ban (tobbé-kevésbé) jartas hivatasos olvasd; leg-
alabbis némi gyorstalpaldsra bizonyara szliksége
lesz (a kotet cimébe foglalt relativitdselméleti alap-
vetéstdl kezdve) az olyan szakszavak esetében pél-
daul, mint az idddilatacid; amelynek kiszétarazasa, il-
letve értelmezéskisérlete soran, feltételezhetéen a
szerzd szandéka szerint is olyan olvasatokra tehe-
tunk szert — a megszokott interpretatori funkciok és
elemz6i apparatus tobbleteként —, amelyek furcsa
mddon potencidlisan magukban hordozzdk a min-
denkori koltészet alapkérdéseire vald reflexié meg-
annyi alakvéltozatat is. (Persze ez tébbek kozt a
puthagoraszi ,.multidiszciplinaritds” tekintetében ko-
rantsem meglepo felfedezés.)

A példanak hozott idédilatacio az a relativisztikus
jelenség, amikor két kilénbozd vonatkoztatdsi rend-
szerbdl figyelve eltérés lép fel az id6 muldsdban...
(A tovabbiakban hasznalt, kurzivalt szécikkrészletek
mind a Wikipédia .szabad enciklopédiabol” valok.)
Vagy vegylk az eleve lirai felhangu féreglyuk kifeje-
zés leirdsat: A féregjdrat (vagy féreglyuk) vékony, csé-
szerl képzédmény, ami az univerzum (vagy mas uni-
verzumok) két tavoli, gérbiiletmentes tertletét kéti 6sz-
sze. A féreglyukrol széld elmélet a vildgegyetem kiala-
kuldsanak elméleteibdl sziiletett, kozvetlen kévetkez-
ménye annak a feltevésnek, hogy a tér pontjai kaotiku-
san 0sszekatott allapotban vannak vagy lehetnek. Ha a
féreglyuk mindkét oldala egy helyen taldlhatd, akkor
nem a térben kovetkezik be a kapcsolat, hanem az idé-
ben. Kérdés lehet, hogy egy alapvetéen imaginarius
iroi tér milyen mértékben ,gorbilhet” az igy megnyi-
tott gondolatfolyosdk altal — egy (a szerzé esetében)
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szakzsargont Kkisajatitd, vagy (az olvasd részérol)
csak azt kapisgdld — éppen ezért bizonyos szinten
onkényes, akar eltérité hatdst — metaforikus alkotoi
komplexitds/befogadoi analizis mentén.

Persze Fodor Balazs — vélhetden biztos elméleti
alapokon allo - kolt6i kisérletével kapcsolatban (az
elézé dilemmahoz képest) ,univerzélisabb” ponto-
sabban altaldnosabb és kézzelfoghatédbb kérdések
tolakodnak, vagyis tarulnak elénk. Egyébként azért
sem tolakodd a kotet felhozatala, mivel a fiatal(abb)
kortars koltészet talan torvényszer( identitaskény-
szere masféle (gyakran modoros, oncélu) gesztusok-
kal szokta magat kiteljesiteni, csak a személyszerinti
lirai ének (burkolt énlirabeli) poétikai hatarai kozé
szorulva. Fodor ,koltéi lakozasa" — az egyik versbdl
kolcsonzott kifejezéssel, szovegkozi terraformaldsa
— azonban kikerul ebbdél a blvkorbél, masféle kon-
centrikus koroket kavarva maga koré, tiszta beszéd-
modbeli terepet taposva ki léptei el6tt; az emlitett
kozeghez, versvilagokhoz viszonyitva afféle asztro-
nautaként. A stilisztikai szkafandert tekintve is be-
szélhetlink valamifajta transzparenciarél az emlitett
- természetesen a science fictionnek titulalt iroda-
lomban elterjedt — természettudomanyos kitételek
ellenére is, hiszen ezek nem enigmatikussaguknal,
hanem legfeljebb ,bolcseleti” idegenségliknél fogva
okozhatnak fennakadasokat. A négy ciklusba rende-
zett, precizen megszerkesztett, atfogébb gondolat-
meneteket is tobbnyire zokkenésmentesen, erélte-
tett attételek nélkil Osszetartdé ministrukturdk az
emberi elme tajait probaljak letérképezni, mikozben
olybd tlnik, hogy nagyon is a lélekhaztartds elemei-
nek leltarozasat vonjak maguk utan. (Hogy mennyire
érielidegenitd effektként a befogaddt ez a kimértnek,
tavolsagtartdnak is nevezhetd nyelvezet — ha mas

lapra nem is tartozik — nyilvanvaléan az adott
elvarashorizonttél és az olvasoi reflexektél fligg.)
.Ebben a naprendszerben / varakozas van, homokos /
tengerpartokon, // partra vetett cetek beleibél /
josolva egy torténelmi / korszak végét” (So).

Ajelenlegi vilaghelyzetben a Kozmoldgiai dllando
elébbihez hasonld képzetei — s féleg a kotetzard, A koz-
eledés és tavolodas konyve cim( vers rendkivili kép-
z6dménye — még tovabb tagithatjdk az .Grérzékeny
lelkek” (lasd Havasréti Jozsef azonos cim( regényét)
pszichés horizontjat, esetlegesen olyan valdsagfel-
dolgozasi tavlatokkal olvadva 0ssze, ahonnan nézve
....mar inkabb gy tlnik, / visszafelé zudul, amit tavo-
lodni véltél” (A figyelem pillanatai). Nem feltétlen esz-
katologikus képzettarsitasokra gondolok ez esetben,
inkdbb arra a mentalis mezsgyére, avagy kulturalis
kontinuumra, amelyen keresztil a — szerz6 szavaval
— tudattalan homoksivatagdtél akar az Ugynevezett
esemeényhorizont felé mozdulhatunk el (az esemény-
horizont az altalanos relativitdselméletben a téridd egy
olyan hatarfellilete, amin tuli események mar nincse-
nek hatdssal a megfigyeldre. Az eseményhorizont mé-
gott elinduld fénysugarak soha nem [épik &t az ese-
ményhorizontot. A megfigyeld oldalarol rajta athaladdk
pedig nem tudnak visszatérni.) Az innen vald mégis-
visszatérés veheti talan csak elejét annak a huma-
noid hlbrisznek, ami ,(m)ajmot kild az (rbe, / és
irigy, hogy megelézik” (Hasado anyag). Pilinszkyt para-
frazealva valahogy igy indulhatunk el, a lélektorony
lépcsdijének tetejérdl visszaindulva, .messzirél, rop-
pant messzirél, de nem a mindenség sulytalansaga-
val, hanem épp ellenkezéleg, az égitestek tonnaival
és tonnaival”. Es talan az egyetlenegy (e kitetben a
kolt6 kislanyanak tekintetét 6rz6) arc is igy valhat ki
a teremtmények arcdnak tenyérnyi tormeléke alol.

Kedves Olvasdink!

A Kortars folydirat aktuélis szdma az irék Boltjaban, valamint az orszag fontosabb, nagyobb tjsdgosainal
minden hdnapban kaphatd. Az alabbi helyeken biztosan hozzajuthat:

BUDAPEST II. keriilet « Széll Kadlman téri metréallomas « Budagyongye, Ujsagos, Szilagyi Erzsébet fasor 121. « Ill.
keriilet « Florian iizletkdzpont, Ujsagos « IV. keriilet « Ujpest Kézpont metréallomas, tjsagos « V. keriilet  Kalvin téri
metrédllomas, Ujsdgos « Varoshaz utca 3-5., Ujsdgos ¢ Vaci utca 10., Ujsagos  VI. keriilet « Nyugati téri aluljaro,
Ujsagarus ¢ VII. keriilet « Blaha Lujza téri aluljard, ujsagarus e« IX. keriilet « Hatar ati metromegalld, Ujsagarus
X. keriilet » Arkad bevasarlékozpont, Ors Vezér tér 25/A « XI. keriilet « Allee bevasarlokézpont, Oktéber 23. utca 6-10.
* XIL. keriilet « Déli palyaudvar metrémegallé, Ujsdgos « Hegyvidék Bevasarlékozpont, Apor Vilmos tér 11-12. « MOM
Park, Ujsagos, Alkotas utca 53. « XIV. keriilet « Sugar bevasarlokdzpont, Gjsagarus, Ors vezér tér « XV. keriilet « Pélus
bevésarlékozpont, Ujsagarus, Szentmihalyi utca 131. « DEBRECEN ¢ Cora, Ujsagos, Kishatar utca ¢ Csapd utca 100.,
Gjsagarus « Forum Debrecen, Ujsagos, Csapé utca 30. « EGER « Széchenyi Gt 20. Gjsagarus « GYOR « Révai Miklés utca
4-6., Ujsdgarus ¢ Vasarcsarnok, Ujsagarus, Herman Otté utca 25. « Gy6r Plaza, Ujsdgarus, Vasvari Pal utca 1/A « GYULA
« Béke sugarat 12., Gjsagarus « KAPOSVAR « F6 utca 23., Gjsagarus « KECSKEMET « Marcius 15. utca 15., trafik «
MISKOLC « Szinva Park bevdsarléokozpont, Ujsagarus, Bajcsy Zsilinszky at 2—4. ¢ NYIREGYHAZA « Korzé bevasarlé-
kézpont, Gjsagarus, Nagy Imre tér 1. « PECS « Arkad bevasarlokozpont, Gjsagarus, Bajcsy Gt 11. « SOPRON « Széchenyi
tér 13., Gjsagarus « SZEGED « Dugonics tér 1., Gjsagarus » Arkad bevasarlékézpont, Gjsagarus, Londoni korit 3. «
SZEKESFEHERVAR - Alba Plaza, Gjsagarus, Palotai Gt 1. «+ SZOLNOK « Pelikan bevasarlokozpont, Gjsagos, Ady Endre
utca 15. « SZOMBATHELY - MAV allomas, Gjsagarus « TATABANYA ¢ Gyéri at 3., Gjsagarus « VAC « Kaptalan utca 3.,
Ujsagarus « VESZPREM ¢ Kossuth utca 1., Gjsagarus
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MINDENBEN AZ OTLETET LATOD?

Akkor palyazz az MVM Edison startup versenyre, mert a leginnovativabb
otletek megvaldsulasat tamogatjuk. Jelentkezz most induld vagy idéntdl
az érett szakaszban lévé, fejlédé véllalkozasoddal 2021. januar 31-ig!

mvmedimn.h:lj



Innovativ otletek szazai neveztek
az MVM EDISON startup versenyre

Négy év, tobb mint 500 palyazat, 32 dontds és 12 dobogds csapat, milliés nyeremények.
Roviden 0sszefoglalva ezaz MVM Edison startup verseny torténete. ldén decemberben
indul a megmeérettetés otodik széridja, ahol a régio legizgalmasabb, leginnovativabb
otleteit varjak. A palyazat idén jelentésen atalakult, igy két projektérettségi fazisban,
szamos ujragondolt kategdriaban jelentkezhetnek a csapatok. A legigéretesebb meg-
oldasok a komplex képzési program mellett millios nyereménnyel gazdagodhatnak,

illetve esélyessé valnak befektetésre is.

A fejlédés egyik alapja az innovacid, ami nagyban hozza-
jarul a gazdasagi teljesitmény javitdsdhoz, a piaci pozicid
mego6rzéséhez, valamint a hatékony és dinamikus vallalati
m(ikodés fenntartdsahoz. Az MVM Csoport folyamatosan
kutatja az uj lehet6ségeket, Ujitd megoldasokat, amelyek az
energetika, valamint a vonzaskorzetében miikodoé szektorok
jovéjét hatarozzak meg. A vallalatcsoport 2016-ban ezért
inditotta el az MVM Edison startup versenyt, amely o6todik
éve keresi a jové legigéretesebb kreativ, innovativ, és nem
utolsésorban piacképes fejlesztéseit, otleteit. A legfébb cél,
hogy az ujito fejleszték szdmdara megfeleld szakértdi segit-
séget, a megvalosulashoz pedig befektetést nyujtson a cég-

csoport. [dén decemberben indul a verseny otodik szériaja,
amelyre 2021 janudr végéig varjak a jelentkezéseket. Az
idei versenykiirds szamos Uj kategdridval, otletfazis szerin-
ti felosztassal, valamint nemzetkozi nevezési lehetéséggel
is boviilt.

Az energetikara is igaz, hogy a folyamatos fejlédésnek, at-
alakulasnak koszonhetéen a korabban még élesen elkilo-
nithetd szektorok hatarvonalai egyre inkabb elmosédnak.
Eppen ezért a j6vé energetikajat meghatarozé megoldasok,
fintech-fejlesztések, valamint a jové otthonait, varosait for-
radalmasitoé otletek mellett a 2021-es versenyen a korab-
binal tobb kategodriaban nevezhetnek a csapatok. Ilyen az

Edison.



MVM vallalatcsoport m(ikodését segité megoldasok téma-
kore, amelyben az oktatds, toborzas, tuddsmegosztas, kor-
nyezetvédelem, vagy éppen a fenntarthatésag teriletén var-
jak a kreativ fejleszték otleteit. De szintén Uj megmérettetési
téma a vallalatcsoport ligyfeleinek nyujtott szolgaltatasok
kategoridja.

.Az MVM Csoport szamara kiemelten fontos a folyamatos
innovacio, a jové megoldasainak fejlesztése, illetve a tehet-
ségek tamogatdsa. Az energetika, mint az egyik leginnova-
tivabb ipardg ma mar nem valaszthatd el a digitalizaciétél,
a fintechtdl, de az okos varosok, okos otthonok fejlesztésé-
tél sem. Az elmult évek tapasztalatai alapjan éppen ezért
bévitettiik az MVM EDISON startup verseny kategéridit. Nem
egy szakmaspecifikus helyzetre kereslink megoldast, hanem
az energetikat érint6 6koszisztéma minden elemére szeret-
nénk hathatds, Ujité fejlesztéseket taldlni, amelyek segitsé-
gével tobbet adhatunk tigyfeleinknek, és ezaltal az orszag
egészének” — mondta Kébor Gyorgy, az MVM Zrt. elnok-vezér-
igazgatdja.

A 2021-es szezon egyik legjelentésebb valtozasa, hogy
az egyes otleteket projektérettségi fazis alapjan is elkiilo-
nitik. Az érett fazisban lévé startupok mar kész megolda-

sukkal jelentkezhetnek, melyet a program soran az MVM
Csoport igényeire szabnak mentorok, szakérték segitségé-
vel. Azok, akiknek kreativ megolddsa még korai fazisban van,
a palyazati kategoériakhoz kothet6 otletlikkel palyazathat-
nak és a dontébe kerilt csapatok részt vesznek az MVM
EDISON képzési programjan. Utdbbi az MVM Edison egyediil-
allé eleme, a képzési programban jové marciustol tizenkét
csapat — hat korai és hat érettebb fazisi — szamara bizto-
sitanak két honapos tréninget. A korai fazisu csapatok itt
betekintést nyernek a startupok vildgaba, megismerhetik
az ott hasznalatos nyelvet és kifejezéseket, lizleti, kommu-
nikacids ismereteket, készségeket sajatithatnak el. A szak-
ért6i mentorprogram célja, hogy segitséget nyujtson az otlet
tovabbi fejlesztésében, piacra vitelében. A legigéretesebb
otleteket az MVM Csoport inkubator cége, a Smart Future
Lab Zrt. (SFL) szakértdi segitik, hogy otleteik befektetésre
érett, ,startup-ready” termékekké, szolgaltatdssa néhessék
ki magukat.

A beérkezé projektek kivalasztasa mindig nagyon nehéz,
hiszen rengeteg j6 dtlet, profin kidolgozott koncepcid érke-
zik, de sajnos nem tudunk mindenkivel foglalkozni. Jovére
tiz csapatot valasztunk ki, 6k részt vehetnek a komplex kép-

Mi is az a startup?

Startupon djonnan alapitott, nagy novekedési potenciallal
rendelkezo induld vallalkozast vagy a vallalkozassa valas
folyamatat elindito, a piacra jutast elokészitd tevékenységet
folytato projekt-csapatot értiink. A startup tevékenysége olyan

termék, szolgaltatas vagy szervezeti innovaciora iranyul, amely
nagy novekedési potenciallal rendelkezik. Fontos sajatossaga

a startup statusznak, hogy ideiglenesnek tekinthetd: vagy
klasszikus ndvekedési szakaszba torkollik belathatd idon beliil
vagy megsziinik (illetve jogi szervezetként létre sem jon).
Rendszerint a ,halal vilgye” szakaszon tiljutott és mar profitot
termeld vallalkozasokat mar nem tekintjiik startupoknak.

zési programban. Nyolchetes oktatds, fejlesztés var rajuk,
ahol lehet6ség lesz az otletiiket tovabb csiszolni, felmérni
a valos piaci igényeket, és természetesen valtoztatni is, ha
sziikséges. Ez egy nagyon izgalmas idészak, latni, ahogy
formalédnak az otletek” — emelte ki Bertalan Zsolt, MVM
Zrt. csoportszint( technoldgiai innovacids igazgatdja.

Az MVM Csoport az orszaghatarokon beliilrdl és kiviilrél
is varja startupok, spinoffok, kis- és kozépvallalkozasok,
valamint felsGoktatasi hallgatok és maganszemélyek inno-
vativ Gtleteit az 6t6dik MVM EDISON startup versenyre. igy
Magyarorszadg mellett Csehorszagbdl, Romanidbdl, Szlova-
kidbdl, Ausztriabol és Svajcbdl is varjak a magyar allam-
polgarsaggal rendelkezé innovatorokat.

A 2021. majus végén megrendezett dontén a szakmai
zsUri valasztja majd ki a legjobb 3 palyazatot, a felkésziilt
csapatok pitchelése, azaz rovid projektbemutatd prezenta-
ciodja, illetve az azt kovetéen feltett kérdésekre adott vala-
szok alapjan. Az els6 harom helyezett csapat harom a milliés
tdmogatasi 0sszeg mellett, tovabbi értékes nyeremények-
kel is gazdagodik. A legjobbaknak a késébbiekben esélye
lehet egy, legfeljebb 50 millié forint érték(i magvetd befek-
tetés elnyerésére az SFL részérol.

Az MVM Edison verseny sikerességét jol mutatja, hogy az
évek soran a szakmai zs(ri keze kozott tobb mint 500 pa-
lyazat fordult meg. A legjobbnak itélt 32 dontds otlet koziil
végll 12 csapat allhatott fel a képzeletbeli dobogdra.

A szervezOk 2021. janudr 31-ig varjak a palyazatokat.
A jelentkezés feltétele a magyar dllampolgarsag, egy palyazo
egy oOtletet nevezhet, kizadrdlag online, a www.mvmedison.hu
oldalon keresztiil. (X)
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