BIERNACZKY SZILARD
Egy magyar ,tudos prozaird”

Megjegyzések Szalay Karoly Szent Jeromos
éjszakaja és Az otodik evangélista cimU kotetérdl

Szalay Karoly kétségkiviil a magyar irodalom egyediilallé alakja. Nemcsak azért, mert préozai mdvé-
szetéhez kilonféle irodalmi (Karinthy Frigyes, A magyar szatira szaz éve, Humor és szatira Mikszath
Mikszéath kordban stb.) és filmmi(vészeti (A filmkomikum anatémidja, A geg nyomaban, Mai magyar
filmvigjaték, Jacques Tati sth.) tanulmanyok kotédnek, de még inkabb azért, mert afféle poeta doctus-
ként, pontosabban tudds prézairéként (scriptorius doctus) elmélyilt tudomanytorténeti hatterd, ugyan-
akkor igen nagy hatdsu regényeket alkotott és adott kozre az elmult évtizedekben.

De hogy a tanulmanyokon kezdjiik, Szalay elsé olyan konyve, amely tullép az irodalmon mint
m(ivészeti agon, illetve a szokvanyosan feldolgozott témakorokon, az a Karikatura és groteszk a
magyar kézépkorban (2003), amelyben elemi erejii felfedezéseket tesz. A kozépkori Magyarorszag
mélyen valldsos irasossagabdl, egyhazi motivumokkal atsz6tt abrazoldmivészetébdl, festésze-
tébdl és szobrdszatdbdl elénk hozza az ezernyi formdaban és alakban felbukkand groteszk meg-
nyilvanulasait: a roman kori szobrok féblin-karikaturait, Janus Pannonius erotika-szatirdit, MS
mester és masok torz pribékarcokkal telitett Kalvaria-sorozatait, Temesvari Pelbart ,vastag” pél-
dazatait.

Itt kell elarulnom az olvasdénak, hogy Szalaytél hat kotetet (koziiliik harmat elsé kiadasban)
1998 és 2004 kozott az egykor altalam irdnyitott Mundus Magyar Egyetemi Kiadd hozott napvilagra
(a kiadd valamennyi kotete egyébként mint szerkesztének dtment a kezemen). igy e kiilénleges tar-
talmu tanulmanygy(jtemény genezisének (is) résztvevéje lehettem. Mi tébb, 6romomre szolgalt és
szolgdl ma is, hogy a szerkeszt6i feladatkort meghaladéan mint néprajzkutatéd szakmai segitséget
tudtam nyujtani megsziiletésében.

Palydja kés6i szakaszaban vallalkozott szerzénk egy masik nagy kiranduldsra, amikor (tul a
nyolcvanon) kézreadta régéta dédelgetett terve megvaldsitasat, az irott sziklak, festett barlangok

\

o
m
X
4
>
(2]
N
P
<
[%2])
N
-
>
A
(=)
o
~
Lol
m
g
[=%

tanlatassal és otletes elemzési-értelmezési javaslatok soraval igyekszik az 6skori mivészet, a bar-
langokban, a kéhegyek sziklaereszei alatt és a pusztasagi kédolmeneken taldlhatd prehisztorikus
rajzok, festmények és vésetek nyomaba szegddni. Sajat korabban megjelent ismertetésembdl
(Ethnologia, 1996/1-4, 568-570.) idézem a kdvetkezd sorokat:

Hosszasan elemezhetnénk e munka értékeit. A legfontosabb, hogy érzékelteti: mekkora ka-
osz teleplil erre a csodalatos kulturdlis, mivelédéstorténeti jelenségvilagra az értelmezé-
sek tekintetében. [...] Szalay mindezt igen jol érzékelve... koveti végig az Ujabb és Gjabb ér-
telmezési kisérleteket. Es a tajékoztatas-tajékozodas érdekében felmutatja a lehetséges
elemzések utjat: — igyekszik valaszt keresni az alkotas-lélektani osszetevdkre, a szépség-
vagyra és diszitékedvre — roviden felmutatni mindazokat a modern képzémiuvészeti irdnyo-
kat, amelyekben tovabb él az 6skori mivészet, — igyekszik a hatalmas szakirodalom nyo-
man felmutatni a kilonleges kulturalis megnyilvanulds karakterjegyeit, a szinte hianyzo
novényvilag-abrazoldstoél a nap és a tiz megjelenitéséig, — szineket, technikakat, stilusokat
meglatni a sok szazezerre teheté gazdag anyagban.

Ami viszont Szalay Karoly regényiréi mivészetét illeti, a harom '56-os jelen-regényt (trildgiat) kove-
téen az elsé nyilvanvaléan tudomanytorténeti érdekességl konyve A Satan helytartéja (1993),
amelyben a magyar torténelem egy eléggé zavaros korszaka, a 17. szazad elsé fele elevenedik
meg. Felbukkannak benne gazdag és sokréti forraskutatdsok, a korra vonatkozé latin, német és
magyar nyelv(i adatok dsszegy(jtése, grafoldgiai elemzések nyoman olyan jeles alakok, mint Zrinyi
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Miklos, Wesselényi Ferenc, Szécsi Maria, Kemény Janos, Pazmany Péter, s6t még Bethlen Gabor is.
Mindemellett egy olyan satani figura, baré Listius Pal keril a regény kozéppontjaba, akinek minden
valdszinlséggel létezik torténelmi eléképe.

Mas kérdés, hogy Szalay természetes lendlilettel és nagy irdi fantazidval szinezi ki az alkimis-
ta, fekete misés, ordogidézdé, méregkeverd, kegyetlen gyilkos és fajtalankodd pederaszta figura
életutjat. A leny(igozé lendiletd torténelmi regény szerint ez a Bathory Anndndl is nagyobb mélysé-
gekbe zuhant kiilonos, fél-valésagos torténelmi személy, ha igaz, a jezsuitdknal tanult, verseket is
irt, de utébb miuveltségét féktelen szenvedélyeinek, gatlastalan erészakossaganak kiélésére hasz-
nalja fel.

Szadista modon kegyetlenkedik a kornyezetébe keriilt emberekkel, nem kiméli feleségeit és
jobbagyait sem. Leleményességével és csaladi kapcsolatai révén még a nadort is félelemben tart-
ja. A legfels6 korokkel érintkezik, és mint alkimistara a csdszar is tisztelettel tekint. S mintha csak
a talvilagi erdk oltalmaznak, rendre kicstszik az igazsagszolgaltatas karmaibél. Uld6z6i hamarabb
keriilnek bajba, mint a kissé misztikusra elrajzolt szorny( b(in6z6. Szalay a misztikummal athatott
prozai mlvek szokdsos megoldasaval zarja regényét: a mar bebortonzott Listius kivégzésérol, ha-
lalarél nem maradt fenn dokumentum, semmit sem lehet tudni, mi tortént vele...

Sokkal inkabb érzékelhetjiik Szalay sajatos mlvelédéstorténeti érdeklédését és iranyultsagat
a Szerelem és halal Pompejiben (1998) cim( regényében, amelyrél annak idején dsszefoglaldan a
kovetkezd sorokat irtam:

A regény lapjain az elpusztult, majd az utébbi évszdzadokban kidsott varos, Pompeji min-
dennapjai elevenednek meg. A Vezuv kitorése el6tti két nap ad id6keretet a sodro erej( tor-
ténetnek. a fébb szereplék szinte kozvetleniil ,a falrol lépnek le”: a 11 000 fennmaradt fal-
feliraton, falfirkan megnevezett személyek kérébdl keriilnek ki. igy példaul Asteropaeus, a
szazhétszeres gydztes gladiator, Smyrna, a perzsa lany, Caliga, a rabszolga, a kocsmaros-
né, az Isis-szentély papja, Junianus, a vaskereskedd vagy Cecilius Jucundus bankar (neki a
szobra is fennmaradt), és persze az id6sebb Plinius. A regénynek mintegy keretéiil éppen a
szerencsére fennmaradt Naturalis Historia megalkotdja, a tudds id. Plinius sorsanak alaku-
lasa szolgal, akinek életét unkadccse, az ifjabb Plinius leirdsabdl (t6bbek kozott Tacitushoz
irott leveleibdl) ismerjiik, és aki a természeti katasztréfa idején (Kr. u. 79) a ndpolyi 6bdlben,
Stabiae mellett dllomdsoz6 misenumi rémai hadiflotta parancsnoka volt, és természetesen
flottajaval egyiitt elpusztult.

A scriptorius doctus jelenlétét vildgosan mutatja egyébként, hogy a regény maga kb. szazotven ol-
dalt tesz ki, amelyet jé dtvenoldalnyi fliggelék kdovet, benne példak sora az dsatdsok sordn elékeriilt
egykori rajz-anyagbdl, karikaturakbdl, fali feliratokbol. A konyv igy valdéjaban kétarcu: részben pro-
zairodalom, részben tudomanyos példatar. Nem beszélve arrdl, hogy Szalay a regény szovetébe is
beillesztett a vonatkozé figurak életre hivasat aldtdmasztd feliratokat.

Szalay akkor, amikor minekiink médunk volt kényveit megjelentetni, tett mar emlitést nagy ter-
vérél, a Szent Jeromos-életrajz el6késziileteirdl. Voltak pillanatok, amikor azt allitotta, hogy ott van
az egyik konyvespolcon a teljes 0sszegy(jtott anyag, de mar nemigen lesz médja hozzafogni. Mi biz-
tattuk, és abban reménykedtiink, mi lesziink a kiadéi. A megiras azonban vagy egy évtizedet késett,
és végil a Kairosz kapta meg a szép feladatot: vilagra hozni a 2010-es évtized egyik talan legjelen-
tésebb regényét 2014-ben.

Ami a Biblidgbol és az dkeresztény korbdl meritett regénytémakat illeti, mérhetetlen gazdagsag-
gal nézhetiink szembe. Két kevésbé ismert konyvet emlithetlink a korai dkereszténységrél: Gaspar
Ernd A vildg orvosa és Kis Ervin Origenész cim( munkadjat. A keresztényiild6zések korat is sokan fel-
elevenitették. Mindnyajunk kedvenc gyermekkori olvasmanya volt Sienkiewicz Quo Vadis Domine
cimuU regénye. De nem feledkezhetiink meg Méra Ferenc talan legjobb regényérél, az Aranykoporso-
rol sem, amely Diocletianus kordba vezeti olvasoit, vagy Mika Waltari Az emberiség ellenségei cim
konyvérél, amely ugyancsak Nerdt idézi elénk, akinek egyébként Ujraértékelésére az elmult évtize-
dekben nemzetkdzi tudomdanyos tarsasdg is létrejott.

A kereszténység vilagvallassa valasanak els6 id6szakat Déry Tibor igencsak sajatos felfogasu
regénye, A kikdzositd rajzolja meg szamunkra. Mig kissé visszalépve emlitjiik a vértanisagot szen-
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vedett Szent Pal életét felidéz6 opust, a Saulus cim( regényt Mészoly Miklds tolldbol. Még egy kii-
lonleges regényt szeretnék itt megemliteni: Barany Tamas Aki feltdmadott cim vilagtorténelmi vi-
zidjat, amely a Krisztus-szimbdlika jegyében vezeti végig hdsét az évezredeken keresztiil.

Nem tudjuk nem emliteni hevenyészett szambavételliink végén Peter Brown konyvét (Szent
Agoston élete), amely az dkeresztény kor talan legnagyobb teoldgusanak allit egyedilalléan teljes
emléket, mellesleg e miben ablak nyilik Agoston afrikai gyckereire is. Mas kérdés, hogy ezuttal in-
kadbb tudomanyos életrajzrol, semmint regényrél van szé.

A bibliai és dkeresztény kor nagy alakjait elénk rajzolé miivek eme felsoroldsat szamba véve is
ugy véljik, hogy Szalay Karoly minden kétséget kizdrdéan ennek az idészaknak az egyik
legemblematikusabb alakjat valasztotta ki Szent Jeromos (teljes latin nevén: Sophronius
Eusebius Hieronymus, 347-419 vagy 420) figurdjaban regénye témajaul, hiszen a viharos fia-
talsagat kdvetéen utdbb hosszi 6nmegtartéztaté pusztai maganyba elvonulé, majd mivelédés-
torténeti nagysagrend( feladatokat felvallald (vagy abba idével belesodrddoé) teoldgus, egyhaz-
atya élettorténete lehetéséget adott szamara felmutatni a maga 0sszetettségében és sajatos
vondasait megrajzolva ezt a Uj emberséget, Uj erkdlcsiséget vajudd — a mara mar tobb mint két-
ezer éves europai civilizacio és keresztény kultura kialakuldsa szempontjabél rendkiviil nagy
jelentéségl - torténelmi korszakot.

A hosszu el6késziilet utan megsziiletett kotetet, amelybdl kiilonos gazdagsdggal aradnak a
mlveltségijavak, de amelyek egyetlen pillanatra sem terhelik meg az olvasoét tulzottan esszéisztikus
részletekkel, azt allithatjuk, athatjak a legfontosabb iréi erények: a régi kor vilagaba valé iréi bele-
helyezkedés és beleképzelés, a kell6é alkotdi fantazia, az olvasé képzeletét felvillanyozé elbeszéléi
életre hivas, a korhangulat megteremtése. Ugy gondoljuk, Szalay miive semmivel sem kevésbé ol-
vasmanyos, mint az olyan nagy muvek, mint Kodolanyi Mézese vagy Krisztus-regénye, Thomas
Mann Jdzsef és testvérei cim( halhatatlan alkotdsa. Taldn azoktél annyiban kiilénbozik, témajabol
adddodan, hogy dbrazoldsmaddja tényszer(ibb, mikozben persze szerzéje folyamatosan keresi a mod-
jat, hogy a kort a sajat kordbol értelmezve, annak szemiivegén at probalja meg elénk varazsolni,
vagyis regénybe dlmodni.

E tényszerlség meglatasunk szerint abbdl fakad, hogy Szalay nem egy legendakkal, mitikus
részletekkel telt hagiografikus mlvet szandékozott irni, hanem torténelmi regényt, amely histori-
kusabb, krénikasabb hangvételt kivant meg. Ennek kapcsan emlitjik, hogy nem érezziik viszont
talalénak azt a szerz6i megjelolést, miszerint spiritudlis pikareszk regény. Az dkeresztény kor ter-
mészetesen telve van lelkiséggel, de a spiritudlis kifejezésnek annyi mas, rossz zongéje van, hogy
szamomra zavaroéan hat. Méginkabb nem érzem szerencsésnek a képé- vagy csavargdregényt
megtestesitd pikareksz kifejezést, mert ez bennem, vélhetéen az atlagolvaséban is, a Don Quijotét
idézi, és hat legylink 6szinték, mufajilag a Jeromos-regény igen tavol all a Don Quijote-tipusi meg-
fogalmazastdl, még ha persze Cervantes mive csak a 16. szazadban olyan népszer(i spanyolorszagi

Nem jelenti ez persze azt, hogy egy nem szerencsés alcim barmit is levonna Szalay konyvének
rendkiviili értékeib6l, amelyben egy sokoldalu és gazdag anyagu miuiveltséget felvonultatd, leny(igo-
z6 torténelmi képtar tarul a szemiink elé.

A miveltségi javak és a figyelmet magahoz vonzé elbeszéléi modor egyik aprd, mégis igen
jellegzetes példaja, amikor az iré feleleveniti Jeromos pusztai elvonultsdgabdél Rémaéaba vald
visszatérése, hajoutja egy epizddjat. Raveszi a hajéskapitanyt, hogy késsenek ki Puteoliban. Es
tarsai, a miveletlen birkdk tudtara adja, hogy nevezett kikoté szent hely, valaha Paulus apostol
is jart ott, és a fokot Misenumnak hivjdk, mert a gorog mitoldgia szerint Tritén errél a sziklarél
lokte Misenumot a tengerbe, mert féltékeny volt rd, mivel az kagyldokiirtjébdél szebben muzsi-
kalt, mint 6.

Mellesleg — utban sivatagi remetesége helyszine felé — egyetlen lendiiletben elénk tarul
Hieronymus/Jeromos egész valdja, amikor értesiilve egy aquileiai baratja halalarol, felrajzolédik
elénk a szent teoldgidja, s utdna — amolyan szalayasan — az egyhazatya mint ember is, akinek van-
nak szexudlis késztetései és étvagya ugyancsak:
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...Azon toprengett, az lehet-e az oka, hogy fiatalsdga miatt nem tudja igazan atérezni a ha-
lallal,azelmulassaljaré lelki veszteséget, vagy csupan keresztény hitéboél fakad Innocencius
elvesztése miatt érzett langyos szomorusdaga. Vajon olyan mélyen hivé keresztény-e mar,
hogy szent meggyéz6dése szerint a halal nem azonos az elmulassal, csak allagvaltozds, a
foldi létbél az oroklétbe menetelés? A keserves foldi megproébaltatasokbdl kijutunk-e a
mindig vagyott tulvilagi életbe, amely a szabadsag és a fliggetlenség formaja? Hieronymus
az ldvoziilést a tokéletes szabadsdaggal tartotta azonosnak. Az (idvoziilés, egyesiilés Isten-
nel szerinte nem mas, mint a szabadsag, a fliggetlenség foldontuli megtestesiilése.
Ismerve sajat magat, jol tudta... Szornyl rabsagban él. Mindenekel6tt a nék utani testi
vagyakozas rabsagaban. Olykor valésaggal megdriil, hogy szeretkezhessen nével. Es ez a
vagya mindmadig nem csillapult. A minap hazigazdaja fekete béri cselédjét is megkivanta,
de annyi 6nuralma még maradt, hogy nem rohanta le, hanem bibliai mddra kielégitette ma-
gat. A masik elviselhetetlen fliggésének a moho étvagyat tartotta. Amig a néger lany iranti
nemtelen indulatat le tudta vezetni Ggy, hogy gondolatban lecsupaszitotta, s kordbbi rémai
lupandrokban szerzett emlékei szerint, maga elé képzelte puhan elomlé mellét, kerekded
hasat, ruganyos, gondor fanszérzetét és izmos, formds combjat; gasztrondmiai mohdsagat
efféleképpen nem tudta kielégiteni. A harmadik szenvedélye, fligg6sége a konyvtarhoz ko-
t6dott. Mar a hajon azon toprengett, hogyan szervezze meg konyvtara sivatagba cipelését...

Ez az idézet elélegezi egyébként a kotet egyik legszemléletesebb részét (16. fejezet), amelyben
Hieronymus szamunkra mar kissé értelmetlen, eréprobanak latszé onkéntes sziriai remetesége leira-
sat kapjuk meg, és amely olyan mozzanatokkal van telitve, aminek olvastan felkapjuk a fejlinket, hon-
nan tudhatott minderrél a szerzé. Hiszen az 6kori szir (jollehet vegyes lakossagu), bar mara torokké
lett varosrdl (Antakya), az okori kereszténység jelentés kozpontjardl, a kozel a tengerparthoz, a to-
rok—szir hataron elhelyezkedd Antiochiarol, amelyet egy folyd kotott 0ssze a tengerrel, még béven
gyljtheté szakanyag, de a remeteség helyszineinek eleven felidézéséhez mar sziikség volt részben
sok kozvetett ismeretre, de még inkabb arra, hogy az ir6i beleképzeld eré mozgdsba lendiiljon:

A pannoniai, a dalmaciai és az észak-italiai novényvildgtél merdében kiilonbozott a félsiva-
tagi fléra. Mivel viszonylag kozel jartak a tengerparthoz, egy-egy szélfuvallat majdnem h(-
v0s, s0s illatot lengedeztetett az izz6 talaj folé...

[..]

Annyit azért meg tudott allapitani, hogy e vilagrész novényzete sokkal, de sokkal barat-
sagtalanabb, mint ahonnét idevandorolt. A legtobb novény, legyen az deréknal magasabb
cserje vagy térdig éré fa, kifejezetten morcosan viselkedett vele szemben. Kegyetleniil
szurt, dofott, recés felliletével horzsolt, s beérve az els6 monostorba, amely Utjukba esett,
egész teste izzott a szurdsoktol, csupa apro voros folt boritotta a labat, karjat, de még a tor-
zsét is, mert a konny( szoveten jatszi konnyedséggel doftek at az irtézatosan kemény, na-
gyon hosszu tiiskehegyek.

Majd elhagyva a kolostort, ahol az éjszakat toltotték, értek el a valasztott helyszinre:

Elhagyva a viszonylag keskeny irtvanysavot, csenevész fenyéerdébe jutottak, majd kisebb-
nagyobb bokrokkal valtozatosabb félsivatagi gyepre értek, amelyet lengedezé fehér arva-
lanyhaj, karfiolcserje, kopasz tamariska tett valtozatosabba...

A szir, mintegy tanulsagképpen, bokorrél bokorra, cserjérél cserjére jart, leszakitott
egy-egy termést mindegyikrdl, vagy dus lev( levelet, beleharapott, és vagy kikopte, mesz-
szire dobta, vagy joizien ragcsalta. Majd felmutatott a sziklafalra. Egy barlangnyilasra.
Pillanatok alatt 0sszekotort szaraz agakat, sargult leveleket, s mire Hieronymus észbe
kapott, faklyat készitett bel6liik, tiizet csiholt, és felkapaszkodott a barlanghoz. Egy ég6-
flistolé darabot bedobott az lregbe, félrehizédott, és varakozott. Aztan megismételte ezt
a muiveletet.

Majd évatosan odalopakodott a barlang szajadhoz, és bevilagitott. Utdana megnyugodva
intett a gazda kivételezett vendégének — johet.
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A szinte végtelen magdanyt valaszté remete a pusztaban — ez a kép néha még mai emberek szdébe-
szédében is felbukkan, de Szalay ehhez igen érzékletes képet illeszt Jeromos sivatagi beilleszke-
désének kezdeteit felidézve, amelyben lelkivildgat festi meg szinte pszichoanalitikusokra vallé
targyszeriséggel:

El6szor almaban latogattdk meg a mult kisértetei. Bonosus arcmdasa nyoman felidézdédtek
romai évei és ezekb6l is lupanar-élményei. Elsé, visszajaré emléke: arrol dlmodott, mi le-
het vajon a szerencsétlen Gratianusszal, akinek a neve azonos Valentinianus csaszar vé-
reskez( fidéval. Csuromvizesen ébredt a kifejezetten hideg sivatagi éjszakaban. Lelkiisme-
ret gyotorte, otthagytdk kiszolgaltatottan Romaban, betegen, taldan mar nem is él, s két
partfogoltja, isten tudja, miné sorsra jutott. Mostanaig ezek a ra jellemzé lelkifurdalasok,
onvadaskodasok is elparologtak a pusztasagi létben, de Bononus arcvonasa maris beledult
lelke sivatagi nyugalmaba...

Jeromos, aki persze hosszabb id6n at igyekszik valamiféle sajatos, némileg olvasdssal és alkotas-
sal is kiegészitett létformat kialakitani a sivatagban, utébb 6nkinzasi akcidja dldozata lesz, és csak
egy aggodo barat segitsége menti meg a végzetes testi leromlastdl, majd Antiochia egyik kolostora-
ba keril. Az igazsdg az, hogy a korai kereszténység aszketizmusa igazdbol 6sszefliggésben allt a
nemi vagyak visszaszoritdsdval vagy példaul a nék sziizességének megvédelmezésével. Szalaynal
ez igy kap életszer( megjelenitést egy barati csaldd bemutatdsa sordn:

Hyeronimus hamar folismerte a veszélyt, amely a csalddra leselkedett, s elhanyagolva
egyéb lélekgondozd foladatait a férfi és a néi szerzetesek korében, ezzel a hdrom nénemd
személlyel foglalkozott rendszeresen. Megkonnyitette a dolgat, hogy nemcsak a batyjuk,
Chromatius, a baratjuk, Rufinus és Heliodorus is hive volt a szerzetesi életformdanak és a
szlizességnek, annak a keresztény tanitasnak, hogy az 6zvegyen maradt asszony lehetéleg
tartézkodjék egy masodik hazassagtdl, a serdiilé lanyok pedig 6rizzék a sziizességiket.
A nagy Chromatius-hazban nemcsak a szerzetesek, hanem az egész csaldd onmegtartéz-
tato életet élt.

Nem &tall Szalay egy dramat is felvillantani az 6kereszténység tulzasba vitt onmegtartoztatasaval
kapcsolatban. Az egyébként szellemi tarsként oly hén szeretett Paula lanyardl van sz6, Blesilla ha-
lalat ugyanis a tulzasba vitt aszketikus koplaltatds okozta, amelyért — némi joggal — Hieronymust
okoltak: ,Sirba nyomoritotta a szerencsétlen Blesillat is, onkinzo tébolyba kergetve a gyonyord, vi-
dam, életszeretd lanyt, alkatdnak meg nem feleld aszketizmusba hiszterizalta.”

Es a nék! Szalay kiilonds, meggy6z6 erdvel idézi a korai kereszténység nagy jelentdségii maga-
tartdsmaodjat a korabeli nékkel szemben, akik koziil sokan (persze a muvelt rétegekbe tartozék ko-
zUl) bizonyos forrasok szerint szinte még miiveltebbek voltak vallasfilozéfiai tekintetben, mint a
férfiak. Es Gket a keresztény kdzésségekben egyarant nagy tisztelet vette koriil. De ebbe a nétiszte-
letbe sajatsagos mddon beletartoztak még a kor prostitualtjai is, akiket Szalay ugyancsak oly valo-
saghlien képes elévardzsolni iréi tarisznyajabél. Hieronymus egy beszédét elemzé tarsalgas irdi
életre keltésébdl idézziik a kovetkez6 sorokat:

...a krisztusi tanitasok elészor teremtették meg az emberiség torténetében a gorog filozéfia
altalis csak homalyosan és tokéletleniil megfogalmazott emberek kozotti egyenléséget, mert
az lidvozilés mindenki szamara lehetéséggé valt. Ennek az egyenléségnek kézzel foghato bi-
zonyitéka, hogy a tarsadalmi helyzettél fliggetleniil valtak a keresztény szabadsag kedvez-
ményezettjeivé rabszolgdk és arisztokratak, s ami a legfontosabb, n6k és férfiak egyarant. Hi-
szen a martirsorsban egyenldségiik inkarnalddott, s most a néi egyenléség a n6k keresztény-
ségben betoltott szerepében valt egyértelmivé. Hiszen a keresztény hit értelmezésében, a
Szentirds magyarazataban tevékenységiik azonos mértékd a férfiakéval.

A Damasus pdpa hivasdra Romaba visszaérkez6 Hieronymus szembe taldlja magat az aventinusi
n6k (lasd Romaban az arisztokratak lakta Aventinus dombjat) kozosségével, és férfi tarsaival szem-
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ben 6 képes szinte csak felmérni, mit jelent az a magasrend( mUveltség, amivel e nék rendelkez-
nek. Melania kiilonos torténete megérne egy kiilon misét, de most csak az altala rendezett 6sszejo-
vetelen valé megszdlaldsat idézziik, elmélyiilt keresztényi tajékozottsdgat példdzando:

...Mindannyian tudjuk, hogy Origenes az Oszovetséget allegéridk sorozatanak tartja, vagyis
széban megrajzolt képeknek, amely képeknek azonban létezik egy formdlis és egy belsé
tartalmuk, jelentésiik is. Nos, Origenes szerint a hitmagyarazéknak, a bibliaértelmez6éknek
ezt kell megfejtenilik, mert a tanulatlan ember sz6 szerint értelmezi az allegéridkat, mond-
juk, azt, hogy Isten hét nap alatt teremtette a vilagot...

Majd hasonlé érzékletességgel szél még Hieronymus atya homilidirél... De ezen az 6sszejovete-
len ismerkedik meg az egyhazatya Pauldval és a ladnyaval is. Azzal a Paulaval, aki élete utolsé
hisz évének tarsa lesz, és akinek az unokaja gondozza 6t majd élete végén. Amikor azonban az
o0sszejovetel nyoman egy masik vendég hazaban osszegylilnek, és baratja, Evagrius azt fejtege-
ti, hogy gunyt Giztek beléliik, hiszen egyikiiket sem hagytak megszoélalni, felhdborodik, és igy sz6-
lal meg:

Azon vagyok megdobbenve, hogy nem értettétek a szitudciot. A helyzetfolismerés, a bol-
csesség, a keresztényi aldzat szikrdja is hianyzik bel6letek. Még azt sem értitek, mi a ke-
reszténység alapértéke. A Krisztus altal hozott szabadsag, fliggetlenség egyik megnyilat-
kozdsa a nék azonos jogusdga. Ahogyan nincs rabszolgasdg, Ugy nincs néi alarendeltség
sem. Ezek az asszonyok évtizedek alatt tudasban, erkélcsben, a keresztény hit megértésé-
ben foln6ttek mellénk.

Es utdna még egy gyonyor(, vallomas erejii fejtegetés jon ezeknek az aventinusi néknek a szerepé-
rél, amelyet olvasva csak abban reménykedhetiink, az iréi beleérzés valéban a valésagot ragadta
meg. A konyv zaré részeiben mar Szalay altal exegétaként megnevezett szent még egy kifakadasat
ide kell irnunk:

Nem szivesen farasztom magam azzal, hogy foloéslegesen magyarazgassak csokétt, buta
bakkecskéknek, akiket voltaképpen nem érdekelnek a szent szévegek. Bezzeg a nék! Ok
ugy isszak a szavaimat, mint a sivatagi homok a ritkan tdmadé zaporokat!...

Aligha Szalay fejtegetéseit akarjuk karikirozni, amikor némileg szembe allitva az dkereszténység
nék tekintetében megnyilvanulé — nagy tisztelettel szdmba veheté — szemléletmddjaval és maga-
tartdsformaival, illetve emlékeztetve az iszlam eurdpai szemmel elfogadhatatlan nékkel szembeni
gyakorlatara, Rath Végh Istvan egy adataval kell szembesitenilink az eddig elmondottakat, aki az ak-
kori évszazadokban élt férfiak négylloletének megnyilvanuldsaival kapcsolatban a kovetkezéket
emliti tobbek kozott (Szerelem, hdzassag, Gondolat, Budapest, 1965, 128-129.):

Csatlakozott mindehhez a bibliai oldalborda-motivum. Felnétt férfiak egész komolyan irtak
meg, hogy a borda gorbe volt, ennélfogva az asszonyndl nem is lehet egyenes jellemre sza-
mitani... Az Eva-eset elcsavarasaban mutatkozé prokatori agyafirtsag masutt is elénk dob-
ben. Az 585-i maconi zsinaton egy artatlan nyelvészeti kérdést is felvetettek: vajon a latin
homo (ember) szét lehet-e altaldban a nékre is alkalmazni, avagy az csupan férfit jelent-e?
A kérdést eldontotték: a homo megjelolésben a nék is benne foglaltatnak. Sok szaz eszten-
dé mulva négyulolo irdk ezt a kis epizddot kikapartak, és nagy hihét csaptak: ime, Macon-
ban arrdl tanacskoztak, vajon lehet-e a néket egyaltalan az emberi nemhez tartozénak te-
kinteni...

Ujraolvasva fedezem fel Szalaynak egyébként a masik, késébb bemutatandd konyvében (Az 6té-
dik evangelista), hogy egy hasonlé eseményrél 6 is tudott, mégpedig a Nobel-dijas dan iréné Szent
Katalin-életrajzabol. Amint Szalay emliti, az irén6 mdvét a férfi és né egyenjogisaganak kérdésé-
vel kezdi:
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Idézi az 585-0s tours-i szinédus egyik plispokét, aki azt allitotta, hogy a n6t nem lehet
,homo”-nak, azaz embernek nevezni. Plispoktarsai azonnal megcafoltak, az Oszovetségre
hivatkozva... ,,A mi Urunk Jézus Krisztust Filius Domininak nevezik, mert egy szliznek, azaz
egy asszonynak a fia."

Szalay persze megmarad a sajat maga altal feltart torténelmi korszakndl, de a durvasdg abrazola-
sa téle sem idegen.

A fiatal és nemi vagytol (zott Hieronymus életre hivdsaban mar megjelenik az a helyenként
durvasagba fulladé heviilet, amely késéi éveiben is jellemzi, ime, egy ilyen jelenet, amikor egy Jero-
mos szamara méltatlan, prostitudltat kisorsolé erotikus jaték lehet6ségén felhaborodik, és barata-
it korholja:

Az emberi nemzés szégyene ez a mocsolék Titus! Nemcsak a néket aldzza meg, hanem a
férfiakat is, mi pedig leereszkedtiink volna patkanyba, ha belemegyilink az undorité jatéka-
ba. Es azért utdlom magam, mert majdnem... Ti pedig mint a herélt diszé segge, djultan te-
hetetlenkedtek...

Az érett koru exegéta viszont késbébb akar egy tarsasdagi latogatds latolgatdsa vagy pedig a keresz-
tény tudas, moralitas érdekében igy fakad ki a mar idézett Melania szervezte barati talalkozdrél ta-
vozva, egy résztvevé meghivasanak eleget téve:

Némi tétovazas utan kényszeredetten ugyan, de elhataroztak, meglatogatjdk Pammachius
és Rufinus hajlékat is. Féleg Hieronymus ingeriilt felboffenésére dontottek igy.

— Na! Mit valagonckodtok itt? Vagy megyiink, vagy itthagyom a seggnyi pofatokat.

— Marcella el6tt majd tartdzkodj ettél a stilustél — intette vigyorogva Evagrius.

Amint viszont Szalay leirja konyve utolsé részében, az exegétat, bibliaforditét vildgszerte tdma-
dasok érik, masrészt 6 maga a keresztény hit terjesztése teriiletén silyos problémakat lat. Pél-
daul a plispokok érdekcsoportokba tomoriiltek, kétfelé oszlottak, és megkezddédik lényegében a
kettévdalds folyamata nyugati és keleti egyhdzra. A legtekintélyesebb keleti plispok, aki semmi-
lyen 6sszejovetelen nem hajlandé részt venni, egy tamadé hangu levelet irt, ennek kapcsan rob-
ban ki az egyhazatya:

Ha valaki kételkedne a keresztény hit isteni eredetében, nyilvdn meggyézi 6t errél, marmint
az isteni eredetrél, hogy micsoda aljadék hitvany semmirekellék terjesztik Isten igéjét vi-
lagszerte! Szent életlinek vélt, kegyességtdl csépogd plispokok, zorgé csontvaz aszkétak
és sunyi zabolanc szerzetesek. Nincs az a mocsolék emberanyag, emberi nemzés szégye-
ne, akin ne slitne at az Atyauristen mérhetetlen nagysdaga. Hitvany szarzsakok! Maga az
6riilet, de igy van, isteni csodaként alkalmasak arra, hogy az emberiséget megvalté szava-
kat kozvetitsék!...

Erintettiik mar, hogyan abrazolja Szalay Jeromos viszonyat sajat szexualitdsaval, ez a mozzanat
tobb helyen is felbukkan, az iréi igényességet abban latjuk megnyilvanulni, hogy bar nem emfatiku-
san, székimondassal, mégis Wedres Sandor erotikus verseire valld izlésességgel, valasztékos sti-
lusban kerekednek ki ezek a leirdsok vagy jelenetek. A kotet elején szdmos kisebb-nagyobb mozza-
nat érinti hésiink és tanulétarsai kalandjait a lupanarok (nyilvdnoshazak) tajékan. Most azonban a
mar érett és a sivatagi remeteségbdél Rdmaba igyekvd és Athénben dllomdasozé Hieronymus utolso-
nak dbrazolt szexudlis kalandjat idézziik a kotetbdl, amely veretesen Szalay-stilusu erotikat tartal-
maz, mégsem izléstelen:

...Az Acropolis keleti oldalan friss, lide novényzet zoldellt, és ez kellemesen hatott a levegé-
re is...Amuldozott a csodalatos latvanyon. Varatlanul szorosan mellé iilt valaki, és atolelte a
vallat. Oldalt forditotta a fejét, és egy alig tizennégy éves, harmatos lanykat latott maga
mellett, halvanykék ruhaja combtdig felcsuszott, s kibolyhozddott aldla seszinl szérzete.
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Csodkolgatta lilapirosra festett szajaval, s a testéhez nyult, a ruhaja ald, végigtapogatta,
majd amikor megérezte, hogy Hieronymus férfiassaga folagaskodott, szétdobva ruhdjat,
hanyatt dontotte zsakmanyat, és hatalmas himtagjara dlt.

Hieronymus tiltakozas nélkiil tirte a tamadast. Ugy érezte, nem bir védekezni 6nmaga
gerjedelme és a gyermeklany erészakossdaga ellen. [...] A szeretkezés végeztével a kis
oromlanyka osszeturkdlta Hieronymus ruhadarabjait, s megtalalta a pénzét, kiguberalta a
neki jaré 0sszeget, megpaskolta a nemrég még remete arcat jobbrél és balrdl, és azt mond-
ta gorogul:

— J6 vagy, apuci! Gyere maskor is. Mindig itt talalsz. Vagy ha engem nem, hat a névér-
kémet minden bizonnyal.

Az alapvetéen realista eszkozokkel megalkotott regény torténelmiségén persze erének erejével at-
slit Szalay neveltetésével 6sszefliggésben (hiszen masik konyvébdl kideril, hogy a kdzépiskolaban
a piaristakndal magas teoldgiai képzettségl tanarok vezették be 6t a keresztény torténelem és hittu-
domany rejtelmeibe) a korai kereszténység koranak megértésére és megértetésére iranyuld szan-
dék. A regényben szamos olyan teoldgiai jellegl okfejtés, szentszéveg-magyarazat, a valldsossag-
ra vallé magatartadsformak értelmezése, eme régi szazadokra jellemzé gondolkoddsmod életre
hivasanak kisérletei kapnak helyet, amelyek azonban sohasem vdlnak az esszéregény mdfajara jel-
lemz6 elmefuttatdsokkd, hanem sokkal inkdbb a parbeszédek sodraban dramai monoldgokka vagy
parbeszédekké.

Kordbban idéztiik a nagy muveltségl nészerepld, Melania Origenes-kommentarjat, amivel az
altala meghivott tarsasag konzultdciéjat inditja el. Most az ott nem idézett Hieronymus-kommentart
illesztjiik ide, mivel az szinte bevezet benniinket az dkori keresztény vallasossag vilagaba:

A koriinket megtisztel6 Hieronymus atya homilidi éppen azért tanulsagosak, mert kozel
hozzak a hallgatéihoz a Szentirds lelkét, Jézus torténetében folfedik a belsé mondanivaldt,
a szo6 szerinti értelemben, a torténeti jelentésben az isteni lizenetet. A széba foglalt, a leirt
vagy az elhangzott evangéliumbdl kifejti a szellemi evangéliumot. Ezaltal behatolunk a
Szentirds értelmébe, s ha behatolunk, kinyilik, kitdrulkozik a lelklink, gyarapodik, tokélete-
sedik, hozzdasegit a Szentlélek altal megtisztult értelmiink Jézusban lévé Logoszanak meg-
ismeréséhez, megértéséhez, és végso allomasként az Atyahoz talalashoz, ami azonos a to-
kéletességgel...

A még fiatal Hieronymus meglatogat egy oreg remetét. A vele valé beszélgetés egy részletét hivjuk
eld itt, amelyben a még tanulésorban lévé egyhdzatya ugyancsak egy nagy jelent6ségi teoldgiai
eszmefuttatasba bonyolddik:

Maté evangéliumaban az &ll: ,Es ne vigy minket a kisértésbe, hanem szabadits meg a go-
nosztoél.” Csak hozzaf(izém, hogy Lukacs evangéliumabdl hidnyzik az utolsé mondat, a ,sza-
badits meg a gonosztél”. Origenes nem érti, hogyan mondhat az ember voltaképen Istent
felszolité parancsot, hogy ,ne vigy minket a kisértésbe”, amikor a foldon élé ember élete,
sziiletése pillanatatél a halalaig, aligha lehet egyéb szakadatlan kisértésnél. Es most idé-
zem neked majdnem szérél széra Origenest, aki szinte eretnekként szembeszegiil Jézus
Krisztussal, mert ezt mondja: képtelenség az a parancs, hiszen amig magunkon hordozzuk
a testiinket, akkor a porhiivelyiink 6rokosen a lelkiink ellen tusakodik, Isten szandéka sze-
rint. Ezzel tehat ellentmond Istennek. Képtelen aldvetni magat Isten torvényeinek, amiért
sohasem szabadulhatunk meg a kisértéstél. Tertullianus azt allitja, egyesek még a papi ha-
talomnal is nagyobb méltdsagot igényelnek maguknak, azzal dicsekednek, még a balvany-
imadast, pardaznalkodast, a hdzassagtorést is megbocsathatja Isten, azért, mert az 6 ima-
juk lemossa ezeket a blinoket a blindsokrél. Holott Job hidba mutatott be blinbocsanatért
konyorg6 aldozatot, amit el sem kovettek talan.

A regény végén, Pauldval, szellemi tarsaval beszélgetve, az exegéta ismét Origenest idézve igyek-
szik kordljarni a vallasos hit lényegét:
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...Gondold csak meg! Itt van ez a szegény Origenes. A kereszténység platdni szinvonald fi-
loz6fus gondolkoddja. Mit vitatnak, karhoztatnak miveiben? Azt allitja, hogy a lélek elébb
létezett, mint a test. Masodjara, azon vitatkoznak, hogy az utolsé itéletkor, a foltdmaddaskor
milyen alakban kelnek ismét életre a holtak. Azzal a testtel és adottsdgokkal-&, amelyikkel
eltemettetnek? Megmarad-¢é a foltdmadas utan ratsaguk vagy szépségiik? Origenes azt al-
litotta, hogy nem. Porhiivelyiik a foldben marad, mint a bortonbél szabadult ember ldnca a
cella faldban. Hiszen a lélek bortone a test és a test minden szenvedélye. Szerzeteseink jo
része nem is sejti, miért él onmegtartoztatd életet, miért tartja tavol magat a masik nemtél.
Azért, hogy mar a foldon fliggetlenitse a lelkét. Origenes, aki a martiriumot mint fels6bb-
rend(i életmozzanatot magasztalta, ezt a szabadsageszményt fogalmazta meg. Es ami 6rii-
let, vallalta is a martiromsagot az 0sszes szenvedésével, mert Urra akart lenni a lelkét bi-
torlé porhiivelyen.

A korai kereszténység idején a krisztusi vallas vallalasa, elfogadtatdsa ismeretes mddon gya-
korta martiromsdaggal jart egylitt, amint erre mar el6z6 idézetlink is utal. Egy ugyancsak a ko-
rai évekbe vezet6 megszélalast kell most eléhoznunk a martiromsag keresztény-szalays értel-
mezése tekintetében, de ezlttal a késdbb teljes remeteségbe lépd, a vilagtol elszakadd Bonosus
szavait felemlitve (ez a fiatalember az egyhazatya legjobb, legjelentésebb baratjdnak szami-
tott, akinek emlékétél Hieronymus sok évtizedes tavollétében sem, sohasem volt képes meg-
szabadulni):

- Nyugodj meg, bardtom. Ha a testvéreidet ilyen fiatalon megérintette a keresztény hit csu-
dalatos gyonyorlsége, csak boldog jové varhat rajuk. Reméljiik, hogy a martiromsag Isten-
hez vezetd egyes és rovid utjat nem kell majd végigjarniuk. Igaz ugyan, hogy a vértanusdg
az elmult évszazadokban a kereszténység éltet6 erejének bizonyult, az els6 keresztények
elpusztithatatlansdga, mindent legyézé hite az onfeldldozasbol fakadt...

Szinte torténetfilozofiai értéke van annak, ahogyan ebben a régi korban is feltarja Szalay a
szektdsodds folyamatat (egy részben mar elézéleg is idézett leirdsban), amelynek persze késébb a
nyugati és keleti egyhdz szétvalasa lesz a kvetkezménye:

...Egyelére azonban még csak a keleti és nyugati plispokok kozti fesziiltségekkel kellett
szembenézniiik Damasuséknak. A papat az bantotta, hogy a plispokok érdekcsoportokba
tomoriiltek, s foldrajzi helyek szerint oszlottak meg, keleti és nyugati részekre...

Nem hallgatva el persze a bels6 valldsi litkozéseket sem - lasd a papi erkolcstelenség biintetésére in-
ditott, Damasus egyhazfé (papa?) hozzajarulasaval és Hieronymus vehemenciajaval irdnyitott akciot:

...a gyonge testalkata ellenére hihetetlen energidktdl duzzadé Hieronymus... 6rdégi megol-
dast talalt ki, hogy a famulusaival kiszimatoltatta a papok erkdlcstelenségeit, s bizonyité-
kokat is szereztetett vellik. Mindezt pedig a Szent Laurentius-bazilikdban istentisztelet
kozben hirelte szét, név szerint megnevezve azokat a né6személyeket is, akikkel blinoztek a
klerikusok, s egyszersmind nyilvanossagra hoztak azokat a leltarokat is, amelyek felsorol-
tak a hivekt6l orokolt vagy ajandékozott tdrgyakat, arany- és eziisteszkozoket. Ezeket az
ajandéktargyakat ugyanis értékesiteniiik kellett volna, s az igy nyert pecunidbdl a gyiileke-
zet szegényeit kellett volna tdmogatniuk.

A Kodolanyi-regények esetében az immar végre megsziiletett korszerl elemzések egyik kiilondsen
nagy figyelmet kapd témakare a torténelmi athallasok feltarasa (A valsdgtudattol a megvildgosodas
lehetéségéig. Konferenciakotet Kodolanyi Janos sziiletésének 120. és haldlanak 50. évforduléja al-
kalmabdl, szerk. Sulyok Bernadett, MMA, Budapest). E torténelmi athallasok azonban Szalay regé-
nyében is tetten érhetdk.

Ismeretes, hogy — amint maga Szalay is utal erre, a rémaiak jol ismerték a szélast, hogy tolvaj-
bél lesz a legjobb fogdmeg — a régi éra blindsei sok esetben az Gj éra h(i kiszolgaldiva valnak (ez
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akar a nyilasokbol lett kommunista partitkarokra, csécselék-emberekre is igaz allitas). De mit ir er-
rél a regény szerzéje?

Constantinus rendeletben szdmolta fol a keresztényiildozéseket, de még szdzadunk elsé
évtizedeiben is zajlottak vérengzések. Ha Ugy szamitod, hogy valaki tizesztendésen kinzott
vagy olt meg keresztényt, ma kilencvenévesnél is oregebb lehetne. Constantinus uralkoda-
sanak elsé évtizedeiben kellett volna szamon kérni a kereszténygyilkossagokat. Csakhogy
a kereszténylildozdk, a gyilkosok nem kis szama atvaltott, pap és plispok lett beléle, mert
az lildozések alatt olyan pozicidkat szerezhettek meg, hogy tehetetlen volt veliik szemben
a tulélék hada.

Ennél is sajatosabb lizenete van annak a rovid jelenetnek, amely az Uj érkezésével sem tudja kidlni
a régit, legfeljebb csak részben helyettesiti. Ez a modern vilag életében is tetten érheté. Sét, lehet,
hogy a biin6z6 az Uj vildgban hivatalnokka (rendérré) valik, de barmelyik pillanatban Gjra miikodés-
be léphet blin6z6 hajlama. Még érdekesebb ez a jelenség Afrikaban, ahol a régi animista hitvildg és
a keresztény tanok egyfajta szinkretizmust teremtenek. De mit tar fel az elsé szazadokbédl Szalay
Karoly?

Es kozepiitt... allt egy csudalatosan szép, hofehér marvanybol épitett szentély, Apolldn és
Artemisz temploma. Hieronymus szamara egy pillanatig sem volt kétséges, hogy a veliik
tartd antiochiai keresztény zarandokok j6 része még ma is ide jar a keresztény istentiszte-
let utdn gorog-pogdany szertartasokra. Emlitette ezt a gyanujat Evagriusnak, aki vérbeli go-
rog lévén majdnem helyesléen bélogatott. Marmint az idejarék pogany szertartasait helye-
selte.

Ugy véljiik, igen tanulsdgos iizenete van annak a részletnek is, amikor pusztan csak Jerusalem
multjdnak ismerete valik az elbeszélés témajava:

Ahogyan kozeledtek Jerusalem felé, Ugy szaporodtak azok a helyek, amelyek elétanul-
manyok nélkiil mar semmit sem mondtak volna a zardndokoknak. Paula és Hieronymus
azonban vetekedtek egymassal az O- és az Uj-Szovetség ismeretében.

Joppéba érve Paula régvest megjegyezte:

— E varos alapitasat a zsidé mondakér az 6z6nviz elétti idékre helyezi. Es ha nem tud-
natok, Jénas itt szallt hajéra, hogy menekiiljon az Ur orcaja elél, de mi tudjuk a Bibliabal,
nem sok sikerrel...

Ha ezt a problémat torténelmivé akarjuk kiszélesiteni, akkor ismét egy afrikai példat kell hoznom:
a zulu Shaka torzsi uralkodd, illetve a kozép-afrikai eposzokban mindig vesztes, de keményen kiiz-
dé halandd Oku nép f6hdse, a kérlelhetetlen Zong Midzi k6zotti 0sszevetésnek az a tanulsaga, hogy
a sajat hatalmi presztizse novelésére torekvd, kérlelhetetlen vezér/fénok magdra marad, és oncélu
kiizdelmeivel egyaltaldn nem a kozjot szolgalja, amely mai afrikai allamférfiaknak is tanulsagul
szolgalhat.

Mindezek jegyében nem véletlen tehat, hogy az egymasra raépiilé, egymast kiszorité kulturak
(rém)képe is felmeriil a regényben Jerusalem sorsénak bemutatdsa soran:

...Titus csak lerombolta, Hadrianus ezzel szemben még meg is aldzta a varos lelkét. Az lisz-
kos romokbol Ujraéledt varos csipte Hadrianus szemét, s lévén a gorog szofistdk tanit-
vanya, folismerte, hogy a foltdmadod varos életereje a vallasaiban rejtezik. Mégpedig két
valldsban, a zsidéban és a keresztényben. Ezért hat megszentségtelenitette a zsido vallas
maradék emlékeit. Salamon templomanak romjait meggyaldzta azaltal, hogy a Szentek
Szentjének helyére a maga otromba, am istenitett szobrat allittatta fol. A Kalvariat szétla-
patoltatta, a Golgotabdl vesztéhelyet csindlt, a Megvaltd Krisztus testének sirgodrét, a viz-
tartdt, amelybe a kereszteket belevetették, foltoltotte, a felszinét kiegyengettette, s rdja két
pogany templomot, Jupiterét és Venusét emeltette...
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De vallasi gyakorlat és tarsadalom kapcsolatdnak szinte nyilt kritikaja is helyet kap Szalay elbeszé-
lésében:

A rémai keresztények kozott egy szlkebb kisebbség helyeselte az egyptusi remeteszert
aszketizmust, de a tobbség Ugy vélte: puszta szérakozas, a kiilonlegesség iranti vonzédas
csak, hogy hihetetleniil gazdag aventinusi arisztokrata nék unatkoznak, s most 6nmegtar-
téztatassal, testiik requldzasaval 6romkodnek, mikozben sok rémainak még a napi betevé
falatra sem telik.

Még tanulsdgosabb, akar ha a nagy vallasok kozott az elmult évszazadok sordn zajlé és mintha még
ma is dulo fesziiltségekre, s6t haborukra gondolunk, Constantinus lépése, a kereszténység allam-
valldssd emelése:

Amikor Constantinus el6bb egyenjogusitotta a tobbistenhivé pogany vallasokkal [a keresz-
ténységet — B. Sz.], az még nem okozott olyan rettenetes bajt. Sét, lélegzethez jutottak a ke-
resztény hivék. Megszlintek az (ildozések, a martirok szenvedései. De amikor allamval-
lassa valt a kereszténység, és vilagi feje a csaszar lett, a vallas hatalmi erévé torzul, s az
0sszes tortetének, hitvany him paviancanak, kétszind, Janus-arcu széltoldnak lzleti vallal-
kozas lett a Krisztus-hit, behatol az egyhazunkba az az emberi fert6, amelyik ellen volta-
képpen megizmosult a kereszténység az els6 és a harmadik szazad kozott.

Lenyligoz6ek viszont azok a sorok, amelyek a Vulgata sziiletésének koriilményeit, a papai megbi-
zas megsziiletését idézik fel. S aligha van meghatébb jelenet, mint amikor a regény egyik néi sze-
repléje, Paola, a Vulgata sziiletésében az egyhdazatya taldn legfébb instrualéja, éregkoranak husz
éven at lelki tamasza, szellemi tarsa sirjdndl a betegeskedd, félig vak exegéta felolvassa fordita-
sat a halottnak:

A szerzetesek széltak Eustochiumnak és Paulinianusnak egy este, hogy Hieronymus kiinn
Ul a sotét éjszakaban, a hold és a csillagok meglehetésen gyér fényében, és fennhangon ol-
vassa fol Pauldnak a Vulgatat.

Ezt azonban mar Eustochium és Paulinianus sem volt hajlandé elhinni. Es a kivetkez6
holdsugaras éjszakan kilopakodtak Paula sirja kozelébe, és hallgatdztak.

Kisvartatva valéban megjelent Hieronymus. Kéziratot vett eld, és vaksi szemével nagy
nehezen, de mégis felolvasta a halottnak a szent szoveget.

Tobbtucatnyi vonatkozas, felvetés, problematika bemutatasa illenék még ide. Szalaynak a korra vo-
natkozé rendkiviili tajékozottsagat mutatjak példaul az dkori gasztrondmiat felidézo részletei. Ha-
sonldan emlithetjlik a tajak dbrazoldsat, a foldrajzi leirdsok vagy a novényzet, mondhatnam, lélek-
frissit6 leirdsait. Szalay tud olyan mdveltségi javakrél is, mint az egykori gydgymaddok, és a kor né-
peinek, etnikai csoportjainak szines vilagat is felvillantja.

Szamos szdécsindlmédny (hogy az 6 stilusahoz illeszkedjék az elemzés is) szinezi a leirdsokat (a
szerz$ altal igen kedvelt anc/onc/enc/onc képzével elldtott kifejezések: figuranc, nyomoronc,
hordonc, cipegenc, kéboronc, serdiilonc, kigydnckodas, agylotyogonc, fanyalgoncoskodas, csellen-
genc, alakong, aljasonc, gennyfakadonc, padvianc; mds csindlmadnyok: mocsolék, poszogé embercsék,
friggyentés, ficege, tolattyizé miivészet, purcsant agyu, venyigéllett, ficenko, kitalacid; kiilonleges
szoosszetételek: lottyeteg tehéntbégyfejl, rakottfiirjhis-tal, mézesfiigelekvar-kedveskedés).

A torténelmi regényekbél nem hidnyozhatnak az Ggynevezett inzertek (ldsd Bonosus levelét
vagy még inkabb Jeromos hosszabb epistolajat, de mas idézetek is fellelheték még a kotetben). Ele-
mi erejii a halal megjelenitése. Es ugyan maédjaval, de a korhiiség és az atmoszféra megteremtése
céljabdl elhangzanak nagyobb szamban latin, ritkdbban gordg, héber és szir kifejezések is. Kiilon
érdemes volna szembenézni azzal, hogyan épiti be mlvébe Szalay az idérél idére eretnekséggel va-
dolt 6kori bélcs, Origenész filozofiadjat, akinek az elmdlt néhany évtized soran végre sok mve hoz-
zaférhet6vé valt magyar nyelven. Es persze szélni kellene még az iréi 4brazolastechnika egy lénye-
ges elemérél, hogyan jelenit meg Szalay egy-egy sajatos emberi figurat. Csak példaszerien emlit-
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juk a kovetkezdket: egy remete alakja a katakombakban, egy plispok jellemzése, egy nyegléskedd
figura hiteles életre hivasa, nem is beszélve arrédl, hogyan rajzolédik elénk az exegéta vitastilusa.

Szalay kérdésemre elmondta, hogy a regényben érintett helyszinek koziil csak Olaszorszagban
és Gorogorszagban jart. A tobbi (Libanon, Sziria, Egyiptom) rendkivil kiterjedt torténeti, foldrajzi,
térképészeti és miemléki tdjékozédas nyoman rajzolédhatott ki a szamara. Mindemellett Ggy vé-
lem, példaul a rémai katakombdk leirdsaban vagy a Diocletianus-féle keresztényiildozés felidézé-
sében érzékelhetjiik a helyszini benyomdasok kdvetkezményeit. Szalay még a kor oltozkodésérol, vi-
seleteirél is tud, s6t, a kotetet atszovik a korabeli kozlekedés és postaszolgalat (levelek kiildése ba-
ratokkal, ismerésokkel kocsival, lovon vagy hajokkal) jelenvaldséaga. Kiilon figyelmet érdemel(ne) a
kiilonféle utazasok leirdsa, amelyek kozil kiilondsen nagy benyomadst keltének, a korabeli lehetésé-
gek és korilmények teljes értékii rekonstrukcidjanak érzékeljiik a fészerepld és baratai Eszakra
utazasanak torténetét.

Szalay masik konyvének, Az 6tadik evangélistanak (Orpheusz, 2017) sajatossaga, hogy mikdzben
egy nagy muveltségl, de nem teoldgus iré vallaselméleti konyvét tarthatjuk a keziinkben, ugyan-
akkor az mintegy énkommentarnak mindésitheté a Jeromos-regény szamos gondolati kisugarzdsa
tekintetében. A kotet elsésorban Szent Pal valddi szerepének feltardsara torekszik, azonban foglal-
kozik Ciceréval, a Pompejiben él6 keresztényekkel, Origenésszel, a sieniai Caterinaval, Szent Kata-
linnal, de sort kerit arra is, hogy egyfajta exegézist forméljon a sajat regényéhez (ebben szamos ada-
lékkal szolgal regénye megirdsaval kapcsolatos f6 torekvéseirél). A kotet megérdemelné a bévebb
ismertetést, én azonban egyetlen kérdéskor, Szent Pal, az 6todik evangelista egy fontos alapgon-
dolatanak (az egyetlen parancsolat) egyetemes érvrendszeréhez szeretném flizni mondanddmat,
illetve a kapcsolddo idézeteket.

Szalay regényében tobb helyen is erételjes kisérletet tesz a krisztusi erkdlcs legfontosabb té-
tele és lzenete, a tizparancsolat elsé fogalma, a szeretet szd felhangositdsara. Egy helyen
Hieronymus baréatja, Evagrius szajaba adja a pali érvelést, mégpedig Melaniara hivatkozva:

— A Tizparancsolatban benne van: szeresd baratodat, mint tenmagadat!

— De Melania azt vallja, nincs sziikség tiz parancsolatra, ha ezt az egyet betartjuk, Mert a
masik kilenc parancsolat olyan blnoket tilt, amelyek valamilyen formaban ennek az egyet-
len és legfébb parancsolatnak mondanak ellent.

Ugyanez a gondolat mar kordbban is felbukkan a regényben, ezuttal a konyv féhdsének legjobb ba-
ratja, Bonosus szajaba adva:

A Tizparancsolatban csak egy tétel a szeretet, nem fontosabb annal, hogy ne lopj, ne kivand
meg felebaratod feleségét és vagyonat, tiszteld atyadat és anyadat, nem sorolom. Holott ha
csak egy torvény volna, a feltétel nélkili és korlatozhatatlan szeretet, nem lenne sziikség
masik kilenc parancsolatra. Mert a Tizparancsolatbél kilenc tautolégia, alacsonyabb rendi
ismétlése a legfontosabb és mindent gyokeresen megvaltoztatd torvénynek, a szeretetnek.
A zsid6, a gorog, a latin vagy az egyptusi istenek nem a szeretet istenei. Mindegyik vallds-
ban szdba keriil a szeretet mint motivum, mint létezé valami, de csak harmad-, negyedren-
dd fontossagu kérdésekkel egy szinten. Szerintem alacsony szinten...

Utdbb egyik mestere és tanitdja, Valerianus plispok és tanitvanyai elemzik és értelmezik Hieronymus
egy beszédét. Ebben mar Bonosusra hivatkozassal bukkan fel az el6bbi gondolat:

...végezetil azt fejtegette, amelyrél nemrég Bonosus beszélt utazdsunkon: a szabadsag a
szeretet fliggvénye, amely megint csak a krisztusi tanitdsban fogalmazédik meg legmaga-
sabb szinten. Noha a pogany vallasokban is, amelyek esztétikai szépségét nem tagadta,
fol-folbukkan a szeretet fogalma, sét az Iras meg is fogalmazta: szeresd felebaratodat, tgy,
mint tenmagadat, Krisztus azzal hozott az egész emberiség torténetében addig ismeretlen
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Ujdonsagot, hogy felebaratait jobban szerette, mint tenmagat, hiszen megkinoztatta és fel-
aldozta magat érettiink.

Lehet, hogy nem eléggé alaposan olvastam el Szalay kdnyvét, de nem emlékszem, hogy taldlkoztam
volna azzal, hogy a szeretetnek mint egyetlen parancsolatnak a gondolata kapcsan konkrétan Pal-
ra hivatkozott volna az elbeszélés sodraban. A gondolat forrdsat azonban a tanulmanykaétetben ta-
laljuk meg, mégpedig Az 6tdik evangelista cim( fejezetben. Mikdzben tgy véljiik, ez mindkét konyv
talan legfontosabb lizenete szamunkra, az idézeteket kommentar nélkil irjuk ide:

Szent Pal levelében 37 alkalommal taldlkoztam valamilyen vonatkozasban a szeretet sz6-
val. Majdnemhogy tobbszdr, mint a négy evangéliumban egyiittvéve. Ez az egyszerl szam-
adat azt jelenti: a krisztusi tanitasokban a kiemelkedéen fontos, a legfontosabb, a mindent
elsopréen Uj gondolatnak, tanitdsnak ezt tartotta Szent Pal, és igehirdetd Utjain nyilvanva-
l6an ezt tanitotta az embereknek.

.Ne tartozzatok senkinek semmivel, csak kolcsonds szeretettel, mert aki embertarsat sze-
reti, a tobbi torvényt is megtartja, Hiszen a parancs: ne torj hdzassagot, ne 6lj, ne lopj, a ma-
sét ne kivand, s ami egyéb parancs még van, mind ebben az egyben tet6z6dik: Szeresd fe-
lebaratodat, mint sajat magadat. A szeretet nem tesz rosszat az embertarsnak. A torvény
tokéletes teljesitése tehat a szeretet” (Rom 13,8-10).

Mit jelent ez a... legfébb parancsolat? Nem kevesebbet, mint azt, hogy az Oszovetség
613 parancsolata folosleges, ha ezt az egyet betartja az ember, de félosleges a mdzesi 10
parancsolat is, mert hiszen Maté is Jézust idézi, és kerek perec kimondja: ,Ezen a két pa-
rancsolaton alapszik az egész térvény és a profétak.”

Aprécska stiluselemzéssel: ha a felebarati szeretet parancsa a masodik legfébb az Is-
ten foltétlen szeretete utan, de ez a,masodik” hasonld az els6hoz, és Szent Pal a felebara-
ti szeretettel egyiitt meg sem emliti az Isten irdnti szeretet torvényét, hanem kiilon foglal-
kozik vele...

Takacs Gyula kétféle szeretetet kiilonboztet meg Szent Pal értelmezésében. Az egyik sima,
egyszer( embertars-szeretet. ,Ne tartozzék senki senkinek, csak kdlcsonos szeretettel”
(Rém 13,8). Vagyis az oda-vissza szeretet. A méasodik szeretet-forma — szerintem - a kul-
csok kulcsa, a kereszténység magva, szive-lelke, az irgalmas szeretet. Ez a szeretet egyol-
daluy, vagyis egyiranyd, ,folemelkedik az Isten cselekvése szinvonalara”. A szeretetért nem
var viszontszeretetet, dnzetlen és oncély, ,Istennek valé kommunid, liturgia”.

Napjainkban, ugy tlinik szdmomra, a tényirodalom, a mindennapok eseményeibél merité literatira,
a kiilvarosi mocsok, az Ujra és Ujra felburjanzé blntények vagy éppen a teljes jelentéktelenségig és
eseménytelenségig fokozddd alkalmisag, mit tobb, a kozonségesség dbrazoldsa uralkodik a sajto-
tol és a vizudlis médiatol folyamatosan mérgezett irodalomban. A fejét a prézai tomegtermelésben
elveszt6 olvasoé aligha képes megsejteni, micsoda élmények varhat(nd)nak ra Szalay regényében,
amely egy moralisan forrong6 kor valésagat teljes keresztmetszetében tarja elénk, kozben ezernyi
példat adva egy taldn nemesebb, emberileg teljesebb élethez.

Ezen a helyzeten azonban nemigen tudunk segiteni, csak egy-egy elvétve (egyénileg, személye-
sen) felvallalt kitoréssel lehet rajta tullépni.

Mar az sokkal inkabb nyugtalanité kérdés, hogy a hazai irodalomkritika mennyire semmibe vet-
te mindeddig Szalay, nem tulzds, ha azt allitjuk, korszakos alkotdsat. Ez kiilonosen annak a fényé-
ben mutatja a hazai irodalmi élet szilankosodasat vagy talan inkabb hianygazdalkodasat, ha arra
gondolunk, a hazai mindennapok egyik visszatéré jelszava: Magyarorszag létezését a keresztény
kultdra jegyében kivanja megfogalmazni.

(Szent Jeromos éjszakaja. Spirituélis pikareszk regény; Budapest, Kairosz Konyvkiadd, 2014, 424 old.
Az 6tédik evangélista; Budapest, Orpheusz Kiado, 2017, 243 old.)
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