kritika |

BONIVART AGNES

Kiss Judit Agnes: Szlalom

Kalligram, 2021

Kiss Judit Agnes sok év kihagyas utan jelentkezett
Ujra verseskotettel, éppen ezért meglepd, hogy a
bemutatén Mészaros Sandor, a kotet szerkesztéje
Ugy jellemezte a Szlalom cimmel megjelent kony-
vet, hogy .kicsit sok”. Ennél is meglepdbb, hogy ezt
maga a szerz6 is elismerte. Ezek utdn mar kevéshé
meglepd, hogy a Szlalom 0sszességében nemcsak
a szerzbének és a szerkesztének, de az olvasdnak is
valéban kicsit sok.

Kiss abban a (kiérdemelten) szerencsés hely-
zetben van, hogy Uditéen eredeti és &szinte stilus-
ban megirt alkotdsaira — verseire, regényeire, gye-
rekkonyveire — mar az Irgalmasvérné 6ta odafigyel
a kozonség. Utolso, klasszikus értelemben is ver-
seskotetnek minésilé konyve 2012-ben jelent meg
(2014-ben mar a félig lirai, félig drdmai Négyszdg-
gel jelentkezett), az azota eltelt idében azonban a
versek hattérbe szorultak. A Szlalom elsé pillantas-
ra nagyon boékezlen igyekszik pdtolni az azéta
fenndlld hidnyt, hiszen tobb mint kilencven verset
tartalmaz hét kilonboz6 téma”, hét torténelmi, il-
letve irodalmi alak koré csoportositva. lzgalmas
vallalkozdsnak igérkezik a kotet, 4m
a kozel szdzotven oldal elolvasasa
utan leginkabb csak kérdéjelek ma-
radnak, és persze az az érzés, hogy
.Kicsit sok”.

Az elsé és legszembet(indbb jele
annak, hogy a kotet akar sok is lehet,
a tartalomjegyzék elolvasdsa utan
valik nyilvanvaléva: sok és sokféle
maszk mogul kivan megszélalni a
kolté. Beatriz de Dia, egy bujdoso ku-
ruc, Tatjana Dmitrijovna Larina, a fajdalmas anya, a
Santiago de Compostelai Felicia névér, Giacomo da
Lentini és Anna Arkagyevna Oblonszkaja is hangot
kapnak egy koteten belll. Ennyi hangot, ennyiféle
mondanivalét pedig altaldban csak kivételes ese-
tekben bir el egy viszonylag vékony konyv — kiilo-
nosképp akkor, ha az eltéré hangok nem allnak 0sz-
sze harmonikus ,egésszé”. Bar Kiss Judit Agnes
otthonosan mozog a szerepjatszo lirdban, igy a val-
lalds akar még teljesithetd is lehetne, a kiilonbozé
alakok végil mégis mind sajat ,stilus” nélkil ma-
radnak. A karnevali forgatag nem elevenedik meg a
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lapokon, szinte tulzas nélkdl allithatd, hogy mind-
egyik karakter ugyanabban a ,maszkban” lép a ko-
zonség elé: kihagyott lehetéség marad mindossze a
szereplékkel valo jaték, mert hangnembeli, stilus-
beli, esetleg szokészletbeli kiilonbségek egyik eset-
ben sem figyelheték meg.

Am egy karnevali dsszetevé azért mégiscsak
igen erésen tetten érheté a versekben, ez pedig
nem mas, mint — Bahtyin széhasznalataval élve — a
vasari beszéd”. Kiss Judit Agnes irdsaira altaldnos-
sagbanis jellemz6 a tragdr szavak hasznalata, aho-
gyan ennek tobbek kozott a bevezetd, Sziletésna-
pom cim( Jozsef Attila-vers atiratdban is hangot ad
(,JO katolikus oskola, / a féntke mind ostoba, /
(ezér'/ vezér!) / Leirta, hogy fasz? Mit van itt? / Mi
lesz, ha még ez is tanit? / Az is- / tenit!"), és e tekin-
tetben a kotet tovadbbi részében is h marad onma-
gahoz. Amig a szeretéként megnyilvanuld Beatriz
de Dia esetében indokoltnak tekintheté egy-egy jol
elhelyezett tragar szo, addig az istenes versek kate-
goéridjaba sorolhato kolteményeknél tobb mint za-
varba ejtéek: ,megbaszott engem Isten / gyonyorrel
fajdalommal” (Confiteor). Igy akar a
vasari beszéd is hozzdadddhat a ,ki-
csit sok” érzethez, mivel barmennyi-
re is természetesen hasznalja a kol-
té a szavakat, nagyobb mennyiség-
ben akaratlanul is indokolatlannak
ténhetnek (LA megszokas. Légy nagy
faszu, / Légy bomband..” .Francos
kurva / ez az Eurépa’, .En szartam a
spanyolviaszt!”, ,Hazdm, hazam,

szerelmesem / Kibasztal velem ren-
desen”) Persze ennek mércéje minden olvasdban
mas és mas, Kiss Judit Agnest pedig sokan éppen
merész, 6szinte stilusa miatt kedvelik.

S ha mar az észinteségnél tartunk, a kotetbe-
mutatén Mészdros Sandor leginkabb arra célzott,
hogy az elkeseredett és negativ hangvétel az, ami
igazan megviselte 6t magat, és ezzel egyiitt varha-
téan az olvasdkat is megviseli majd. A versek
ugyanis szinte kivétel nélkil pesszimista, kidbran-
dult hangnemben irédtak, és bar a magyar lira so-
hasem az oromdédaktol volt hangos, Kiss végletesen
pesszimista versei nem egy alkalommal még a .ko-
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z0s szenvedés” élményétodl is megfosztjadk az olva-
sot. Legtobb esetben mar a témavalasztas is maga-
ban hordozza a komorsdgot, mint példaul a szere-
ték sorsa, a szerelem elmuldsa, a halal, az istenke-
resés vagy az élet értelmének keresése, de néhol a
maszkok mogul elétlnik a kolté kidbrandult hangja
is: ,Bar meghlt mar a szenvedély, / érezni még (a
kedvedér’) / lehet / lehét..." (Sziiletésnapom),; .De ne
panaszkodj, hogyha ez jutott. / Maradj folosleges-
nek, mint a vers, / komor harang, mit olykor félre-
versz.." (Fajdal). A legkeser(bb hang a Bujdosé ku-
ruc nétaibol arad. A kuruc maszkja mogil nagyon
éles tarsadalom- vagy méginkabb Magyarorszag-
kritika szo6lal meg, és az adlarc maogil Kiss konnyeb-
ben hajlik &t az aktualpolitika vildgdba, ahogy az
példaul a Két magyaros ndta cimU versben is tetten
érhetd: .Meleg nyarban tudjuk jél, hogy megy ez /
Gyerekemnek juszt is két anyja lesz! / Apanak meg
johet barki, / Massagomat toleralni.”

A kidbrandultsdg kilonboz6 formakban nyilva-
nul meg a kotet szerepléinél: Beatriz de Didnal na-
gyon sok indulat is tarsul hozza, mig példaul Tatja-
na és Anna Arkagyevna kidbrandultsdgdt mar egy
megfontoltabb, beletorédébb pesszimizmus kiséri.
Ez utébbi két szerepld, valamint A fajdalmas anya
énekeibdl megszolaldja képviseliigazan azt, amiben
Kiss Judit Agnes mindig is a legerésebb volt. A faj-
sulyos, néi létet érinté problémakat kevesen tudjak
olyan pontosan és erételjesen kifejezni gy, mint
ahogyan Kiss teszi azt. Es félreértés ne essék, a ku-
ruc maszkja mogul ugyanugy teljes jogaban all fel-
szolalni a tarsadalom egészét érintd problémak
mellett vagy ellen, mint barmelyik masik dlarc mo-
gul, de taldn szerencsésebb volna mindezt nem egy
kotetben véghez vinni. A versszakokat szétfesziti a
mondanivalé a legkilonfélébb témakkal kapcsolat-
ban, mint példaul kivandorlas Bécsbe, az anya el-
vesztése, a gyermek elvesztése, egy tancosnd kiiz-
delmei, egy halott macska maradvanyainak eltiné-

Magvetd, 2022

Grecso Krisztidn legujabb novelldskotetének kon-
cepcidja, hogy azonos helyen, csak mas idében;
vagy azonos idében, de mas helyszinen jatszodo
torténeteket fliz 0ssze. Tézise, hogy a tdrsas ma-
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se, és a sor még hosszan folytathaté lenne. Sajnos
azonban bizonyos elmerengésre érdemes gondola-
tok éppen e miatt a srliség miatt nem kaphattak
meg a nekik jard teret és figyelmet. A Sz6 (a Szdzat
atirata) patetikussaga 0ssze sem hasonlithaté a Mi-
kor elkezdtél nem tudni szeretni fajdalmaval, de a
Modus vivendi aktualizélasa (,Ha szekértabort latsz,
rohanj, / de fel ne gyujtsd, mert benne égsz, / csak
lovad az, kit nem zavar, / hogy jobbra mész vagy
balra mész") sem viszonyithaté ahhoz a nagyon is
aktualis jelenséghez, amelyet a Szdjber-0zvegy so-
raibdl olvashatunk ki (,Most a lakdsomba koltozott
egy PC-gorény”). Giacomo da Lentini elveszett szo-
nettjei pedig majdhogynem ki is esnek az emléke-
zetbdl, mert mindhiaba a mdfaji 0sszetartas, a tob-
bi ,alak” ebben a szereposztasban nagyobb figyel-
met generdl — pedig milyen kar volna, ha a szonet-
tek egyaltalan nem érnék el a célkozonséguket!

Mit6l ,kicsit sok” tehdt a Szlalom? Talan vald-
ban a végletekig kidbrandult verssoroktél, amelye-
ket csak a legritkabb esetben tor meg egy-egy re-
ményre okot ad6 gondolat, mint példaul ,ha verset
irsz, kibirhatod” (Szamdizetés). Vagy talan attél, hogy
az egyes témak slrlsége miatt telitédik a befoga-
do, amelyre ugyan megoldasként szolgalhat a kotet
tobbszori elolvasdsa, de a végeredmény mégis az,
hogy sokadikra sem teljesen azt kapjuk, amit a
maszkok elsd pillantdsra igérnek: nincsenek sze-
repjatékok, eltéré szokészletek, és nincs azonosu-
lds sem a kulonbozé koraszakokkal, figurakkal. De
még az sincs kizarva, hogy attél sok egy kicsit, hogy
valdjaban tul kevés helye van kibontakozni a ver-
seknek. Tomoritett fajlt kap az olvaso, amelynek
ugyan sUritett valtozatdban is élvezheti a jatékos-
sagot, az utaldsokban és parafrazisokban gazdag
verssorokat, de mennyivel megnyugtatobb lenne,
ha mindezt lehetésége lenne kicsomagolni, és ki-
lon mappéakba rendezve béviteni — akkor még a ki-
abrandulas is kevésbé fajna.

CSIKOS GRETA
Grecso Krisztian: Valami népi

gany nem az urbanizacid sajatja: vidéken ugyanugy
talalkozhatunk vele, mint a févarosban. A kotet
cime eredetileg Fehérben fehér lett volna, amely egy
mez06ségi himzésfajtara utal, lényege pedig, hogy a



fehér anyagon csak akkor lathatjuk meg az azonos
szinnel varrt mintazatot, ha kozelrél vizsgaljuk a
munkat. Hasonldan jar el Grecsé a bemutatott ka-
rakterekkel: kiemeli 6ket a févaros vagy a vidék
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tételez sajat szarmazasahoz. Ugyanakkor a hang-
suly nem a vidék és varos szembeallitdsara kerdl,
sokkal inkabb kozos vonasaik bemutatdsara. Hogy
Budapest mint olyan lakosai szamara nem létezik:

slrl szovésébdl, nagyitd ala teszi az
egyéni sorsokat, amelyek ugyan egy-
mastol fliggetlendl, mégis egymast
keresztezve futnak parhuzamosan -
akar a boritén lathato sinek a Ferdi-
nand hidrol nézve.

A Valami népi 2022 februarjaban
jelent meg a Magveté Kiadd gondo-
zasaban. Kilsé megtervezése reme-

kil illik Grecso Krisztian ,életmki-
addasaba”, a boritéterv — ahogy a tob-
bi kotetnél is — Baranyai (b) Andras
munkajat dicséri. A 280 oldalas, 29 novellt tartal-
mazo gyljteményt négy tematikus ciklusra bontot-
ta az ird. A ciklusokon belll a novelladk idérendben
kovetik egymast, de a négy ciklus is betartja az egy-
masutanisag logikajat. A kotet elején taldlhato tor-
ténetek a harmincas évekbe repitenek minket visz-
sza, majd szépen haladunk kozos jelentnk felé. A no-
velldkban (illetve kozottik) érvényesild kohézidt a
cselekmény helyszine, ideje, egy személy vagy egy
targy alkotja meg. Ennek a kohézidteremté eljaras-
nak a hagyomanya egészen Mikszath Kalmanig
nyulik vissza: A jo paldcok és a Tot atyafiak novellai
onalléan értelmezhetd torténetek, azonban azaltal,
hogy az egyik novella fészerepldje egy masik torté-
netben mellékszerepléként visszatér, egy olyan
kapcsolati halé bontakozik ki az olvaso elétt, amely
kontextusba helyezi a novelldkat. Leginkdbb Drago-
man Gyorgy Fehér kirdly cimU regényének hatasa
érhetd tetten Grecso kotetében, mind a szerkesz-
tésmod, mind a nyelvezet szintjén: tobb novellanal
megfigyelhetd, hogy szovege egyetlen hompalygé,
gondolatfolyamszerd, véget nem éré mondat. Ilyen
példaul a Rdfekszik szivemre a sorsod és a Karodon
vittél évekig cimU novelldk, amelyek tipografiailag is
kiemelkednek a tobbi kozil kurzivalt cimikkel:
elébbi egy Nagy Laszlo-versbol, utébbi egy Edda-
dalbdl szarmazé sor. A tagolatlan szovegaradat a
személyesség, szlretlenség, szerkesztetlenség il-
lUziojat kelti, ezért az olvasdé mar-mar vallomas-
ként értékelheti ezeket.

Ahogy arra a cim is utal, a kotet egyik temati-
kus sulypontja a vidék—varos kérdése. Erdekes az a
kettésség, ahogy Grecsd Ujfent, a Pletykaanyut par-
beszédre csdbitva nydl ehhez a témahoz. A Valami
népiben mégis mas a megszoélald hang, sokkal ob-
jektivebb: mintha az elbeszélé egy épést tett volna
hatrafelé a Pletykaanyu 6ta. A megvaltozott pers-
pektiva mas (érettebb?) érzelmi viszonyulast is fel-

GRECS0

ERISZTIAM
VALAMI NEFI

ahhoz tul nagy. Kisebb lakdkozossé-
geket viszont anndl tobbet talalunk,
lakotelepeket, tarsashazakat: ugyan-
ugy beleldtunk a masik életébe, mint
falun — csak itt az ablakon keresztul.
Szemléletesen mutatja be ezt a ma-
ganélet-nélkiliséget az Ablakszin-
hdzak cim( novella, amely a korona-

virus-jarvany alatti karantén idején
jatszodik. Minden egykori negativ ér-
zelem ellenére mégis egyfajta ked-
ves nosztalgidval, elfogadassal te-
kint az iré erre a furcsa, elidegenedd, varosi, de
mégis falusinak érzédé életformara. JOl mutatja ezt
a cim is: a népi sz6 ameliorativ jellegl (a paraszti
pejorativ jelz6 helyett).

A konyv szocidlis problémakra érzékeny, alap-
vetéen megfigyeléd bedllitottsdgu elbeszélét mu-
kodtet, aki mégis objektiv és targyilagos tud marad-
ni. Azoknak a hétkoznapi embereknek a sorsat
igyekszik bemutatni, akik eddig szinte teljesen ki-
maradtak az irodalmi beszédbél. Akik nem élnek
olyan j6létben vagy olyan nyomorban, hogy az iro-
dalom felfedezte volna magéanak témaként. A véros
hatterében meghuzodé arctalan tomeget szélaltat-
ja meg az iré, akik sajat dramaik és tragédiaik ar-
nyékaban élik hétkoznapi életliket. A kotet visszaté-
ré kérdése a tarsadalmi mobilitas: ez tobbek kozott
a Fehérben fehér, Orékrangadd és az Egy raklapnyi
leborult Dragoman cimU novelldkban jelenik meg.
Egy falusi fiatal lany kitorési lehet6ségei, a vissza-
tagozodas kérdése, a varosi és falusi értelmiség
szembeallitdsa, és hogy a szegényebb rétegek ho-
gyan termelik Ujra onmagukat, ha nem sikerul a ki-
torés — tobbek kozott ezek tematizalddnak az el-
beszélésekben. A kortdrs magyar szépirodalombél
kiemeli Grecso kotetét — egyszersmind a Grecso-
életmdlben a Mellettem elférsz felé mutat —, hogy a
szovegek teret adnak a szexualis kisebbségek rep-
rezentacidjanak, még a torténeti jellegl elbeszélé-
sekben is.

WA novelldk kitalalt torténetek, a figurak fikti-
vek, a helyszineken kivil barmilyen egyezés a valo-
sdggal a véletlen jatéka" — olvashatjuk a novellas-
kotet legutolso lapjan. Hogy egy irodalmi md meny-
nyiben alapul a valdésagon, tényleges élményeken,
vagy puszta fikcio, az az olvasdk 6si kérdése. Bar az
irodalomtudomanyban maig az a barthes-i nézet
érvényesul, amelynek alapjait a francia irodalmar
A szerzd haldldban fogalmazta meg: a szerz6t és
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a szoveget el kell egymastol valasztani, és a mivet
onmagaban interpretalni. Ez a gyakorlat Grecso
Krisztian kotetében nagyon nehezen juttathaté ér-
vényre. Az elbeszélések szamos elemet felvonul-
tatnak, amelyet egy olvasd automatikusan dsszekot
atorténetek iréjaval, az Orokrangado ciklus novellai-
nak én-elbeszéléje vagy az Istennek nehéz ciklus-
ban megjelend Grusz torténete kisértetiesen hason-
l6 ahhoz, amit barki, aki hallott mar Grecso Kriszti-
anrol, tudhat az irorél. A megfeleltetés tehat igen-
csak adnd magat, mégsem azonosithatjuk a torté-
netek szerepldit a szerzével: legfeljebb onéletrajzi
ihletés fikciorél beszélhetlink. Azzal azonban,
hogy ez a fontos tzenet mint a laikusok befogada-
sat segité paratextus a kotet végére kerilt, az olva-
sO Ugy érezheti: egy vallomast tart a kezében. Egy
nem akart gyermek vallomasat, egy vidékrél a féva-
rosba kerlt fiatal vallomasat, egy beteg valloma-
sat, egy apa vallomasat. Sokkal személyesebbé va-
lik a befogadds az olvasé szamara igy, hogy csak a
kotet végén olvassa (ha elolvassa): ,A novelldk kita-
lalt torténetek.”

Onreflexiv személyesség, talan igy lehetne leg-
inkabb leirni a kotetben megszélald elbeszéldi tu-
datot. Erzelmi higgadtsag jellemzi: egyet hatralép-
ve, tavolabbrdl figyeli az eseményeket. A novelldk
narracios technikdja heterogén, érdemes cikluson-
ként vizsgalni. A Fehérben fehér ciklus novelldiban a
kulonbozé idésikokhoz mas-mas, a torténet soran
0ssze nem olvadd elbeszéléi hangok tarsulnak. Az
Orékrangado ciklust az én-elbeszélé tartja ossze,
aki szerepléként jelenik meg a novelldkban. Az el-
beszél életébdl ismeriink meg epizodokat: egy vi-
dékrél varosba kerulé fiu életébdl, aki iréi karrier
elé néz. Narratologiai szempontbdl a harmadik,
Istennek nehéz cim ciklus a legérdekesebb.

Corvina, 2021

Sherlock és Watson Budapesten? Barmilyen lehe-
tetlennek is tlnik, Csabai Laszl6 2021 6szén megje-
lent Sherlock Holmes Budapesten cim( konyvének
ez szolgaltatja az alaphelyzetét. A Nagy Detektiv
1928-ban utazik Budapestre, hogy Magyarorszag
tronvaromanyosa, az ifjabb Rothemere védelmezd-
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LEn, G. K., a mindentudé elbeszélé, latom, hogy
egy oreg Toyota személygépkocsi gurul &t a Ferdi-
nand feldljaro hidon.” Megjelenik egy tudatos, onma-
gat monogrammal jelold kilsé-belsé elbeszéld. Aki
hazudik. Kiils6 elbeszélé, hiszen egyes szam harma-
dik személyben beszél szerepléirdl, ismeri (néhany)
motivaciojukat és gondolatukat. Belsd, én-elbeszélé:
személyisége van, szerinte ¢ irdnyitja a szereplék
sorsat. Ugyanakkor megbizhatatlan: ,Talan Grusz is
erre gondol, ezt onnan a hidrél nem tudndm meg-
mondani. Még mindig onnan beszélek." Fizikailag
korlatozott ez a néha tudatlan mindentudd elbeszélé.
Belép a torténetbe szerepléként Grusz is, a févarosi
szerkeszt6. Az ir6 alteregdja, aki éppen a Ferdinand
hidon athajtva veszi észre: daganat van a nyakan.
Mintha a kordbban egységes elbeszéldi tudat ebben
a pillanatban, a Ferdinand hidon kettévalt volna. G. K.,
a mindentudd narrator fent maradt a hidon, igy rala-
tasa nyilik az arra jaro tobbi ember sorsdra. Szama-
ra Grusz tragédidja csak egy a sok kozil.

Grecsd Krisztian mUveire altaldban jellemzé,
hogy egyes személyekre koncentralva mutatja be a
tarsadalom egy szegletét. Mondhatni, mélyfurast vé-
gez: reprezentativ szereplok életét, torténetét, motiva-
ciéit mutatja be. Ezzel a médszerrel nem tudna — nem
is célja — széles tarsadalmi tablot bemutatni. A kotet
szovegei nagymeértékben tamaszkodnak a valdsag
elemeire: megjelennek benne a 2016-ban szinre vitt
Pal utcai fiuk musical elékészité munkalatai vagy a
Hableany nevi( sétahajé 2019-es katasztrofaja.

A kotet alapvetden logikus, jol mikodd szerke-
zetre épil, ami a szerkesztd, Turi Timea munkajat is
dicséri. Grecso Krisztian Uj kotete az olvasok széles
rétegét igyekszik kiszolgdlni: szérakoztat, elgondol-
kodtat, nyelvileg gyonyorkodtet — ugyanakkor szép-
irodalmi szempontbol is tud Ujat mutatni.

PANAGL ZSOFIA
Csabai Laszlo:
Sherlock Holmes Budapesten

je legyen. Erkezése utan révidesen egy masik meg-
bizast is kap: egy fegyvergyaros eltlint huszéves la-
nyat kell kézre keritenie. Ezzel veszi kezdetét a tor-
ténet, am a szalak észrevétlenil 6sszefonddnak.

A Sherlock Holmes Budapesten fizikai megjele-
nésében egészen kilonleges konyvtargy. Az A/ 4-es



méret és a puha kotés kissé kényel-
metlenné teszi az olvasast, konnyeb-
ben hajlanak meg a lapok, nehezebb
a konyvet tartani (igy azoknak, akik
kozlekedési eszkozokon szoktak ol-
vasni, nem kifejezetten ajanlott).
Mindezért azonban karpdtol a sz0-
veghez tarsitott gazdag képi anyag:
a fényképek 6 forrdsai a Wikipédia és
a Fortepan, de akadnak olyanok is,
amelyek a szerz6 sajat fotdi és grafikdi. Ezek tobb-
ségében pillanatképek a korabeli mindennapokbol.
Ilyenforman segitenek elmerilni az 1920-as évek
Budapestjének hangulataban, és plasztikusabba te-
szik a torténetet.

A harmincegy fejezetre tagolt szoveg felépité-
se egyértelmuU és logikus: elsé felét a regény teszi
ki, ezt koveti az alternativ befejezéshez tartozd
hisz szovegrészlet és egy kviz, amely segit sor-
rendbe allitani az alternativ lezaras szovegrészeit.
Sherlock Holmes karakterének az Uj torténetbe, Uj
kornyezetbe vald athelyezése izgalmas iréi don-
tés: Conan Doyle karakterérdl és a korabeli Buda-
pestrél is sok érdekességet feltar a szoveg, ked-
vezve mind a helytorténet kedveldinek, mind Sher-
lock Holmes szerelmeseinek. Azonban a fészerep-
6 személye és a helyszin nem hatnak egymdsra,
tisztan kulonvalaszthatéak, ami segitség lehet a
torténet kulon szalainak gordilékeny kovetésé-
ben, de semmi Ujdonsdgot, kiilonlegességet nem
tesz hozza a konyvhoz.

A Sherlock Holmes Budapesten torténetében
fikcio és torténelemi dokumentacié keveredik: va-
l6s és kitalalt események, helyszinek valtogatjak
egymast, torténelmi személyek taldlkoznak re-
gényhdsokkel. Ilyen példaul Kosztolanyi Dezsé és
Watson taldlkozdsa és beszélgetése: .Mikozben
Holmes és Rothermere Junior a mosddéban tartéz-
kodnak, Kosztolanyi, a magyar kolt6-iré-ujsagiro
megszolitja a magannyomozo allando kiséréjét. —
Doktor Watson, raér most?” Ezt kovetéen a kolté —
aki a fejébe vette, hogy Watson fontosabb személy,
mint akinek mutatja magat — a csaladjardél kezdi el
faggatni a detektivet. A kérdésekre Holmes segédje
készségesen valaszol is, azonban ez a jelenet — és
az 0sszes hasonld epizédd — a megoldast nem moz-
ditja eldre, igy leginkdbb egy szdérakoztatd kitéré-
ként értékelhetd.

A szereplék beszélgetéseinek élvezeti értéke-
béllevon, hogy a szdveg sehol nem problematizalja
a nyelvi kilonbségeket: a szoveg figyelmen kivil
hagyja azt a tényt, hogy az angol nyomozd(k) az
0sszes szereplével — a magyar nyomozdétol kezdve
az artistan és a focistan at a koltéig — gond nélkil

Caabal Liszlt |
Sherlock, g
Holmes

BuifapesSten
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tarsalog(nak). Tolmacsrél, de még
csak egy szotarrol sem tesz emlitést
a szoveg, ahogy az sem derul ki, hogy
a szigetorszagrol Budapestre vetd-
dott nyomozék megtanultak-e ma-
gyarul, vagy a kornyezetlik kommu-
nikalna ilyen konnyedén angolul
(esetleg van egy ko6z0s kozvetitd
nyelve a kommunikalo feleknek?).
Mindez azt a benyomast erdsiti az ol-
vasoban, hogy inkdbb egy mesében van — ahol a
nyelvi hatarok elmosodnak —, nem pedig egy olyan
regényben, amely nem a fantasztikumra épit. Rea-
lista regény benyomasat erdsitené az is, hogy pon-
tos valdsagabrazoldsra torekszik, azonban az
igyekezet ellenére a kulturdlis, tarsadalmi, politi-
kai témak reflektalatlanok maradnak — az ebbél
fakado feszlltséget az alternativ befejezéseknek
sem sikeriil feloldani. gy olvashaté akar ismeret-
szerzés céljabodl a kotet, ez a narrativa azonban ti-
relmet és alapos olvasdast igényel, mivel az infor-
macidk nem egy bizonyos logikus felépitésen ala-
pulnak. Ekdzben a szoveg krimiként is olvashatd,
hiszen a torténet menetéhez alkalmazkodnak
azok az informacidk is, amelyek az eléz6 olvasasi
modot megképzik. A konyv nyelvezete jol érthetd,
a szoveg jol felépitett, hosszabb parbeszédek és
rovidebb leirdsok valtakoznak.

Mégis a Sherlock Holmes Budapesten helyen-
ként inkdbb hasonlit egy olvasénapléora vagy szo-
vegértést vizsgalo feladatlapra, mint krimire. A konyv
masodik részét alkoto rejtvény husz kvizkérdésbol
all, az olvasd négy valaszlehetéség kozll dontheti
el, hogy mit gondol helyes megolddsnak. Minden
valaszlehetéséget egy betlvel jeloltek meg, egy
betl tobbszor is eléfordulhat a kiilonbozé kérdések
alatt. Ezeknek a betlknek a helyes sorrendje adja
meg a szovegrészletek helyes sorrendjét. Az otlet,
hogy a szoveg nyomozasra invitalja az olvasét, jo,
hiszen ezéltal aktiv részeséveé valhatunk a torténet-
nek, azonban a kivitelezés nem hiv jatékba tul sok
képességet az olvaso részeérél, csupan a figyelmét
és a memodriajat veszi igénybe. Ha viszont valaki
nem olvas kell6 koncentracidval, az konnyen elront-
hatja a kvizt, igy mar esélye sincsen arra, hogy elol-
vashassa az alternativ befejezést anélkdl, hogy Ujra
elolvasna az egész torzsszoveget. Igy a rejtvényfej-
tés lehetésége vagy nem kinal nagy kihivast, vagy
még tobb id6t kivan meg, emiatt nem is valtja be a
boritén igérteket. A torténet megallta volna a helyét
onalléan is, ha viszont mindenképpen be akarja
vonni az olvasot a konyv, akkor kidolgozottabb mo-
don kellene megtennie, hogy a befogadd ne érezze
Ugy magat, mint az érettségi vizsgan.
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A Sherlock Holmes Budapesten klasszikus kri-
miktél szokatlan megolddsai — a konyv mérete, a
képi anyag, a kviz és az alternativ befejezés — tidvoz-
lenddk, és remélhetéleg hagyomanyteremték lesz-

nek a kortars magyar blnigyi irodalomban. Azon-
ban a megvaldsitas ambivalens érzéseket kelt, a kre-
ativ otletek okozta orombe folyamatosan Grém ve-
gyul, ahogyan a befogadé szembestl a hidnyokkal.

SARKOZI BALAZS
Horvath Kornélia:
A kés6 modern magyar lira

alakzatai

Gondolat, 2021

Horvath Kornélia 2022-ben megjelent A késé mo-
dern magyar lira alakzatai cim( munkajdnak .a
versszoveg ritmikai, metaforikus, szintaktikai,
motivikus, tér- és idébeli, vagyis egész versnyelvi-
poétikai szervezédésébdl kibonthatd »én-kép«, ami
nyilvdnvaléan mindig a versszovegben formalodik
meg, tehat nyelvi-poétikai természetd, s épp ezért
minden egyes szovegben Ujraalkotodik” mondata
akar a foglalata vagy mottdja is lehetne. A gondolat-
sor minden eleme ugyanis Horvath Kornélia pro-
fesszor asszony lirdrél, a lira nyelvi-poétikai, retori-
kai és nyelvfilozofiai bedgyazottsdgarol vallott fel-
fogasanak manifesztacioja, annak a kutatoi és in-
terpretacids attitGdnek a summazata, amely nem
csupan at- meg atjarja eddigi munkdinak teljes ho-
rizontjat, de egyuttal talan kijelenthetd, hogy sok te-
kintetben hidnypétld értelmezéseit is adja a mo-
dern és késé modern magyar irodalom korpusza-
nak, olyan olvasasi stratégiakat kinalva és feltarva,
amelyek csupdn ebbdl a nyelvi-poétikai perspekti-
vabol bontakozhatnak ki. Ugyanakkor a tanulmany-
gyljtemény nemcsak e hianypotlo jellege miatt im-
pozans, és nem csupan annak okan, hogy Jozsef At-
tilatol Szabd Lérincen, Pilinszky Janoson, Nemes
Nagy Agnesen és Kosztolanyi Dezsén &t egészen
Petri Gyorgyig feldleli a magyar késé modern lira
teljességét, hanem talan kijelenthet6, hogy a rend-
kivil mély, mindemellett sokszinli elméleti hat-
térrel megtamogatott interpretdciok — az orosz
nyelvtudomanyi és nyelvtorténeti teoretikusoktol,
Potebnydatél Szmirnovon at Vigotszkijig, a nyugat-
eurdpai klasszikus filozéfiai és irodalomelméleti ol-
vasasi stratégidkig, Nietzschétél Heideggeren at
Benveniste-ig — a konkrét versértelmezéseket
mintegy olyan irodalomértelmezési kozegbe irjak
bele, amely el6segiti, majd lehetévé teszi nemcsak
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az egyes alkotdk egyes mlveinek egyenkénti elszi-
getelt megértését, de a késé modern magyar lira
egészének befogadasat is.

A tanulmanykotet elsé tematikus egysége a
Versek és mufajformdk cimet viseli, és mintegy cso-
mopontokat kijelolve attekinti a késé modern
paradagima teljességét a kezdeteket jelentd Jozsef
Attila-i és Szabo Lérinc-i életm( egy-egy darabja-
nak kiemelésével, a kihagyhatatlan Pilinszky Janos
és Nemes Nagy Agnes mUveinek értelmezésén ke-
resztiil beemelve az elemzésbe a taldn kevésbé is-
mert Csodéri Sandorhoz kotethetd szabad vers, a
Szécs Gézara jellemzd intertextualitds és Turzci Ist-
van lirdjanak emlékez6 funkcidjanak témajat is. Az
elsé fejezet Jozsef Attila-tanulmanya ramutat a kol-
té ifjukori verseinek jelentéségére, nyelvi-poétikai
és formamuUvészeti kidolgozottsdguk érettségére,
valamint a modern magyar koltészet folytonossa-
ganak szempontjabdl, az intertextualitds és a vers-
beszéd hagyomanyozdédasdnak perspektivajabol is
figyelemre mélté megfigyeléseket tesz: kiemeli a
korai Joézsef Attildra gyakorolt Ady-hatds mellett
Babits Mihdly, Juhdsz Gyula és még Pet6fi Sandor
hangjanak, poétikajanak kimutathatdésagat is e
zsengékben, ugyanakkor végsé soron megallapitja:
.azt szlrhetjik le, hogy Jézsef Attila, noha fiatalko-
ri (gimnazista) koltéi korszakaban igyekezett sokfé-
le koltéi és irodalmi hatdast asszimilalni, mégis, mar
ebben a korai periddusdban kialakitott egy 6nalld, au-
tondm liranyelvet” (kiemelés az eredetiben).

A Szabd Lérinc lirdjat vizsgald tanulmany fé té-
majat a Te meg a vildg kotet és Az Egy dlmai cimU, az
egész 20. szazadi magyar lirdaban kiemelt helyet el-
foglald szoveg adja. A rendkiviil érzékeny nyelvi-po-
étikai értelmezés megallapitja, hogy .a vers olyan
»hulldmzoé«, folytonos mozgasban évé karaktert



mutat, amely ellenall mindenfajta rendszerszer(
beazonositasnak, s amint az elemzd alkalmasnak
taldlna a szovegre nézve valamiféle irodalomtudo-
manyi, elméleti kategoriat, a szoveg rogton »ki is
bujik« a mar-mar lehetségesnek latszd meghataro-
zas aldl’, és elsésorban nyelvi, tobb esetben valodja-
ban grammatikai, szubjektumelméleti, formai-
poétoldgiai és verstani szempontok alapjan, majd
pedig a megértés hermeneutikai aktusa felél és
igen gylimolcsozdéen kozeliti meg a verset.

A ,hallgatds” mint szdvegformalas, nyelvhasznda-
lat és beszédmod cimU értekezés nem csupdan egy
retorikai, tropologikus vagy nyelvi-poétikai alakzat-
nak a késé modern magyar lirdban betoltott centra-
lis poziciojat értelmezi mélyrehatéan, hanem a
késé modern magyar lira paradigmajanak teljessé-
gét helyezi vildgirodalmi kontextusba - Gottfried
Benn, Paul Valéry, Giuseppe Ungaretti, Eugenio
Montale, T. S. Eliot, Ezra Pound, Fernando Pessoa,
Oszip Mandelstam vagy Borisz Paszternak nevét
emliti -, valamint szellemtorténeti és nyelvbolcse-
leti alapokon Jdzsef Attila, Pilinszky Janos és Petri
Gyorgy koltészetfilozofidjanak kozos vizsgalataval
az erre a paradigmara oly jellemzé egzisztencial-
poétikai beallitddas interpretacidjat is adja. Horvath
Kornélia kutatdsanak ehhez a szintetizald, korszak-
értelmezé jellemzdéjéhez szorosan kapcsolhato ,Az
irds jogos szabadsdgunk. Isten a szabadsag” Pilinszky
irdsmuvészetérdl és koltészetérdl ciml munka is,
amely a Pilinszky-kutatas f6bb csomoépontjainak és
értelmezési stratégiainak kijelolése mellett — és a
recepcié hidnyossagaira is rdmutatva: ,A kései Pi-
linszky-koltészet poétikai leirasaval
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sének, Szécs Géza vildgirodalmi intertextusainak
és Turczi Istvan prézaverseinek kotet- és mufaj-
kompozicios jellemzéinek értelmezéséig.

A méasodik, Eletmivek cimet viseld tematikai
egység talan hidnypotlé jelentéséglinek is tekinthe-
t6 a késé modern lira korszakat vizsgalva. Az Ot
szdcikk Pilinszky Janos kateteirél cimi alfejezet Pi-
linszky életmlvének nagy perspektivaju attekinté-
sét végzi el a Harmadnapon kotettél kezdédéen vé-
gighaladva az életmU legfontosabb részein, és a lira
mellett a Beszélgetések Sheryl Suttonnal interpreta-
cidjaval a préza, a Szog és olaj bemutatasaval pedig
a publicisztika elemzését, értelmezését is az olva-
sok és a kutatok rendelkezésére bocsatja. A Négy
szécikk Nemes Nagy Agnesrél cim( alfejezet hason-
léan nagy latdszogl betekintést enged a kolténd
életmUvébe, a harom legfontosabb verseskaotet — a
Szdrazvillam, a Napforduld és a Kozétt gyljteményes
kotet — mellett a Nemes Nagyra olyannyira jellemzé
esszé mufajatis vizsgalja, és igy mintegy a koltéi és
elméleti oeuvre teljességének értelmezését nyuijtja.
Ezek a ,szo6cikk” cimmel ellatott elemzések rendki-
vili értékkel birnak, mert a szakirodalomban fellel-
heté nagyszamu interpretacid, bolcseleti és egyéb
megkozelitések szintéziseiként mind a kutatok,
mind pedig a nagykozonség szdmara atfogd szak-
mai képet képesek mutatni a késé modern lira talan
két legeklatansabb alkotdjanak életmivérdl.

A tanulmanykotet zaré fejezete az Osszehason-
lité perspektiva cimet viseli, és valéban az irodalom-
tudomanyi komparatisztikai moédszert emeli a kér-
désfeltevések centrumaba. Az elsé két alfejezet

— Komparatisztikai aspektus: Doszto-

vagy inkabb bemutatasaval meglata-
som szerint még adds a szakiroda-
lom. Nagyon kevés erre vonatkozo
iras szuletett eddig” — Pilinszky vi-
ldgirodalmi  kapcsolédasanak, a
hermetizmus beszédmaddjanak, az

evangéliumi esztétikanak és legfé-
képpen Pilinszky nyelvfelfogasdnak
értelmezését is megadja az elméleti
és bolcseleti értekezések mellett
fontos Pilinszky-versek elemzésén
keresztll. A tovabbiakban a fejezet
ezutan kilonbozé nyelvi-poétikai alapu interpreta-
ciokkal gazdagitja a korszak értelmezését: az egy-
szavas, grammatikailag folyamatos melléknévi ige-
névnek tekinthetd cimek Jozsef Attilahoz, Radndti-
hoz és Kanyadihoz kapcsolhatdé lirai mformaképzé
jellegétdl, Nemes Nagy Agnes .kdzottiségként” ér-
telmezhetéd nyelv- és egzisztencidltapasztalatan
keresztll, Kanyadi kotetkompozicionak mifajképzd
jellegzetességeinek, Csodri Sandor két szabad ver-

Horvith Kornélia

A késé modern
magyar lira
alakzatai

jevszkij és Pilinszky; Parhuzamok
Weores Sandor és Oszip Mandelstam
koltészetében — muértelmezésekkel,
intertextudlis parhuzamok és kolté-
szet-mivészetfilozofiai kérdések fel-
tevésével ad atfogd képet Pilinszky
és Weodres vildgirodalmi bedgyazott-
sagarél, mig a harmadik egység —
Gondolatok a koltéi forma elméleteirdl.
Nemzetkozi és magyar perspektiva-
ban — .a koltéi forma mibenlétének,

forma, szemantikum és torténetiség
viszonyanak kérdéséhez kivan hozzaszélni. Az ex-
ponalt témakor joval tdgabb a cimben jelolt proble-
matikanal, a forma »mint olyan«, az immanensen
értett forma vagy altaldban a koltéi vagy irodalmi
forma kérdéskaorénél, mivel szikségképpen el6hiv-
ja a torténetiséggel vald konfrontdcidt, a forma fo-
galmanak a szinkron aspektus mellett a diakronia
fel6li vizsgalatanak szikségességét, s leginkabb
e kétféle kozelitésmod egymashoz vald viszonyula-
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sat”, és Octavio Paz mUfajelméleti, koltészetfilozofi-
ai elméletének vizsgalatan alapszik.

Horvath Kornélia A késé modern magyar lira
alakzatai cim(d munkaja elegyiti az igen kiterjedt
és sokszinl elméleti hatteret, a mdfajelmélet, kol-
tészetbolcselet, nyelvfilozéfia, a vers- és ritmus-
tan irodalomelméleti alapjait a mélyrétegekig le-
as6 nyelvi-poétikai szovegértelmezésekkel, az

Magvetd, 2021

Cimaddé esszéjében Spird Gyorgy elsésorban
Stanistaw Wyspianski (1869-1907) Hamlet-értel-
mezésére hivatkozik. A cim felvetette provokativ
kérdésre egyszerlinek tlnik a felelet: soha. Az
elemzés azonban e kizarélagos valasznal is to-
vabb megy: .A halottnak van csak joga olni.”
Hamlet akkor all bosszut apja gyilkosan, amikor
mar maga is haldoklik: ,Akkor szabad bosszubol
olni, mondja Wyspianski szerint Shakespeare,
amikor mar minket is megoltek. Az utolsé utani
pillanatban.”

A Hamletet a bosszUallds dramajaként tart-
juk szdmon, a féhést pedig — mint Goethe — a fel-
adathoz felnéni képtelen vagy — mint Wyspianski
- a nagy Tettet halogatd személyiségként jelle-
mezzik. Utébbi arra vilagit ra, hogy .Hamlet nem
cselekvésképtelen, hanem a primitiv bosszukaor-
bél a sajat alkatanak megfeleld, hésies kitorést
hajt végre, és ezzel az el6z6 embertipus folé né".
Ezeket a mara kanonizalt értelmezéseket vilagit-
ja meg Spir6 mas perspektivabol is, amikor
Shakespeare remekét keletkezéstorténeti, illetve
mUfaji szempontbdl vizsgalja. A Globe korabeli
kozonségének igényeit és befogaddasi készségeit
szem el6tt tart6 Shakespeare ugyanis nem mo-
ralfilozofusként gondolkodott — mondja az esszé-
ir6 -, hanem rémdramaszerzéként. ,En nem l4-
tom a régi és az Uj ember ellentétét a Hamletben,
barhogyan olvasom is. Lazan osszetakolt rém-
dramat latok, amelynek réseibe minden kor bele-
toldhatta a maga értelmezését.”

Mds emblematikus szerzék és klasszikus re-
mekeik (példaul Csehov .érett dramai” vagy Kato-
na Jozsef Bank banja) értelmezése szempontja-
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olvasds horizontjadba emelve a késé modern ma-
gyar lira egészét — Jozsef Attilatol és Szabd L6-
rinctél Petri Gyorgyig —, ezzel pedig nem csupan
Ujabb olvasatokkal egésziti ki az irodalomtudo-
many késé modern paradigmarol alkotott képét,
hanem egységes irodalomelméleti és interpreta-
ciés hattérbe adgyazva egy korszak és egy beszéd-
maod jellemzdit irja le.

BENCE ERIKA
Spird Gyorgy:
Mikor szabad olni?

bél is fontos mozzanat az idézett megallapitas
utolsé mondata, hogy hangsulyos eltérés figyel-
heté meg a korabeli és a mai kozonség .elvarasi
horizontja” kozott; mig aktualis kozonsége a
Hamletet ,a hosszadalmas mesékkel, a cselek-
ményhez nem tartozo6 kitérékkel” egyltt fogadta
be és tartotta sikerrel repertoaron, addig a mai
szamara bemutatott adaptaciok soran e részeket
(példaul a Hamlet angliai szamUzetésének, illetve
visszatérésének kortilményeit elbeszéld epizédo-
kat) rendre kihGzzak még akkor is, ha egyes moz-
fészerepld (koztlik
Rosencrantz és Guildenstern héhérkézre adasa-

zanatok a cselekedeteit
nak torténetét) sokban arnyaljdk vagy magyaraz-
zak. Ravildgitanak arra, hogy a dan kiralyfi csele-
kedetei nem lehetnek erkolcsfilozdfiai alapuak,
hiszen amig Claudius megolését kiilonbozé meg-
fontoldsokbdl (példaul anyjara vald tekintettel)
halogatja, addig egyaltaldn nem érez lelkifurda-
last Polonius vagy az emlitettek megolése és
megoletése miatt. Pedig elébbi tettével Ophelia
tragédiajat is kivaltja, mig a két fiatalember diak-
kori cimboradi, el6bbi — a drdma eredeti valtozata
szerint — fillszerelme volt. Spiré6 meglatdsa sze-
rint Hamlet személyében sem a felkésziletlen,
sem a halogatd, sem az azonnal bosszut allg, régi
tipusu hést felvaltd Uj ember nem nyer format, a
remdrama — természetének megfeleléen — arrol
sz6l, .miképp is cselekszenek az emberek abban
a hiszemben, hogy a megfontolds vezeti 6ket:
esztelenul, kaotikusan, elvakultan”.

Mint esszéolvasé orommel ,kaptam fel a feje-
met”, amikor az — esszé mifaji sajatossadgainak
megfeleléen — egyszerre személyes/egyéni, illetve



szakmai meglatasokat tartalmazoé gondolatsora-
ban a .Katona Jézsef tehetséges szerzd, irt hat
mindenfélét, amit szinpadra szant..." kitételhez ér-
tem; az elmult évtizedek soran ugyanis megsza-
molhatatlan sokszor hallottam — féleg nyelvészek
és irodalomtorténészek részérél — elhangzani a
.Katona nem tudott dramat irni"-féle véleményt.
Es mikdzben Spird egy-egy megjegyzésével fino-
man ,tesz helyre” dolgokat, hogy példaul Katona
Jeruzsalem pusztuldsa cimd dramaja sem méltat-
lan figyelmunkre, vagy hogy Csokonai Karnydnéjara
is hasztalan igyekeztek fellletes megkozelitések a
feledés fatylat boritani, egyszerten ,kibujt alola”
— jobb sz6 hidnydban azt mondanam: erésen ka-
nonizalt értelmezéseket bont le. Ezek kozll az
egyik legfontosabb a Bdnk ban .nemzeti drama”
jellegének atértelmezése. Véleménye szerint
ugyanis Katona fé mUlve csak utdélete soran, las-
san valt .,nemzetivé”, lehet, hogy .alkalmasabb da-
rab” hianyaban, hiszen ,cselekménye bonyolult,
tul sok szerepléroél kellene tudnunk, honnan jott és
hova megy, németek, spanyolok, magyarok zajon-
ganak és zagyvalnak, a maganéleti szal krimije
gyenge labakon all" — ugyanakkor tokéletes .né-
met tipusu drama magyarul’, amilyeneket keletke-
zésének kordban gyakran jatszottak Kozép-Euro-
pa varosaiban, igy Magyarorszagon is — leginkabb
Theodor Korner, Iffland, Grillparzer és Kotzebue
hatdsara. Utébbi jelentés hatast gyakorolt tobbek
kozott a magyar dramara is, és Katona mintdihoz
is hozzatartozott. Hogy a Bank bdan mégsem lett
csak ,egyik” a korszak szomorujaték-aradatdbam,
a jelolt mUfaj és a tragédia kozotti alapvet6 konst-
rukcios eljarasbol kovetkezik. Amig
a szomorujatékban valaki szeretne
valamit, és nem tudja elérni, addig a
tragikus hés végul azt teszi meg,
amit mindenaron el akar kerulni:
Bank az orszag nadoraként a torvé-
nyes rendet védi és igyekszik fenn-
tartani, de tettei (tévedései és mu-
lasztasai) nyoman épp az ellenkezé-
jébe fordul minden, hogy végul
maga kovesse el a legnagyobb bint;
emlékszem, ez a 20. szazad utolsd
masfél évtizede egyik legmarkan-
sabb Bank ban-értelmezése volt — az sem kizart,
hogy épp Spird Gyorgy A kelet-kozép-eurdpai dra-
ma (A felvildagosodastdl Wyspiariski szintéziséig)
cim(, 1986-os tanulmanykotetének megjelenése
nyoman.

A Mikor szabad 6lni? (olvasas)esszéket tartal-
maz, amelyek a személyes, az egyéni, a maganél-
meény és a vallomas beszédmddjat érvényesitik a

szabad 6lni?
JEET R T , , o
(L in Szamomra, az esszéolvasoé sza-
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kritika |

szakmaival szemben: a konkrét vizsgalatokra és
elemzésekre hagyatkozé gondolatmenet helyett a
szabad gondolattarsitasok, élménykozvetitések
sorat. Erdekes és (pozitiv értelemben) csapongd
Bdnk bank-esszéjének elolvasdsa utan az lehet az
érzéslink, hogy a megiras célja lényegében a ki-
menet volt, a Mohacsi Janos rendezte 1984-es ka-
posvari Bank ban-eléadas kivaltotta hatads érzékel-
tetése: A hullat ugy tintették el, hogy az asztalt
felforditva kihengeritették a masodik emeleti ab-
lakon. Akkor tényleg megallt bennem az Gt6. (El6-
adads utan odarohantam, legyartottak még egy
ugyanolyan ablakot, és a kettd kozott volt vagy
negyven centi a szinészné részére.)"

Az esszé ,atmeneti” mUfajisdga révén Spirod
frdsaiis a novella, a vallomas, a karcolat, a tarca, a
kritika, a mlelemzés és a publicisztika nyelvi re-
gisztereit mozgatjak, e mlfajok koztes terében mo-
zognak. A sort az Olvasni jo cim{ vallomas nyitja,
benne azonnal hitvallds értékl bekezdésekkel: ,Aki
olvas, mas életekbe, mas kozegekbe, mas korokba
nyer betekintést, ezdltal nem teljesen védtelen a
szamara adatott korszakkal szemben, és nem te-
kinti elrendelésnek, amiben él. A szépirodalom, a j6
mese az elmén kivil a lélekre is hat, az el6zé nem-
zedékek tapasztalatait a leghatasosabban adja at,
ezért tiltjak, amikor tehetik.”

A gyermek-, illetve fiatalkorrél sz6l6 szovegek
inkabb novelldk, a kilonboz6 eléadas-interpreta-
ciok mar-mar mdhelytanulmanyok, a dramaelem-
zések a kritika és az értelmezés terminusait érvé-
nyesitik, a Kertész Imrérél szolé irdsok egyrészt a
blcsUszoveg és a laudacio, masrészt a szellemes
hangvétel(, onirénidtél sem mentes
tarca hangjan szélnak. A Koljé cimd
jegyzet szarkasztikus latlelete Ujabb
korunk szellemi kilresedésének,
értelmi fellletességének. Frappans
motivumelemzések (A gyava, Gabri-
el, Haldlképzeteink etc.) is talalhatok
a huszonhat szoveget tartalmazod
kotet darabjai kozott.

; mara az egyik legérdekesebb 0sz-

) szefliggés, amelyre a Spird-esszék
ravilagitottak, Bura Jaksi¢ Jelisaveta,
knjeginja crnogorska cim( dramajanak Bank ban-
atirasként, a téma monumentalis megformala-
saként torténd emlitése/elemzése. A Mikor szabad
6lni? az esszé (illetve a publicisztika) létjogosultsa-
gat, mivességét, irodalmisagat is hitelesité, a mu-
fajt .mellékesként” (nem irodalmiként) kezeld to-
rekvésekkel szemben a fontossagat visszaallito
konyvek soraban tartozik.
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VIGADO GALERIA

PESTI VIGADO, AZ MMA SZEKHAZA | 1051 BUDAPEST, VIGADO TER 2.

Akidllitdsta Magyar Mivészeti Akadémia felkérésére és timogatdsival a Hagyomdnyos Mesterségek Oktatdsiért Alapitviny rendezi.
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