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mai iddknek megfeleld alloté munkdt. Legyen a mi feltdma-
dasunk az az alkotd tevékenység, amely alapja minden tovabbi
fejladésnek, amely szilard alapja lesz majdan az Osi oryzig
erabgazdasiganak is s amely egy csapassal lesz hivatva elti .-
tetni a mai fondksdgok ezreit, megsziintetni a mai 7ogbwonu-
lalansdgot.

: Kérjiik az 4j erddtorvény mielébbi munkdbavételét.

Forendihazi képviselet, autonom vamtariia.

A képviselohaz és a forendihdz legutobbi nlésein ezt a két
kérdést feszegették meglehetos részletesen s mivel kozelrdl
érint benniinket mind a ketté, tdn nem lesz célszeriitlen, ha
— mielott az Egyesiilet foglalkoznék velitk — e lap hasabjain
is szova tesszik.

A férendihazban grof Hadik Janos Gexellenciaja emelt
sz0t az OMG E-nek a férendihazban leendd képviseltetése irant
s a miniszterelnok Gr valaszaban kijelentette, hogy a kérdést
a (y0Sz forendihizi képviseletével k‘LpCboldtosun megfon-
tolas targyava teszi. S6t mondhatndk azt is, hogy a kedvezd
elintézést kilatasha helyezte.

Bz a kérdés ajbol felszinre veti azt a mostoha elbanast,
amiben ebbdl a szemponthol az erdégazdasig részesiilt.

Pedig szamtalan ok volna arra, hogy a torvényhozisban
az erdogazdasag megfeleld képviselethez jusson.

~ Még megesonkitott orszagunk teriiletén is 12.6%-a
erdd. Ennek a mennyiségnek a szaporitasat tizte ki céljaul
tugy a kormany, mint a torvényhozas (1. 1923. é. XIX. t.-c.).
Tehat teriiletileg olyan tényezd, amely a megfeleld képvise-
letet megérdemli.

A vele jaro teenddk teljesen specidlis szaktudast igényel-
nek, amelyek sokkal kevéshé mentek &t a kiztudatba, mint
pl. a mezogazdasagnal, vagy igen sok iparagnal szitkséges
ismeretek.

' Fejlesztése pedig abszolut kozérdek. Nemesak péhzij gyl
szempontbol, mert hiszen erddgazdasigunk kiviteli mérlege
- — amire késibhb még ramutatok — igen eréGsen passziv; de .
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az ég'h-a-jlati, kulturalis stb. viszonyokra gyakorolt s mar
annyiszor targyalt hatdsa miatt is feltétleniil sziikséges az
erdbgazdasag fejlesatése és az erdéteriilet szaporitasa.
 Ezenkiviil sokkal mélyebbre haté, intenzivebb allami
feliigyeletet, allami beavatkozist igényel, mint barmely mis
gazdasigi ag s az erdégazdasigi politikaban elkovetett hibak

sokkal nehezebben és hosszabb id¢ alatt hozhatok helyle, mint.

pl. a mezbgazdasagnal.

Okot tehat talalnank eleget arra, hogy az erddgazdasag a
férendihazban is képviselethez jusson. .

Azt hiszem, ennek eddig az volt az akadalya, hogy az
erdégazdasagnak ,hivatalos” érdekképviselete nines. Mert
hiszen alig hihets, hogy ha minden hivatalos érdekképviselet
(mezbgazdasagi kamarak, kereskedelmi és iparkamarik, to-
vahhd az egyes foglalkozasi agakat képviselé kamardk is)
képviselethez jutott, a mindnyajunk el6tt ismeretes okokbol
nem létesiilt erdogazdasagi kamara ne kapott volna helyet,
ha ma miikodnék. {

Most azonban arrdl van szd, hogy a mezogazdasagnak és
az iparnak a tarsadalmi szervek formajaban létesiilt érdek-
képviseletei is megfelelé képviseltetéshez jussanak a forendi-
hazban.

Itt mar azutan szinte lehetetlen az erdbégazdasagi érde-
kek egyetlen képvisldjét, az OKE-t szamitason kivil hagyuni.

Ha lehet ezt a képviseltetési format olyan gazdasagi agak
részére biztositani, amuelyek hivatalos érdekképviseleti szer-
veik atjan mar amigy is képviselve vannak, amelyek igé-
nyeirol, sziikségleteirol, helyzetérdl a kozvélemény, a sajtd,
az orszag kozonsége s mondjuk meg nyiltan, maguk a tor-
vényhozok is sokkal jobban vamnak tajékozodva, amelyek-
nek iranyitasanal, feliigyeleténél sokkal kisebbmérvii allami
beavatkozasra van sziikség, amelyeknél a hibas intézkedések
karos kovetkezményeit rovid id6 alatt meg lehet szuntetni:
mennyivel inkabb lehet ezt megindokolni a semilyen forma-
ban nem képviselt, alig vagy sokak altal teljesen félreismert,

erds, céltudatos és konzervativ allami irdnyitasra szoruld .

erdogazdasagnal ?
Ugy érzem, hogy most kitelessége az OEE-nek sorom-
‘poba allni s minden rendelkezésére All6 eszkozt megmoz-
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gatni, hogy a férendihizban hivatalos képviselethez jusson,
annal inkabb, mert sajnos, a képvisel6 urak kozott sines egyet-
len szakemberiink sem.

- A méasik kérdés az autoném vamtarifa kérdése.

Kétségtelen, hogy erddgazdasigunk a belfoldi sziikség-
letet fedezni nem képes: tehat ugyanazt a tamogatast igényel-
heti, mint ugyanebben a helyzetben levé ipardgaink. Kétség-
telen, hogy termelési lehetéségei sokkal korlatoltabbak, mint
a mezégazdasigéi, a konjunktirahoz is kevéshé tud simulni s
a néha nyild konjunktardlis lehettségek kihasznalasdban
jogosult, kozérdek(i allami intézkedések gatoljak: tehat leg-
aldbb ugyanannyi védelmet igényelhet, mint a mezogazdasag.

 S6t igen sok olyan teenddje van, amelyek koltséges be-
ruhdzasokat, faradsdgos munkét jelentenek anélkil, hogy év-
tizedeken belill a tulajdonosnak esak wvalami kézzelfoghato
jovedelmet nydjtaninak, sét arra is alig van kilatas, hog
valaha 3—4%-kal kamatozzanak.

Ugy-e bar, az latszanék természetesnek, hogy az ilyen
gazdasagi ag erds tamogatasban, fokozott védelemben része-
siil s szamottevd allami segitséget kap a téle kozérdekbdl meg-
kovetelt nem jovedelmezé beruhazasok létesitésére.

Mit latunk ezzel szemben nalunk?

Mig egyes iparagainkat az érték 100%-at is eléré vamté-
telek védik, addig minden hatarunk nyitva all a megszallott
teriiletekrol beozimlo faanyagok elGtt, amelyek igen sok vi-
szonylathan lehetetlenné teszik a belfoldi termékek értéke-
sitését.

A mezégazdasig forgalmiadémentes, ezzel szemben az
erdogazdasag a fazis révén tobb forgalm1adot fizet, mint a
kereskedelem akarhany agazata.

Legutobb grof Sigray Antal hozta fel a képviseléhazban,
hogy a tort tarifa és a tranzité-szallitmanyok alacsony dijté-
telei lehetetlenné teszik a mezogazdasagi termények kiilfil-
don valo értékesitését. Mennyivel inkdbb panaszolhatja ezt a
legaldbb 90%-ban vieindlis wvasutakra wutalt erdégazdasdg,
amely maholnap mdr belfildon sem birja elviselni a vdmmen-

Mig kinn a rablogazdasag olesé tomegtermelései fel-
tesen, oleso, egyszerii dijtétellel bedzonld Kilfoldi faanyagok
versenyeit?
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emésztik a magyar erdégazdasig altal gyijtott tartalékokat,
addig benn a megtakaritasokkal, forduld felemelésekkel {izott,
nem mindig helyes politika gyakran akadalyozta meg axzt,
hogy a birtokos nagyobb termeléssel tegye jovedelmezobhé
erdogazdasagat.

Feltétlen szilkséges volna, hogy az alfoldi fasitas, kopa-
raink befasitdsa rohamlépésben haladjon elore, de ehhez
pénz, pénz és pénz kell s az az eddig rendelkezésre allo
néhany 100.000 pengd, ami a koltségvetésben szerepelt, az
egbsz programmnak vtizedek alatt leendd megvaldsitasara
sem elégséges.

Pedig — amit torhetleniil hisziink mindnyajan — a meg-
szallott teriiletek visszajutasa, oriasi mértékben fogja enemf
teendbinket szaporitani s az otthagyott oriasi készleteknek
csak ronesait fogjuk talalni!

Szakitani kell tehat az eddigi politikaval!

Védelmet kériink termékeink részére! Enyhitést és mér-
séklést a mai tilmagas kozterhek és szallitasi dijtételek te-
rén! Hathatos pénzbeli timogatast arra, hogy Csonka-Ma-
gyarorszag eddig mostohan kezelt, elkoparosodott teriiletein
az erdogazdasag megvethesse a kultira alapjat!

A kérdések egymassal szorosan osszefiiggenek!

Elottem fekszik a statisztikai kozlemények multévi
utolsd fiizete s idézem a fabehozatalunk adatait, melyek
1927-r6l a kiovetkezd ,eredményeket mutatjik:

vasuti kocsirakominy  P. értékben

Tuzifa 152,840.78 32,975.000
Faszén 4,965.75 3,766.000
Gomboly( fa 44,473.50 20,203.000
Hegyezett karo 1,262.30 791.000
Bardolt, 4csolt v.. hasitott fa 15,720.83 9,988.000
Vagati talpfa 4,659.79 3,495.000
Kadarfa 291.80 753.000
Abronecsfa 23.31 46.000
Szitakéreg 17.30 123.000
Elomunkalt bognarfa 156.18 180.000
Flrészelt fenyéfa 58,214.52 58,517.000
Filirészelt lombfa 3,229.84 3,885.000
Fakocka 55.35 130.000
Nyers botok 20.37 58.000
Nem europai fanemek 126.20 520.000

Osszesen : 286,155.82 135,430.000
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Ha 5%-o0s vamtétellel szimolunk, ami az iparcikkek vam-
tételével szemben a minimdlisnal is sokkal kevesebb, ez
6.771,500 P dllami bevételt jelent. Ha ebbdl a pénziigyminisz-
ter fir 2.771.500 P-t arra fordit, hogy az erdégazdasigot a for-
galmiad6 aldl mentesitse és a vasutakat a fakiildeményeknél
a tirt tarifdval szemben adandd kedvezményért karpotolja,
még mindig 4.000,000 P marad az erdogazdasag céljaira, ami-
vel a magyar erdészet évente 10—15.000 k. hold kopar terii-
letet tud termévé varazsolni és jo néhany millio esemetét és
fasornak, facsoportnak valé suhangot tud termelni, dijtalanul
kiosztani és eliiltetni s ezzel oazisokat teremteni az Alfold
fatlan pusztasagain.

Ez a vamtétel nem jelent elviselhetetlen terhet a fogyasz-
tora sem, mert hiszen pl. az import tizifa arat q-kint 10 fil-
lérrel (az apritott fa mai aranak 2.4%-a) dragitana, amivel
szemben az importszénnél maga a vasuti tarifakiillonbség
g-ként kozel 1 Pt tesz ki; a flirészelt feny6fanal m®kint
2 P 50 fillért (1 drb 25 mm. 20 em. 5 m. h. deszkanal koriil-
beliil 6 fillért; egy szobaberendezésnél korulbelill 4 pengot;
egy paraszthaznal koriilbeliil 4 peng6t) tenne ki, aminél ma
az intelligens kozéposztaly egy jobb vaszoning utam is tobb
vimot fizet, s6t egy ruha vagy egy télikabat vamja az egy
épiiletre esd vimtételt is valoszintileg meghaladja. '

Azt hiszem, nines miért tovabb szinezni a képet.

Nyiltan teszem az inditvanyt, foglalkozzék a két kérdés-
sel az OEE kiilon valasztmanyi iilésen s tegvék magukéva
mindkét iigyet erdébirtokosaink., Mert ha ezeknél a kérdésck-
nél nem sikeriil az 6 akciéjukat meginditani, akkor igazén
nem lehet kifogdsolni azt a miniszteri rendelkezést, amelyik
egy igen kiterjedt allami kezelési agazatnal kotelez6leg el6-
irja a magyar szénmel valé tiizelést s ugyanakkor eltiltja,
hogy mas, mint bukk tuzifat vasaroljanak, tehéat sok helyiitt
rakényeszeriti 6ket az importfa hasznélatira.
: b7
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