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4. FUZET

Kronika
1. A tiizifaellatds kérddse.

Mindnyajan tudjuk, hogy azt a forszirozott termelést, ami
az utolsé két évben volt, a magyar erddgazdasag allandéan el
nem birja.

Teljes pontossaggal kiszamitott szabalyos hozadékrol ad-
dig, amig az lizemtervszeri kezelés nem altalanosan kotelezo,
nem beszélhetiink, mert hiszen addig az erdék jelent6s részénél
kotelezoen megallapitott vagasforduloval s igy szabalyos faho-
zadékkal szamolni nem tudunk.

Az a korlatozas, amit a foldmivelésiigyi kormanyzat a Fa-
forgalmi Rt.-al szemben vallalt, hogy 15%-nal nagyobb rend-
kiviili hasznalatot engedélyezni nem fog, mégis lehetdvé teszi,
hogy az orszag atlagos évi fatermését — legfeljebb néhiny
ezer vagonos eltéréssel — a mostaninal kevésbé ingadozé meny-
nyiséggel vegyiik szamitasba.

Ugyanebbol kifolyolag szamolnunk kell azzal, hogy a bel-
foldi termelés csokkenése révén emelkedni fog a behozatal s a
magyar tiizifa kénytelen lesz mai piacanak egyrészét a kilfoldi
fanak atengedni.



294

Szaporodni fog tehat azoknak a piacoknak a szama, ahol
gy belfsldi, mint kiilfoldi tiizifa is keriil a.piacra, ahol tehat
nemesak arbeh, de mingGségi verseny is lesz a kétféle faanyag
kozott.

Elsérendii érdekiink ezenfelul az is, hogy a magyar fa mai
védett piacat tovabbra is meg tudjuk drizni. .

Ennek pedig elengedhetetlen eléfeltétele az, hogy a védett
piac sziikségleteit kifogéastalan mindéségili aruval az egész tiize-
lési idényen at akadalytalanul el tudjuk latni.

Itt is kettos kérdés mertil tehat fel: egyrészt a mennyiség,
masrészt. a mindség kérdese. :

A mennyiség kérdésének az elbiralasanal, elsésorban a fé-
hasznalatokat és az idésebb allomanyokban foganatositott eld-
hasznalatokat kell szamitasba venniink, mert ezek azok, ame-
lyek a tavolabbi szallitast is elbiro plackepes Valasztekokat
adnak.

Mivel féhasznalatokat az  erddk szaporlta.sa nélkiil nem
tudjuk emelni, a gyéritések fokozasan kiviil az eddig csak rész-
ben, vagy egyaltalan nem értékesitett valasztékok felhaszna-
lasa nyujt csupan médot arra, hogy a tavolabbi piacra dobhato
famennyiséget gyarapitsuk.

Ismételten fel kell ezért hivnunk ezen a helyen is az erdoé-
birtokos és erdétiszt urak figyelmét a sajat sziikségletek és a
kozvetlen kornyékbeli helyi sziikségletek kielégitésének mod-
jara.

-Még mindig elég szép szammal ismeriink olyan helyeket,
ahol a gyengébb gyéritési anyagot, a hulladékfat, vagy az eset-
leg kiszedhetd tuskét nem értékesitik, s igy ez elvész, ugy a
kozre, mint az erddébirtokosra nézve csupan azért, mert arany-
lag csekély arkiilonbség miatt, vagy esetleg kényelmi szempon-
tokbé6l a jobb valasztékokat is a helyi fogyasztas rendezésére
boesatjak.

Pedig majdnem mindeniitt az a helyzet, hogyha a birtoko-
sok az ilyen célokra egyértelmiien csak az alarendelt valaszté-
kokat boesatanik a vasarlok rendelkezésére, nemesak az erdo-
gazdasidgnak tudnanak ha nem is sokkal, de mégis valamivel
nagyobb jovedelmet biztositani, hanem ezenfeliil nagyobb mér-
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tékben tudnank a tavolabbi VIdekek sziikségleteit magyar faval
ellatni.

Ez pedig elsérendli nemzeti érdek.

A mennyiség kérdésében a legfébb és legfontosabb tenni-
valé itt var a magyar erdégazdasagra.

~ Szamolnunk kell azonban a mindségi kovetelményekkel is,
még pedig nemesak a fokozddé kiilfoldi verseny miatt, de azért
is, mert ha jogosan akarjuk a magyar tiizifa részére a legtelje-
sebb védelmet biztositani, akkor olyan tiizifat kell a piacra vin-
niink, ami a fogyasztids érdekeinek is minden tekintetben meg-
felel. _ . : _

Ha mi, mint éstermel8k hangoztatjuk azt, amit pedig jogo-
san tesziink, hogy a védett magyar ipar a védelem révén elér-
het6 magasabb arért ugyanolyan ipari terméket adjon az éster-
melonek, amilyet a kiilfoldi adna a vamvédelem elmaradésa
esetén a szamottevén alacsonyabb Aarért: akkor magunkkal
szemben is el kell ismerni ennek a kévetelésnek a jogosultsagat.

Nem lehet elzarkéznunk annak a megallapitasa elél, hogy
a friss termelésii tiizifa szeptember, oktéberben még csak rész-
ben alkalmas a pillanatnyi sziikségletek ellatasara, kivéve azt
az esetet, ha megelézéleg mar felapritve Aallott szaraz, szell6s
helyen egy-két honapig.

Ennek természetes kovetkezménye az, hogy fokozatosan &t
kell térniink a masodik éves tiizifa piacrahozatalara.

Sokat halljuk emliteni-azt, hogy a befektetést és a kamato-
kat nem birja el az erd6gazdasag ilyen hosszu ideig.

Kétségtelen, hogy egy csapasra nem lehet mindentitt attérni
erre a rendszerre.

Olyan helyeken, ahol a tiizifatermelés szamottevd miifa-
termeléssel is jar, nem okoz ez a kérdés gondot, mert ha csak
eey esztenddben foganatositunk masfél, vagy kétéves haszna-
latot, a kikeriild miifatobblet minden nehézség nélkiil lehetévé
teszi, hogy a tiizifakészlet nagyrészét a gazdalkodis pénziigyi
eredményeinek kockaztatasa nélkiil a masodik esztendbre hagy-
juk vissza s ezentl mindig esak a masodik éves készlettel joj-
jiink piacra. '
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De véleményiink szerint azokon a helyeken is fokozodott
ennek a lehetésége, ahol a miifatermelés aranylag csekély.

A legujabb rendelkezések nemecsak aranylag olesé hitelt
biztositanak a  birtokosnak, de az emelkedden megallapitott
arak a beszdradasért és a termelési koltség kamataiért is kar-
potoljak.

Ismételten felvetjiik itt ezért a kérdést, nem lenne-e cél-
szerli korményzati intézkedéssel megkonnyiteni a kétéves fa
értékesitésére valo attérést most, amikor a szallitisi-igazolva-
nyok révén modjaban all a kormanyzatnak rakényszeriteni az
ilyen médon tobbet termelé birtokost arra, hogy a termelési
tobbletet csak a kovetkezd tiizelési idényben hozza piacra.

De sziikségesnek tartjuk foglalkozni itt azzal a kérdéssel
1s, mennyiben indokolt az adott koriilmények kozott az egy évi
tiizifatermés piacrahozatalanak tialzott siirgetése.

Mar ramutattunk arra, milyen fontos a magyar terme-
lésre az, hogy a védett piacot dllandéan <l tudjuk latni meg-
felel6 minoségi tlizifaval.

J6l tudjuk azt, hogy az egy téli termelés eredményének egy
egész esztendd. sziikségleteit kell fedeznie.

Szamolnunk kell tehat azzal, hogy 12 hénapon keresztiil

tudjuk a védett piacot megteleléen ellatni.
: Mert ha csak egy idészakban is olyan mértékd tulkinalat
]ép fel, hogy a védett piac ellatasara hivatott készletek szamot-
tevo részét mas tavoli piacokra viszik el, rogton felmeriil annak
a lehetdsége, hogy a védett piacon az idény végefelé jelentkezd
hiany poétlasara ide is be kell engedniink a kiilfoldi tiizifat.

Ezt az aggodalmat igen erdsen alatamasztja az a koriil-
mény, hogy az 1982—1933. évi termelésh6l a mar kiadott szal-
litasi igazolvanyok leszamitasa utan a termel6k kezén marado
készlet aprilis 1-én alig haladta meg a 16 ezer vagont.

Mar pedig az el6zé évek forgalma még a nyari hénapokban
is 7-t6] 11 ezer vagon kozott mozgott havonta. :

Feltétleniil indokoltnak kell tehat elismerniink a féldmiuve-
lésiigyi kormanyzatnak azt a rendelkezését, amellyel nem engedi
a pillanatnyi sziikségletek ellatasara alkalmas szaraz fakészle-
tek talsdgos gyors ilitemii piacra hozatalat.
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2. Az dizemrendezés kerdéséhez.

Az uj erd6torvény legutobbi targyalasa, s az a reménysé-
giink, hogy a javaslat 6szre tényleg a torvényhozas elé keril,
az érdekl6dés eldterébe Allitja az tizemrendezéssel kapcsolatos
kérdéseket.

Mindjart eléljaréban egy sajnalatos panaszunk van a fold-
muvelésiigyi kormanyzatnak a multban e téren kovetett elja-
rasa ellen.

Megsziiletett az Ggynevezett erdbrendezési utasitas, keresz-
tillesett egy csomé idokozi valtoztatason anélkiil, hogy az uta-
sitasnak akar a megalkotasaban, akar a modositasaban a ma
mégis tobb mint 90%-ig érdekelt nem allami erddégazdasagnak
része, vagy csak beleszolasa is lett volna.

De tovabb is megyiink a vaddal. -

Az e téren az intézkedésre hivatott és jogosult allami szer-
veknek kiadott intézkedéseket egyaltalan nem hoztak €és nem
hozzak ma sem nyilvanossagra.

Pedig talan a legelemibb joga minden allampolgarnak,
vagy gazdasagi Adgazatnak, hogy azokat a szabalyokat és ren-
delkezéseket, amelyekkel az 6 mikodését akarjak iranyitani,
megismerhesse.

Eltekintve ettél az elemi jogtdl, magat az adminisztraciot
is a ranehezed6 munka terhének a tulnyomo részétél megsza-
baditana az, ha az irdnyadodnak elismert elveket a gazdasagi be-
rendezésére és vezetésére hivatott maganerdétiszti © kar 1s
ismerné.

Eppen ezért nem tudjuk megérteni azt, miért nem tették
és teszik az ebbdl a szempontbél érvényben all6 rendelkezéseket
tobbszori felszolalasunk és siirgetésiink dacara kozzé.

Ilyenformén esak arra van modunk, hogy a feliigyeleti ha-
tosdgnak és a keriileti erdérendezének egyik-masik, az iizem-
rendezést érinto kérdéshen elfoglalt allaspontja alapjan kovet-
keztethessiink magara az utasitasra.

A legelsé és legstlyosabb kifogasunk az, hogy a magyobb
gazdasagoktol megkovetelt lizemterv tilzottan komplikalt, ren-
getee folosleges adatot tartalmaz s igy indokolatlan munka- és
koltségtobbletet jelent a maganerddére nézve.
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Készséggel elismerjiik a kincstari erdészetnek azt a jogat,
hogy a kincstari iizemterveket olyan alakban allitja ki, ami-
lyenben akarja.

Teljesen foloslegesnek tartjuk azonban, hogy egyes — bar
tudomanyos szempontbél feltétleniil érdekes — adatok és kimu-
tatasok osszeallitdsaval, kiszamitasaval, tisztazasaval stb. zak-
lassa a maganbirtokost.

Példanak csak kettét emlitiink fel és pedig a grafikonokat
és a novedék %-kal valé szamitast.

Oszintén megvalljuk, hogy az alkalmazott grafikonoknal
sokkal konnyebb, sokkal érthetébb, dtnézetesebb és hasznalha-
tobb képet ad egy megfelelden szinezett atnézeti térkép. _

Az erdémérnoknek ez sokkal konnyebb tajékozast ad olyan
koriilményekre nézve is (példiul a fanemek és korosztalyok
helyszini eloszlasa), amiket a grafikon egyaltalan nem tiintet ki.

A teriileti adatokra mézve pedig a megfeleld formaban
osszeallitott fanem és korosztalytablazat sokkal tisztibb képet
ad a grafikonnal.

Fel lehetne azt hozni, hogy ezeket a kimutatasokat ma ta-
lan nem allitjak osssze. ;

Tisztaban kell lenniink azonban azzal, hogy a grafikono-
kat az adatok kimutatdsba foglaldsa nélkiil nem lehet oOssze-
allitani.

A masik példa, amit fel akarunk hozni, a novedék %-kal
valé szamitas. ;

Teljesen folosleges, megbizhatatlan, egyaltalan nem pon-
tos és Gjbdl csak folosleges munkaszaporitas.

A folyé novedék helyett, szamitasba vett korszaki atlag-
novedékbdl vezetjiik le, ez tehat az egyik mar magaban is igen
nehezen becsiilheté adat.

A masik adat a fatomeg, nemesak beesiilt, de szintén
valtozo.

Két olyan valtozonak a fiiggvénye tehat, amelyiknek mind-
egyike becslésen alapul s amelyik koziil kiilonosen a novedék
csak nagyon nehezen és elég pontatlanul allapithato meg.

A természetes felajitas alatt allé teriiletekre ez még foko-
zottabb mértékben all, mint a zart allomanyokra, mert hiszen
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tudjuk, hogy ezeknél a megmaradé faegyedek novedéke a gyéri-
tés modjahoz és mérvéhez képest még inkabb valtozik, mint a
zart allomanyoknal.

Az esetleges két becslési hibahoz csatolunk tehat egy har-
madik hibalehetéséget, a % szamitasét.

Ugyancsak meglehetés nehéz éppen a természetes fel-
ujitasnal kapesolatot teremteni szambelileg a hasznalati terv
és a felujitasi terv kozott.

Kiilonosen a felujitasnak hosszu idére valo kinyujtasa ese-
tén all el6 az az eset, hogy féhasznalatra el6é kell irni olyan terii-
leteket is, amelyek mar teljesen fel vannak Gjulva.

Ugyanez az eset az alatelepitéseknél is.

" Nem lehet tehat megkovetelni a féhasznalatok eléirasa és
az erdémiivelési terv kozott azt az osszefiliggést, hogy minden
féhasznalati teriiletnek szerepelnie kell a feltjitasi tervben is
6z még kevéshé lehet az id6szaki beszamolonal a két munkalatot,
a hasznalatot és felijitast egymassal Gsszekapesolni.

So6t, ha a korosztalytablazatban helyes képet akarunk
nyerni, ott is nehézségeket fog okozni ezeknek a beallitasa, ha
csak nem csinalunk kiilén rovatot az ilyen allomanyok részére,
vagy nem szamolunk azzal a koriilménnyel, hogy a kitiintetett
fiatalosak, vagy oreg erdok teriilete nem fogja teljesen fedni a
tényleges allapotot.

Most, amikor az elétt allunk, hogy az lizemtervkészités a
maganerddkre is kotelezé legyen, ujbdl hangsilyozzuk annak a
fontossagat, hogy ezeket az eldirdsokat at kell dolgozni és pe-
dig megfeleld elézetes targyalasok alapjan.

Konnyii, Atnézetes forma, a szabad mozgast lehetéleg ke-
véssé korlatozé rendelkezések, ezek azok a kivanalmak, amiket
az lizemtervvel szemben tamasztanunk szabad.

Es most még néhany szot a jovahagyasok kérdéséhez.

El tudjuk fogadni helyesnek azt a gondolatmenetet, amelyik
az uzemterv alapveté gazdasagi elveinek a megallapitasat fel-
tétleniil a minisztérium részére kivanja fenntartani.

Hiszen ez az a mértéke a kozpontositasnak, amelyik mel-
lett igazan csak az iranyitas marad a minisztérium kezében.

Helyes azért is, mert megmenti az ilizemrendezét attdl,
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hogy az alapgondolatok megvaltoztatisa esetén mar kész mun-
kat, a részletes eldirasokat kelljen, mint hasznavehetetlent el-
dobnia.

Semmi szitkségét nem latjuk azonban amnak, hogy a kész .
tizemterveket még egyszer a minisztériumhoz terjesszék fel,
kiilonosen akkor, ha a megfelelé formaju ilizemrendezési utasi-
tast nyilvanossagra is hozzak.

Etben az esetben csak a helyszinérél legalabb nagyjaban
tajékozott erdofeliigyel6t szabad megbizni annak az ellen6rzésé-
vel, vajjon megfelel-e a kész lizemterv a jovahagyott jegyzo-
konyvnek és az erddrendezési utasitasnak.

Egyaltalan nines azonban sziikség arra, hogy a kész lizem-
terveket 1jboél honapokon, esetleg éveken at targyalgassak a
minisztériumban, -a birtokos pedig ugyanennyi ideig maradjon
bizonytalansadghan, Pedig erre a multban béven elég példa volt.

Az Aliold erdéségeinek fafajtairél,
vagas-fordulojarol és berendezésé-
rol, kiilonos tekintettel a homoki
viszonylatokra
Irta: Kallivoda Andor.

Az utobbi idékben cikkek, beszédek, feliratok béven fog-
lalkoztak hazank faban wvalo szegénységének kérdésével. Ez
alkalommal nem akarom ezt Ujbdl targyalni, de egyszertien uta-
lok az Orszagos Erdészeti Egyesiiletnek 1933 februar 22-én kelt
Emlékiratiara, amely a torvényhozds mindkét haza tagjainak
meg lett kiildve. Utalok mée Bird Zoltannak arra az eléadasara,
melyet 1933 méarcius hé 21-én az ,,Orszagrendezés feladatai mér-
noki megvilagitasban stb.” ciklus keretében ,, Az erdégazdasag
szerepe az orszag Ujjaépitésében” cimen tartott meg, végiil
Papp Bélanak 1934 februar ho 4-én megtartott radiceldadasara.
Ezek meg nem mésithatd statisztikai adatok alapjan oly rész-
letesen és kimeritéen targyaljak az iigyet és olyan meggy6zd
erbvel vilagitjak meg annak minden részletét, hogy azok hatasa
alatt még a fasitasok ellenségeinek is — mert sajnos, még ilye-
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nek is vannak — kozérdekbdl, lelkes fasitokka kellett atvedle-
nisk.

Az Orszagos Erdészeti Egyesiilet 1933 november hé 28-an
kelt abban a felterjesztésében, mellyel az ujabb Erdotorvény-
tervezetet terjeszti'fel, részletesen ramutat arra a pénzforrasra,
amelyik tisztan és kizardlag erdégazdasagi talajokbél fakad és
igy azt, ha talan nem is teljes osszegében, de tulnyoméan az
eddig modfelett elhanyagolt erddégazdasagi iligyeink anyagi sziik-
ségleteinek a fedezésére kell — jog és igazsag szerint — for-
ditani.

A fentebb el6adott két koriilmény az én bizakodo lelkemben
azt az érzést kelti, hogy a kormanyok arra illetékes tagjai tel-
jesen at vannak hatva a fentidézett irasok és javaslatok hatasa
alatt, az azokban eldadottak igazsigaitol, célravezeté voltuktol
és szegény 'hazank nyomorult allapotanak csokkentése céljabal
haladéktalanul magukéva teszik az abban eléadott tanacsokat,
ugy, hogy az erdogazdasignak nemsokiara modjaban lesz teljes
gozzel megindulni az Alfold fasitasanak olyan szépen kiterve-
zett, — de sajnosan teljesen sziineteld — feladatainak megoldéasa
felé.

Ez a bizakodé remény késztet arra, hogy egy munkasélet
alkonyan, az eddig leszurédott gyakorlati tapasztalataimat a
valosagos gazdasigi életben gyakorlatilag miikodsé kartarsaim
némi uthaigazitasa céljabél — a cimbe foglalt ligyekre nézve —
roviden eldéadjam.

Az Alfold népének vannak potolhatatlan, kiilonleges gazda-
sagi kincsei. Ezek koziil egynéhanyat még a honfoglalok hoztak
magukkal a messze keletr6l, néhanya pedig a késobbi kulttara

kegyes adomanya. A parlagi 16, a fehér, illetve darvasszéri

magyar marha, a puli, komondor Azsiai eredetliek, a mangalica

C":_ sertés, a parlagi tyuk, stb. késébbi szerzemények. Ezek mind tel-

jesen az Alfold viszonyaihoz alakultak ugyannyira, hogy ezeknél
hasznalatra alkalmasabb fajtakat kitenyészteni nem 1gen sike-

. riilt. Rovid életd divatos kisérletek csédje utdn a népies tenyész-

tés visszatért az 6si, az adott viszonyok kozott kialakult régi faj-
takhoz.
Egy ilyen mérhetetlen értékl kincse az Alfoldnek az akacfa.
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Orok halara kotelezett annak minden lakéja Robin francia bota-
nikus emléke irant, aki az els6 példanyokat felnevelte, valamint
azok irant is, akik moédot adtak arra, hogy a parkjaikban dédel-
getett egyedekrdl az akac az egész Alfoldon elszaporodhatott, sét
az egész orszag kincséve valhatott.

Az akic minden tekintetben kivalé tulajdonsagairél feles-
leges megemlékeznem, ez annyira ismert és tudott, hogy azt
— féleg e lap hasabjain — batran mell6zhetem. Ezen kivalo
tulajdonsagai folytan az egész orszaghan elterjedt. A gazdasagi
fasorok, erddfoltok, szélfogdk és egyéb gazdasagi fasitasok terén
ugyszolvan egyeduralomra tett szert: Az Alfold sik vidékein,
foleg a homokokon mint erddallomanyt alkoté fafajta, jelenté-
keny teriileteket foglalt el.

Kivalo tulajdonsagai fajat mezogazdasagi téren, de féleg
mint szélékaro, nélkiilozhetetlenné tették. Paratlan jovedelme-
zosége folytan tért hoditott maganak a hullamos 6si erdoteriile-
teken is. Az Gjabb statisztika adatai nem tiintetik fel kiilon az
akac erdéallomanyok teriiletét, csupan arrol adnak szamot, hogy
az orszag 80.4 milli6 m® fakészletébsl 6.6 millio m®, tehat 8%
esik az akéacra. A statisztikai adatok kozott nem szereplé mezo-
gazdasagi fasitasok és fasorok fatomegével egylitt a magyar
akacfakines gy 15 millio m*-re becsiilheto.

Hogy az Alfold erddéségeinek leghasznosabb fafajtaja az
akic, azon vitazni sem lehet. Nagy hatranya az, hogy a talajban
felette valogatés. Igaz viszont, hogy barhova iiltetik és az adott-
sag csak némileg ki birja elégiteni életsziikségleteit, hihetetlen
szivossaggal tengeti életét a végkimeriilésig. Ez a tulajdonsiga
tévesztette meg az Alfold fasitéit, ezen az alapon terjedt el az a
tévhit, hogy az akidc minden homoktalajon jol tenyészik, — csak
nedves, vizenydGs ne legyen, — csak jol meg kell azt mivelni. Ez
a sziiléoka annak, hogy az Alfoldon olyan sok sinylédé akacallo-
manyra akadunk. Ezt a hatranyos allapotot még az is fokozza,
hogy az Alfold erd6ségei nem részesiilnek kelld idében megfeleld
kivitelii tisztitasi és gyéritési miiveletekben. Nagyon sok eset-
ben siirtin, ismételve irgalmatlanul felnyesik 6ket a legfelsd el-
agazasig, ami a torzsnovedék rovasara oldalsarjak képzésére
serkenti a szorongé egyedeket. Korona hijan az egyedek felnyur-
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gulnak, alom nem képzbédhet, a talaj sovany marad. De ilyen
helyeken nem az akac éli ki a talajt, hanem oda az akaec nem volt
vald.

A homoktalajok 6snovényzete jelzi azokat a foltokat, ahova
az akactelepités el6relathatélag jo eredménnyel fog jarni. Egy
emberolté gondos megfigyelései nyoman Kiss Ferenc allapitotta
meg elsé izben, hogy az ‘Alféld homokjain tenyészé dsnovényzet,
illetve azoknak milyen fajtakbdl Gsszetevédé mnovénytarsasig
szonyegével boritott talajfoltok melyik fafajtakkal erddsithe-
tok kielégité eredménnyel. Ez az ittors tanulmany a finn Cajan-
dernek hasonlé targya megallapitasait id6ben jéval megeldzte és
mar 1913. évben az Erdészeti Lapok T7-ik fiizetében jelent meg
»Az alfoldi homokteriiletek erdésitésénél kovetend6 tjabb elja-
rasok” cim alatt a marcius havaban tartott eléadis nyomén.
Ezenkiviil Gjabban ugyanezen tirgykorben dr. Magyar Palnak
jelent meg az Erdészeti Lapok 1933. évi I11. fiizetének 281. és
kovetkezo lapjain egy tartalmas tanulmanya ,,A homoki névény-
zet, mint a homokfasitas itmutatéja’” cim alatt. Ez a részletes,
vildgos és kimerit6 munka egy teljesen biztos vezérfonalat ad az
Alfold homokféasitéi kezébe. A jellegzetes novények ismerete
alapjan a gyakorlati szakember is elindulhat a munkajaval és
ha a novénytarsulasok aproélékosan finom arnyalatait figyelmen
kiviil hagyja is, de a fafaj helyének megvéalasztisanal durva
hibat nem kovet el, foleg ha elegyes fajtakat 'telepit, — gy, ha
a telepités egyéb munkalatai helyesen lettek végrehajtva, — az
esetben jo eredményre szamithat.

Ugyancsak az 1933. évi III. fiizet 281. és kovetkez6 lapjain
dr. Fehér Daniel kozli ,,Az akackérdésre vonatkozo tjabb vizs-
galatok eredményei” cimen hatalmas dolgozatat. Ebben kozli az
Alfold erdével boritott és erdfsitendd homok talajainak:

@) baktérium tartalmat, a nitrifikalé és denitrifikald bak-
tériumok szerint elkiilonitve,

b) a levegd szabad nitrogénjét megkoté baktériumokban
valo gazdagsagat,

¢) a kiilonféle talajok nitrogén gazdalkodasat,

d) azok savanyusagi viszonyait,
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e¢) humusztartalmat, oldhato és nem oldhato foszforsav-
tartalmat és mésztartalmat.

A vizsgalédasok 'eredményeit 6 tablazatos kimutatias és 2
szemlélteté Abrasor tiinteti fel.

Vizsgalodasai eredményeként a kovetkezoket allapitja meg:

1. Humuszgazdagitas szempontjabol az akac a feketefenyo-
vel szemben hatranyban van.

2. Az akac a talaj nitrattartalmat nem eléggé hasznalja
ki, igy a talaj humusztartalmanak nitrogénkészlete bhemosas
kivetkeztében lassan veszendobe megy.

3. Az akicerdében a humusz sokkal gyorsabban bomlik,
mint a feketefenyé erdcében,

4. A feketefenyé tilije sokkal lassabban bomlik el, mint az
akéc igen finom szerkezetii lombja. A fentiekbdl kovetkeztetve,
az akac talajzsarolé tulajdonsaga logikusnak latszik.

5. Ramutat még arra, hogy az akactenyésztés az elszegé-
nyedett talajokon belathaté idén beliil e talajok citromsavhan
oldhato foszforsoinak teljes kimeriilésére fog vezetni.

6. A feketefenyd, mivel xerophita, nemecsak a szarazsagot
tiré természeténél fogva, hanem ezenfeliil még a hossza vagas-
forduléjaval kapcesolatos kisebb dsvanyi anyag igénye kovetkez-
tében is, az elszegényedett homokos talajok erddsitésére kiva-
léan jobban alkalmas, mint az akaec.

7. A targyilagos vizsgalatok alapjan kimondja, hogy az aka-
cot a szokasos vagasfordulo figyelembe vételével, a legtobb koze-
pes, vagy rosszabb mindségii talaj erdositésére alkalmatlannak
kell tartani.

A nagy koriiltekintéssel végzett tudomanyos vizsgalatok
nyoman leszurodott logikus kovetkeztetések helytallo voltat
nem lehet kétségbe vonni. Az exact tudomanyok — csaknem —
csalhatatlan modszerével vannak azok megvilagitva és a kivet-
keztetések helytallé volta tobb oldalrdl alatamasztva.

Ezek a megallapitasok, de féleg a citromsavban oldédo,
tehat az akac altal felvehet6é foszforsok apadisa, sét azok teljes
elfogydsanak lehetésége és ezzel az akac életfeltételének meg-
szlinése ugy hatnak azokra a lelkekre, akik az Alfold és a rajta
kiizd6 magyarok iigyéhez kozelebb allanak, mint a vészt hirdeto
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harangziugas. Elsé gondolatra megtorpan a lelkiink, elszorul a
sziviink, ha megkiséreljiik elképzelni a nagy magyar Alféldet
akacfa nélkiil.

Ha némi nyugalom utan lelkiink visszanyeri régi egyen-
sulyat és teljesen higgadt fével mérlegeljiik a megdonthetetlen,
a valosagnak teljesen megfelel6 és alapos megallapitasokat, las-
san rajoviink, hogy a veszedelmek tényleg megvannak, de tavol-
rol sem olyan komolyak és némi elovigyazattal enyhithetok. Sot
bekovetkezésiik sem varhaté a roviden reank virradé Kkozel-
Jjovoben. |

Tudjuk, hogy vannak olyan teriiletek, amelyeken 60—80
esztendeje élnek szakadatlanul az akacgeneraciok. Igaz, hogy
a most €16 — tobbnyire harmadik generacié — a masodik sarja-
das — mar koravén jelleget mutat, féleg a gyengébb, éveld
fiivekkel fedett talaja allomanyokban is. Azok a részletek, me-
Iyeknek talajat jobbara mar jinius hoban megéré és juliusban
elhald egy évi zoldszart novények boritjak, még mindig ki-
elégito zarodast és fejlédést mutatnak.

Azok az allomanyrészletek, melyeknek talajat csalan- vagy

' bodzabokrok fedik, de féleg ha ott lombalmon kiviil mas talaj-

fed6é ninesen, mondhatnam kivalé allapotban vannak, vidor ma-
gassagi novekedést, kell6 gyérités mellett szép koronafejlodést,
nemkiilonben megfelelé fatomeggyarapodast mutatnak.

Végiil taldlunk olyan akacallomany maradvanyokat, ahol az
akicegyedek zarodasa mar tizedekben ki sem fejezhets, az 1.5—2
méter magas koronatlan, szaraz akacrudak tévében, egy elhalt
és meég egy zoldeld, de teljesen elkorcsosodott sarjcsomo alakja-
ban kiizd ez a végteleniil szivos fafajta a végleges elpusztulassal.
Ennek az allapotnak a bekovetkezését biztosan varhatjuk azok-
ban az allomanyrészletekben, ahol a 2—3—4 éves sarjak dus
virdgzas utan terméshiivelyek fiizéreivel vannak boritva. Ezekbe
az allomanyokba az eredeti dsnovényzet — némi, de nem jelleg-
zetes viltozdssal — fokozatosan visszatér, gy, hogy az utolsé
haldoklé akacok még ott érik a Festuca vaginata assotiatio visz-
szatértét, valamint a Fumana vulgaris ujbél valé megtelepiilését.

A régi akacosok fentebb vazolt josagbeli négy féalakja
kozott foltonként kiilonféle Aatmenetek és valtozatok vannak,
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melyek épp olyan sokfélék, mint a valamikori 6snovényzet és
az alatta lévo homok.

Azok az akacillomanyok, amelyek a két legjobb mindségt
term6helyet [(I), lombalom, bodza, ecsalan, (II), egyéves nyari
novények] foglaljak el, valdsziniileg megérik, hogy rajtuk az
akie 90—100 esztendeig nagyobb és érezhetoé gazdasagi hatranv
nélkiil fenntarthaté sarjerdé gazdasagban.

Mindnyajan tisztdban vagyunk azzal, hogy az a kival6é mi-
noségli és jelentékeny mennyiségii és igy nagyértéki fatomeg,
amit az akacallomianyok nemzedékei mas fafajtikkal szemben
atlag rovid id6n beliil szolgaltatnak, a téplalé talajt fokozottabb
modon veszi igénybe. Azt is meg kell szivlelniink, hogy ezen
intenziv és nagy eredményeket szolgiltaté munkaban az egyedek
szervezete is kimeriil, a gyokérzet elvéniil, az id6 multaval a
regeneralédasi képesség megrokkan, ennek folytdn az ujabhk
sarjnemzedék elgyongiil.

‘Minden erdégazda természetesnek talalja, hogy ugy a fe-
nyd, mint a lomblevelii allomanyokat 80—100 esztendd eltelte
utan tokéletesen fel kell wjitani. Viszont az akacnak szemre-
hanyolag biiniil rojak fel, hogy ugyanennyi idé eltelte utan szin-
tén el mer véniilni, eltekintve attol, hogy ugyancsak annyi ido
alatt, a tobbi fafajtikkal szemben, a fatomegnek legalabb még
egyszeresét, értékben és munkaalkalom nyujtasban haromszoros
jovedelmet hozott a birtokosnak és a munkasosztalynak.

Szerény véleményem szerint a megfelelo talajokon allé aka-
cosoknak sarjrél tjult nemzedékei elvéniilésének, leromlasanak
a f6 oka nem annyira a tapanyagok hianyaban, megesokkenésé-
ben keresendd, hanem jobbara a szervezet elhasznilédasa, ki-
meriilése, a megifjodasra vald képesség fokozatos csokkenés
a tulajdonképeni f6 oka.

Ezt a véleményemet, mint gyakorlati erdogazda — tudoma-
nyos alapokon nyugvé vizsgalatok sorozataval — sem bizonyi-
tani, sem alatimasztani nem tudom. :

Azonban nem mulaszthatom el annak a felemlitését, hogy
10 év el6tt egy olyan erdéteriiletet hasznaltam ki, amelyiken
55—60 év 6ta jokarban 1évo akacallomanyok nevekedtek. A terii-
let egyik részét sarjakrol ujitottam fel, a masik felét teljes ki-
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tuskozas, kigyokerezés és forgatas utin 2 m halézatban niagrol

. nevelt, erételjes, egyéves, tére metszett akaccsemetékkel iiltet-

tem be 1jra, egy évi mezégazdasigi talajel6készités utdn. A sor-
kozoket 3 évig mezlgazdasagilag miveltettem a csemetesorok
tisztan és lazan tartasa érdekében. A mai eredmény az, hogy a
magrol kelt csemetékkel tokéletesen felujitott, illetve Gjra iilte-
tett teriileten fejlédd allomany teljesen kifogastalan, a szomszé-
dos sarjbol nevelt allomanynal sokkal kiilonb. Annak a teriilet-
nek az 1j akac egyedei, melyen el6zéleg mar 55—60 éve akacot
nevelt, semmiben sem maradtak hatra méreteiben azon — meg-
felel6 josagih — olyan 1ujtorésii, homokon nevelédott egyenléd
kori akiacok fejlédése mogott, melyeken sem akéc, sem més fa-
fajta még nem tenyészett, hanem iires birkalegeld volt.

Ez a korilmény — még ezid6 szerint — igazolni latszik
azt a veleményemet, hogy inkabb az egyed éli le magat, a szer-
vezete rokkan meg. Lehet, hogy valamennyire a talaj soi is fogy-
nak, de ennek hatasa szemmel lathatéan nem észlelhetd.

Sziikségesnek tartom még e téren tett néhany tapasztala-
tomnak a felemlitését.

A gyérités jotékony hatasat a magrol nevelt elsé nemzedék
haladlja meg teljes mértékben; a sarjrol keletkezett fiatalos ke-
vésbbé; az olyan maéasodik sarjak, amelyeknek a talajat éveld
novények boritjak, a gyéritésre mar alig mozdulnak meg.

Az iiltetett erdé kihasznalasa alkalmaval alig taldlunk bél-
korhadt torzseket, mig a sarjrol novekedett erdékben ez a baj,

; ~a korral és a termdéhely gyengébb voltaval novekszik.

Az iiltetett akacerdében a széltorés meglehetdsen ritkan
fordul el6, annal tébb a sarjakban, féleg ha az mar harmadik
nemzedék ; még pedig mentél kovérebb, humézusabb a talaj,
annal gyakoribb a széltorés, mert itt az egyedek Ggyszélvan ki-
vétel nélkiil bélkorhasak, gyokfejiikkel egyiitt kidélnek egy ero6-
sebb széllel. :

A silany, tulajdonképen mem akacnak valé, gyérzarddasu

sarjallomanyokban minecsen széltorés, ezek egy nagy és hosszu

kiizdelem utan elsorvadnak, itt mar a talajkimeriilés esete lat-
szik fennforogni.
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Azok az akacillomanyok, amelyek eredetileg is jé erében
16v6, megfeleld talajra lettek telepitve, kialakulasuk folyaman a
talaj josaganak megfeleld alom, vagy egyéb talajtakarot fejlesz-
tettek. Ennek a talajtakarénak a jellegzetes osszetétele a cse-
metékrol nevelt eredeti telepitésii akacallomanyokban, vagy a
sarjakbdl nevelédott dllomanyokban ugyanaz. Még pedig a leg-
jobb talajokon csak lombalom van, a jé talajokon: bodzabokor,
csalan, sth., az elég j6 talajokon: egyévi zoldszaru novények;
a gyenge talajokon: ével6 zoldszara novények boritjak a talajt
ugy az els6, mint a harmadik generaciés allomanyok talajan
egyforman.

Tudjuk, hogy a talajok erdbeli allapotanak biztos kifeje-
z6je a maga ewejébdl rajta megtelepedett novényzet, mivel ez
tobb allomany nemzedék élettartama alatt nem igen véaltozik
meg, ugy logikusnak latszik az a kovetkeztetés, hogy a talaj
termé ereje szemmel lathatoan nem csokkent. A sarjallomanyok
csokkend életerejét tanusité jelenségeket az egyedek életszervei

- elvénhedésében, kimeriilésében kell keresni. Az akacerdonek ki-

tuskozas utan sarjakrél valo felujitasa alkalmaval temérdek
gyokérsarj tor eld. Az elsé tisztitassal igen jelentékeny tomegt
3—4 éves, tetemes hamutartalmi, teljesen fiatal faanyagot kell
eltavolitani. Ez minden gyéritési mivelettel — bar apado tomeg-
gel — ‘de megismétlédik. Ugy, hogy a talaj termderejének ez-
uton valé tulsagos igénybevételét, mondhatniam — Kkizsarolasat
lehetéleg elkeriilendének véltem.

Ezen megfigyeléseim és gyakorlati tapasztalataim érlelték
meg bennem az akic szilerddével kapesolatos valtégazdasag esz-
méjét, Ezek az eszmék szolgaltattdk annak az erdégazdasagi
iizemtervnek a fébb gazdasigi elveit, amelyet 1912-ben néhai
er6f Forgach Laszlé drokosei mandoki (Szaboles vm.) uradalmi
erdiségeirdl készitettem.

A valtégazdasag féelve abban all, hogy az akacallomanyok
szalerdégazdasigban lesznek kezelve. A termdéhelyi viszonyok-
nak és birtokos érdekeinek megfelelé modon megallapitott va-
gasfordulé szerint kihasznalasra Kkeriil6 teriiletek gyokerestol
ki lesznek irtva, a talaj termoberejéhez mérten 2—4 évig mezo-
eazdasagi mivelés ald lesznek vonva és annak letelte utan a ter-
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mohelynek és gazdasag sziikségletének megfelelden, a legjove-
delmez6bb akaceal lesznek 1jbol beerddsitve.

A valtogazdasaggal ez alkalommal bévebben nem foglalko-
zom, csupan utalok a mandoki uradalmi erdék tornyospélecai
részének orokléje: dr. gréf Forgach Balazs idevonatkozo cik-
kére, mely az Erdészeti Lapok 1926. évi V1. fiizetében, a 244—
259. lapjain jelent meg ,,Az akéc szerepe az Alfold fasitasnal”
cim alatt.

Fentebb eloadott gyakorlati tapasztalataim és dr. grof For-
gach fentebb idézett cikkében foglaltak alapjan nagyon kiva-
natosnak tartanam, ha tudomanyosan megalapozott vizsgalo-
dasok sorozatos rendszerei targyilagos megvilagitasaba keriil-
nének ezek a kérdések, mert szerény véleményem szerint ezek
az Alfold erdégazdasaganak sarkalatos kérdései, melyekkel fog-
lalkozni kell.

Készséggel ismerem el, hogy a feketefenyé a talajt bosé-
gesebben latja el humusszal, valamint azt is, hogy a feketefeny6
tlii lassabban bomlanak el, mint az akac igen finom szerkezetii
lombja. Ezek folytan azt is, hogy a feketenyo mint xerophita,
nemecsak a szarazsagot tiiré természeténél fogva, hanem ezenfeliil
még a hosszu vagas forduldjaval kapesolatos kisebb asvanyi
anyagigénye kovetkeztében is az elszegényedett homokos tala-
jok erdésitésére kivaléan jobban alkalmas, mint az akic. Sem-
mikép sem vehetem tagadasba azt sem, hogy a feketefenyo
intenzivebben hasznalja ki a talaj nitrattartalmat, mint az
akac és abbdl bemosas kovetkeztében semmi sem megy veszen-
débe. )

A fentebbi megallapitisokra vonatkozolag az alabbiakban

' teszek néhany gyakorlati észrevételt.

A feketefeny6 hosszu vagasforduléjara nézve az elszegé-
nyedett homokokon (Festuca vaginata assz. Fumana vulg. Cen-
taurea Tauscheri vagy Artemisia campestris eleggyel nem lehet
szamitani; mert mar 35 éves koraban kiritkul, estucsszaradt egye-
dek mind stri{ibben jelennek meg. A biséges, de fejletlen toboz-
termések mind olyan jelek, melyek nem engednek arra kovet-
keztetést, hogy az allomany hossziéletii lesz. Az egészen gyenge,
elszegényedett homokra — talajjavitas reményében — mnagy
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koltséggel telepitett feketefenyvesek legnagyobb része pedig el-
szomorito latvanyt nyujt. A foldig gallyas fiatal allomanynak
a leggyengébb talajfoltokon allé egyedei mar most (10—15 év)
kezdenek csticsszaradtak lenni. Az agakon 4—5 tiinek még
hirmonddéja sines, a hajtasok idel tliin gyakran latunk Cennan-
gium kart. :

Masodik éves tiik még vannak, de mar a Lophodermium
megtamadta oket, 3-ik éves tli nagy ritkasig. Ezeken az egészen
gvenge termdchelyeken a tlialomnak — bar a fenyGk meztelenek
— nyomai sincsenek. Egyes jobb talaju hajlatokon -mutat a
feketefeny6 jobb novekvést, itt mar talalni 2 éves tiiket, néha 3,
s0t elvétve 4 éveseket is. Ezeken a helyeken van mar tialom is.
Ezek a Calamagrostis, vagy a Salix rosmarinifolia asszoc. jobb
foltjai. A feketefenyd is csak a legjobb homokon fejlodik vido-
ran és termel b6séges tlialomot. Ezeken a helyeken azonban az
akac, az Alfold legnagyobb jovedelmet- hajto fajtaja is vidoran
tenyészik, itt nincsen sziikség talajjavitasra.

A feketefenyé faja az alfoldi termohelyeken nagyon ala-
rendelt minéségti. Hatalmas Aggoesei miatt flirészarunak telje-
sen alkalmatlan. Kivalé talajon nétt fiatal allomanyok gyéritési
faja kisméretii épiiletek szarufiainak némileg megfelelnek. Tiizi-
faja utolsérendlt és a nagy pereszlen csomok miatt hasogatni
nem lehet.

Legnagyobb hatranya az Alfold fenydfoltjainak az alom
gytlékonysaga. Féleg a Calamagrostis assz.-on mert annak ne-
hezen korhadd, elhalt nadszerti lombozatat a tiihullas megtolti

_és szaraz idében konnyen gyullad. Emeli még a tlizveszedelmet

az a korilmény, hogy az elhalt alsé agak és a tiialom az Alfold
paratlan levegdéjében nem birnak elkorhadni és lehullani, csont-
keményen és szarazon varjak az elso tisztitast, ha a szaraz alom
tiizet fog, az alsé szaraz gallyakon par pillanat alatt a korona-
ban van és vége az allomanynak, vége a tialomnak. Nagyon
sokszor Atlegel a tiiz a lombosfajtak szomszédos allomanyaiba is.
‘A fenyvesfoltok rendszerint kis terjedelmiiek, ha a kdrnyezod
allomany mar 2—3 méter magas, gy a kiégett fenyvesfolt nem
potolhato, — dires marad.

Keeskemét par szazat kitevé fenyo6foltja koziil, addig, mig
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a legeltetést teljesen be nem sziintették, alig egynéhany keriilte
el a tiizet.

Az Alfoldnek azokon a homokjain, ahol egy Osrégi pazsit-
tenyeszetet boritott el 40—60 cm magassagban a homok, mely
alatt sotéten szinez6dott humozus talajréteget talalunk, elég szé-
pen fejlodik a koesanyos tolgy. Ilyen talaju teriiletek csak elvétve
maradtak az erdiégazdasag kezelése alatt, ezek jobbara a mezo-
gazdasagi mivelés alatt dllnak. Egyébként is az Alfold homok-
jain kocsanyos tolgyet tenyészteni nmem gazdasagos, mert faja
ritka, durva szerkezetli, miszaki célokra egyediil wvasuti talp-
fanak alkalmas; a homoki tolg: donga nem szivarog, hanem
folyik; se butornak, se parkettnak nem alkalmas. Tilzifaja az

_ Alf6ldon nem keresett, rézséje durva, nehezen szarad. Minthogy
évente csak jelentéktelen tolgyvalaszték termelhet6, csak hazi-
sziikséglet fedezésére lehet szamitani, mert a kereskedelem
apro toredékrészletekkel nem foglalkozik., Vagasforduléjat leg-
alabb 60 esztenddben kell megszabni, pedig a neki megfeleld ta-
lajokon ugyanannyi idé alatt az akac- és a kanadai nyarelegy,
kétizben keriil kihasznalas ala joval tobb és sokkal értékesebb
fatomeggel. Nagyobbméreti tolgytorzseket mar semmiféle
ujabbkori szerkezet nem igényel, igy a 80—100 esztendds for-
duld teljesen indokolatlan. Az Alfcld fiatalabb Koesanyos tolgy
telepitéseit a lisztharmat (Oidium) annyira megtamadja, hogy
teljesen elkorcsosodik. Ezenkiviil a cserebogir pajor hold-
szamra teszi tonkre az anélkiil is igen draga makkvetéseket,
vagy liltetéseket. A tolgynek megfelelé talajokon tenyéssziink
inkabb kanadai nyar- és akacelegyet. Olyforman elegyitve, hogy
a hajlatokba, ahol a esapadéklevek osszefutnak, iiltessiink kana-
dal nyarakat; a magasabb részekre, ahonnét a csapadékvizek
lefutnak, akacot tegyiink. Jéerdben 1évs, egyenletesen sik ta-
lajra telepitsiik a két fajtat soronként, vagy egyenként ele-
gyitve. Szerény véleményem szerint az Alfoldnek ez az idealis
erdoalakja, ez hozza a legmagasabb értékii és legnagyobb fato-
megli véghasznalatot, az eléhasznalati fatomeget ontja, nem le-
het elég gyakran gyériteni. Ha a legeltetéstél teljesen meg le-
het 6vni, Ugy ennek a talajan olyan humuszkines halmozédik
fel, hogy ezt nem kell félteni semmi anyaghban valé szegénye-
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déstol. A Kanadai nyar az alfoldi erdék elsérendi miifaja.
Szép, tiszta hengeres ronkoéi értékesek. Butorbélésfa, gyufafa,
papirfa, lemezfa-bélés céljaira nagy keresletnek orvend.

Mindazokra a talajféleségekre, amelyeknek &snovény
assz.-0k arra mutatnak, hogy akic életigényeit még kielégitik,
telepitsiink akacot, de nyarral elegyesen. Még pedig a magasabb
részekre akicot, a hajlatokba gatyas nyarat (ez a fekete és je-
genyenyar hybridje, szép, egyenes novésli, dis lombozatd féle-
ség). A Calamagrostis asszoc. foltjaira feketefenydt, a Molinia
asszoc. foltjaira erdei fenyét elegyithetiink a nyar kozé. A ga-
tyas nyar nagyon j6 épiileti fat ad tanyai tetOszerkezeteknek.
A nyérfélék egyenes ronkéibdl hazilag flirészelt pallé és deszka
helyét a fenyé alig fogja a gazdasigok hazisziikséglete terén
visszahoditani. Az el6hasznalati fatomeg jé erdei lée, hulladéka
pedig keresett fagiz fa. Nagy uradalmak szénszivégaz motoros
szantogépei jobbara nyarfaszénnel lesznek taplalva.

Azok a teriiletek, melyek 6snivényzete azt mutatja, hogy
az akac ott mar csak sinylédne Festuca vaginata asszoc. jobb
részletei, a tomottebb gyepezetii, hiivosebb északi buckaoldalak
csak nyarral erdositendék. A Salix rosm. hajlatokra és a Moli-
nia laposaiba fenyét tegyiink.

Azokat a tajakat, ahol a Stipa-félék Centaurea Tauscheri
és a Fumana vulgaris mutatkoznak, legalabb is az els6 vagéas-
fordulé tartama alatt, vagy az ideig, mig méasfelé eredménnyel
kecsegteto erdositési feladatainkat el nem végeztiik, — hagyjuk
teljesen figyelmen kiviil.

Ezeket a kikapesolt, hasznot nem hajté teriileteket helyez-
zik szigoru legeltetési tilalom ala, csak baromfi (pulyka, tyuk)
tenyésztést engedjlink meg rajtuk. Annyival inkdbb, mert a ko-
zelmultban hangzott el a baromfitenyésztéknek az a panasza,
hogy nincsen nagyobbb terjedelmii immunis teriilet nagyobb
méretl tyuk-, de foleg pulykatelepek céljaira. Ugy vélem, hogy
ezek a teriiletek immunisak, van beléle béven és valészini, hogy
a tulajdonosok megfelel6 teriiletbér ellenében hajlandék lenné-
nek a baromfitenyésztékkel olyan szerzddést kotni, hogy érde-
mes lenne konnyl szerkezeti bar, de mégis allandébb jellegi
farmberendezéseket létesiteni.
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Amennyiben ezen tgyszélvan terméketlen teriiletek felja-
vitasara mégis akadna valamelyes joszandék és koltség, gy azt

" ajanlanam, hogy buckak délnyugat felé nézo, meredek, alig gye-

pes Festuca ritka csomoéival fedett oldalanak az aljara, ahova
a szelek a humuszt leejtik, jo nagy godrokbe iiltessiink egy-két
sor akdcsuhangot, ha megmaradhatnak, j6 homokfogék lesznek.
A buckik északi és keleti oldalara lehetéleg valami fa, vagy
bokornak a védelme ald iiltessiink feketefeny6t, helyenként jé
eros, gyokeres feketenyar dugvanyt. Ha a tavasz és a nyar elég

csapadékos, tgy ezekkel lehet némi célt érni.

Galagonya és s6skaborbolya magjanak sarokkal valé beta-
posasa utan is van némi eredmény ezeken a sovany helyeken.
Ezekre a siliny teriiletekre nem érdemes nagyon koltekezni,
mert gazdasagilag hasznaveheté allomany nem nevelhet6 rajta;
a homok mozgasat kell megakadalyozni és a lassan fejlédé hu-
muszt kell védelmezni a pusztulastol.

Nagy voniasokban a fentebb leirt mdédokon tartom az Alfold
homokjainak beerdasitését.

Nagyon kivanatosnak tartom, féleg fatlan teriiletek beerdo-
sitésénél, hogy ott a gazdasag gerincét képez6 akic és két nyar-
fajtan kivil tajszépités, kisérlet és megfigyelések céljabol lehe-
toleg mentdl tobb olyan fafajta csoportja, vagy elegye helyet
talaljon, amelyekr6él mar tudva van, hogy az ottlevé Gsnovény
associaciok életfeltételeik jelenlétére bizalommal kovetkeztethe-
tiink. Igy koesanyos tolgy, magaskoris, amerikai dio, szil, cser,
nyir, mézgas éger, Gymnocladus, gyertyan stb. csoportoktsl
még a legjobb mindségii teriiletekbdl se sajnaljunk néhany hol-
dat; annal kevésbé a gyengébb talajféleséggel beéré virginiai
borékatél sem. '

Ott, ahol a koltség és hozzaértés nem hianyzik, kisérlet
volna teend6 a Tuzson Janos dr. eziistos fenydjével és a Douglas
feny6vel. A Duna-Tisza és egyéb — de nem sz6das — belvizek
mocsarai és kiontéseiben a Taxodium distich.-al. Ezeken kiviil
egyéb kiilfoldi fafajtikkal, melyeket az irodalom ajanl az Al-
foldre. Vadovasi és tajdiszités céljabdl hazal kozonséges bok-
raink és néhany igénytelen orokzold bokor és cserje, nemkiilon-
ben néhany vadalma- és vadkortefanak is helyet kell — az arra
alkalmas részeken — szoritani. (Folytatjuk).
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Rontgentechnikai celluléz- és rost-

vizsgalatok
Irta: Worschitz Frigyes, okl. erdémérnik, erdémérniki doktor
(Bevezetés)

A novényi rostok alapanyagat egy sokkristalyos test, a cel-
luloz alkotja, melyekben a részkristalyok (kristallitok), vagy aho-
gvan a tovabbiakban nevezni fogjuk, a micelldls (Ndgeli elne-
vezése, diszdiaklasztok Kollicker szerint) a tér egy adott ira-
nyaban kristalytani iranyaik valamelyike szerint rendezettek.
Ezen elrendezés alatt értjiik a rostozottsagot, ha a micellak
tengelyei egymashoz képest parhuzamosak és a sorrendben fej-
lettebb, illetve magasabb fokua biostruktur egységben, a fibril-
lalcban tengelyiranyban allanak be.

A novényi rostok anyagszerkezetét ezen fibrillak hataroz-
zak meg, melyek mint primitiv rostok nagysagban utolsé lat-
hat6 egységét (Haidenhain) alkotjak a biolégiai anyagoknak, a
a novényi és allati rostokban egyarint. (Reimers osztalyjelle-
gek, Nigeli-féle csikok.) Fizikai, kémiai, vagy biolégiai prepa-
raciok mellett a mikroszképos latémezébe hozhatok, festheték
és fel is rostozhaték. Ezen fibrillak alkotjak nemezszerlien
egyesiilve a lamelldkat, melyek egymasbatolt csovekhez hason-
16an, palastfeliiletiikkel, egymasra szorosan felfekve a primér,
szekundér és tertiér membransorokat épitik ki. Ezen membran-
sorok a sejtek keresztmetszetében kémiai reagensekkel valaszt-
haték el egymastol és emelhetfk ki kiilon-kiilon a latomezébol.
Ha pl. a Schultze-féle macericiés oldatot (KCI -+ HNO,) hatni
engedjiik a tiszta cellulézbdl 4116, primér membran oldédik fel,
s mivel ez foglalja magaban a legkiilsé lamellasorokat, a sejtek
eoyméstol el is valnak. Klér-cink-jéd hatasara a violaszinezd-
dés mélysége centripetalisan csokken, phloroglucinos sdésav
mellett pedig centripetalisan erdsbodik. Az elébbi a celluléz
reagense s igy a szinezédés fokozatos eltérése arra vall, hogy
. részaranya” kiviilrgl befelé haladva csokken, az utolsé reagens
pedig a fisosodédsé s igy éppen ezen oknal fogva értheté a S7i-
nez6dés fokozédasa befelé. Hasonlé értelmii a Lanessan reak-
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¢i6, mely a metszetnek jodoldattal és kénsavval tortént kezelé-
sekor centripetilisan fokoz6dé siarga szinezédést (ligninreakei6)
és centrifugalisan fokozédé kék szinezddést (celluléz reakeid),
ugyanannak anilinben valé kifézésekor pedig u. a. a szinezd-
dést és fokozatos jelleget, de megforditott értelemben tiinteti
fel. Sok reagensrdl lehetne itt megemlékezni, melyek mind arra
vallanak, hogy a legbels6bb membranréteg, a tertiér teljesen
fasosodott, a legkiilsébb a primér, tiszta celluldoz, mikozben a
kozéps6 membran lamellasorai felvaltva fokozédd lignin, vagy
celluléz jellegek mellett tlinnek fel, aszerint, hogy a tertiér
vagy a primér lamellasorokhoz esnek kozelebb. Meg kell jegyez-
zilk, ezen membranrétegek terminologidja helytelen, mert a
membranrétegek nem appozitiv, tehat idében egymastkoveto
lerakodas alakjaban jottek létre, ahogyan ezt az elnevezés sej-
teni engedi, hanem egyszerrve lépnek fel, s a sejtfal oregedésé-
vel, tehat a fasosodis folyamatanak elérehaladottabb allapota-
ban egyediil ezen szinezbdési jellegek élesbednek, fokozédnak, a
kezdetben teljesen tiszta celluléz jellegl, tehat homogén festési
térben.

A szinezédési jellegek nem a celluléz részaranyanak fiigg-
vényében jutnak kifejezésre, mivel ez a legkiilonbézébb mem-
branokban azonos, hanem az intermicellaris térben fellépé lig-
ninanyagok mennyiségében, melyek a celluléz-micellalancokat
beboritjak és azok kozott mint cementilé anyag szilardité és
védo szerepre hivatottak.

A novényi rostok anvagismerete, azok szerkezetének felku-
tatasa az optikai technika leiré mdodszereit meghaladéan nem-
csak korszerl sziikségesség, hanem egyenes kivetelménye azok-
nak az ipari és technikai problémanak a megoldésa érdekében,
melyek ezen rostok alapanyagéval, a cellulozzal, de a ligninnel is
kapesolatosak. Vizsgilataink is, melyek a m. kir. erdészeti ku-

. tato intézet munkakorébdl folytak, a novényirostok és a celluléz

anyagismeretébdl indultak ki, hogy a tovabbi kutatasok alap-

~ jait azon vonatkozasban lefektessiik, melyben ezek haladni hi-
 yatottak: Rontgentechnikai mdédszer alkalmazasarol van szo, a

novényi rostok sokkristalyos szerkezetét visszaverd és interfe-
valo kizegként tekintve. A rostszerkezet képét spektrumrendel-



316

ben alakitjuk ki s a szovettani jellegek betudasaval, ezen spek-
trumok valtozasa és kialakulasa alapjan kovetkeztetiink azokra
az anyagismereti tényezokre, melyekre a tovabbiakban ramu-
tatni alkalmunk lesz. Ezen rontgenspektrogrammok, vagy aho-
gyan a tovabbiakban is mindig nevezni fogjuk, a rostdiagrammok
a celluloz mikroszerkezetében lelik magyarazatukat, annak sok-
kristalyos és iranyitott anyaghalmazaban, mely a rostra norma-
lisan beesdé elemzé vékony rontgensugarat mindenkori szer-
kezete szerint ugyan, de meghatarozott torvényszeriliségek
mellett vetiti elénk. A nyert felvétel, a rostanyagok walédi és
abszolit képe, mely spektrumrendjeinek kimérésével a méretek
és szamszeruségek exakt fogalmaival mindségi és mennyiségi
kovetkeztetések levezetését olyan anyagi méretek, fizikai, ké-
miai, fiziologias és patologias koriilmények kozepette engedi
meg, melyek minden mas anyagvizsgalati modszer alkalmazasat
kizarjak. Hiszen alig néhany darab milliméteres hosszisagu és
tizedmilliméteres vastagsagi rostanyagra van sziikségiink,
hogy ilyen rostdiagrommot, a vele kapcsolatos osszes vizsgalati
lehetdségekkel egyetemben leképezziink és levezessiink.

A novényi rostanyagok jellemzé rontgeninterferenciiit, te-
hat a rostdiagrammok képét az alabbi felvételsorozat mu-
tatja be:

ROSTDIAGRAMMOK.,

I. Nativ celluléz. (Természetes rostok.)

@) Rostdiagramm. (Teljes axialis paratiopia a sejtfalakban, fibrillak-
ban és micellakban. Pl. libriform.)




b) és ¢) Rostdiagramm Aatmenet. (Fokozott atrdopia a sejtfalakban,
fibrillAkban és micellakban.)
d) Debye—Scherrer diagram. (Teljes desorientdlt sokkristalyos anyag
rontgenreflexiéja. Pl. macerilt rosttomeg, papir; stb.)

Il. Hydrditeelluléoz. (Mercerizdlt rostok.)

Megjegyzend6, hogy ezen rontgenrostjellegek esak a viragos nové-
nyek (antophytdk) rostképleteire vonatkoznak. A gylirik mérete, azok
viszonylagos intenzitasa, a veflexidk topografiaja, stb. az alacsonyabb
novénycsoportokban osszességiikben eltéré rostdiagrammot eredményez-
nek s a mercerizalas is ezekben valtozd képben jelentkezik.

Hogy ezen rostdiagrammokat kialakité rontgenspektrumok
keletkezése minek koszonhets, azt a legegyszertibben a kovet-
kez6 homologiabol érthetjiik meg :

Képzeljiink el egy tiikdrfeliiletet, melynek feliiletnagysaga
a raes6 fénysugarnyaldb keresztmetszetteriiletével kb. azonos.
Konnyen belathatjuk, hogy a tiikorrél- visszavert sugar a fel-
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fogo ernydn a tiikor képét rajzolja ki, s hogy ezen kép helyzete
az ernyon aszerint valtozik, hogy a tiikor helyzete a raesé fény-
sugarhoz viszonyitva milyen. fgy pl. ha a tiikorfeliilet a fénysu-
garra meroéleges, a fénysugarban ver vissza, ha fiiggbleges, de
a vizszintes sugarhoz valtozé szog alatt hajlik, a fénysugaron
keresztiil fektetett vizszintes sikban, ha pedig ferde, tehat alta-
lanos helyzetii a térben s egy a vizszintes fénysugarra fiiggdle-
ges tengely koriil mozgatjuk el, gy a visszavert sugar szintén
egy forgasi kupfeliiletet ir le, melynek képe (metszése) a felfogo
ernyon, ha az sik és szintén fiiggdleges, egy egyenes, ha pedig
hengerfeliilet (a fliggéleges forgasi tengellyel koaxialisan), pa-
rabola. A beesé fénysugarral parhuzamos vizszintes sikban
fekvo tiikorfeliilet pedig egyaltalan nem ver vissza.

Ha tehat anyagunk atomszerkezetében ilyen visszaveré ,,tii-
korfeliiletek” lépnek fel, mint ahogy a kristalyos anyagban va-
Iéban tgy is van, ezen visszaverd atomfeliiletek mindenkori
helyzetét a visszavert rontgensugar, illetve annak spektruma
hatarozza meg. A kristalyos anyag atomszerkezetét az . n. tér-
racs jeloli ki, illetve mindazon atomfeliiletek, melyek a térracs-
pontokon a kristalytani racionalis indexszabaly szerint kittizho-
t6k, s melyek mint ilyenek az anyag kristalyszerkezetének jel-
lemz6i. Ezen atomfeliiletek a korabban példanak emlitett tiikor-
hoz hasonloan verik vissza a bees6 rontgensugar egy részét (a
sugarzas legnagyobb része ezeken egyszertien athatol) s most
mar nem nehéz levezetniink, hogy mindazon racsfeliiletek
(atomfeliiletek), melyek a beesé vizszintes rontgensugarra me-
rélegesek a rontgensugaron keresztiil fektetett vizszintes sik-
ban, azok, amelyek altalanos helyzetiiek, pedig egy forgasi kup-
feliilet egvenes vagy parabolikus metszésében vernek vissza.
Az osszes racsfeliiletek képét azonban esak akkor kapjuk meg,
s ezt szintén nem nehéz belatnunk, ha a kristalyt, illetve ezen
térracsszerkezetli anyagot egyméasutian bizonyos tengelyek koriil
forgatjuk el, hogy az anyag kristalyszerkezetét meghatarozo
mindazon atémfeliiletek is, melyek térbeli helyzetiiknel vagy
egyéb viszonyoknal fogva a rontgensugarat vissza nem verhe-
tik, reflexidképesek legyenek. - (Broglie-féle forgd egykristalyos
eljaras.)
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A rostanyagok, mint mar jeleztiik volt, micelldkbol élla_nak,
melyek ilyen térracsszerkezettel bird apré kristalyok, melyek
térracsegysége, tehat azon legkisebb atémkonfiguracio, mely—l
ben a kristalyanyag valamennyi jellemzo6 visszaveré racsfeliilete

legaldbb egyszer el6fordul, szamitasaink szerint kb. billionyi
mennyiséghen talalhaté egy kobmilliméter cellulézanyagban, a

-porus volumen leszamitasaval!

Ezen horribilis mennyiség a rostanyagokban a priori meg-
adott irdnyitottsag, tehat az apré részkristilyok, celluléz-micel-
lak, tengelyirdanya beallasa mellett, statisztikus azonos gyako-
risiggal mindazon feliileteket, éspedig egyszerre Aallitja az
elemz6 rontgensugar utjaba, melyek a térriacsszerkezetben egy-
altalan kitlizhet6k. A rostanyagok kovetkezésképen forgas nél
kill adjak azt a diagrammot, melyet a Broglie-forgé egykrista-
lyos eljarassal kapunk. Mivel ezen diagramm, akar csak a
Broglie-féle, a rostozott anyagszerkezetre jellemzd, (a kifejlett;
. n. makré-kristdlyban is a legtGjabb kutatisok ilyen rostele-
mek létezését veszik szamitasba, ezen kristdlyok 0. r. mozaik-
strukturija révén), a reflektilt rontgensugarak altal a fény-
érzékeny lemezen kialakitott képet is rostdiagrammnak ne-
vezziik.

Hogy a névényi rostok, tehit azok sejtfalait felépité mem-
branalkotd lamelidk, azok elemei a fibrilldik és ezen utébbiak
épitékovei a mieelldk rontgenreflexios effektusa ilyen rostdia-
grammokban jelentkezik, ezen elgondoliasok alapjan nyilvinva-
l6va valik. Hiszen a ,,rost” jelleg: A sejtfalak axialis paralleli-
tasa és a fibrillak és micellak paratrépidja, a visszaverd récs-
feliiletek olvan elrendezését biztositja sokszorosan tokéletesebb
statisztika mellett, mintha egyetlen egy kristilyrdl volna szé,
igaz ugyan, hogy ezen utébbiban a mozaikszerkezet képviselte
tengelyiranyu felsorakozés, elrendezés, a novényi-allati rostok

. micelldinak ,,redlis”, tehat kevésbé tokéletes iranyitottségaval

szemben, jéval nagvobb. Réntgenreflexios kovetkezménye / en-

~ nek, hogy az all6 egykristily ,rostdiagrammja’ tokéletesebb,
" de hidnyos (ezen utébbi kériilményt hivatott javitani a kristaly
forgésa Borglie v. Bragg szerint), a novényi-allati rostoké vi-

szint kevéshé kifejezett, jéval nagyobb teljesség mellett.




A rostdiagramm, amint latjuk, képe a rostanyagokat fel-
épité micellak belsé szerkezetének, de ezenkiviil képe a fibrilla-
szerkezetnek, tehat a  sejtfalfelépitésének is, kovetkezésképen
alapja nemecsak fizikai-kémiai szerkezetanalizisnek, hanem his-
tolégiai, tehat szovettani vizsgélatoknak is ott és azon méretek
vagy allapot mellett, ahol a mikroszkopos felvélelek ered-
meényre nem vezetnek, vagy ahol ilyenek el nem készitheték, az

‘anyagnak sziikségszeriien érintetlen volta esetén. A rostdia-
gramm nyujtotta kép ezenkiviil még sokkal biztosabb, egyértel-
miibb és részletesebb is, mint a mikroszképos felvétel, nemesak
azért, mert szamszerii osszrendezokben fejezhetd ki és igy a
megfigyel6 szubjektivitasatol mentes, de azért is, mert az al-
tala ,,meglatott” anyagrészek nemcsak egységeikben (mint mi-
cellak) és azok abszolit méreteiben, de tomegszeriiségiik rend-
jében (textura tipusok, atypusok, szerkezet aberricick) is kife-
Jezésre jutnak. Képe mindezeken kiviil mindazon fizikai-kémiai-
biologiai és mechanikai hatasok szerkezetszerliségének is, me-
lyek a mikroszkop alatt egyaltalan nem, vagy csak kiilsé hata-
saikban (szinezddés, oldas, kiilsé alakvaltozas stb.) mésodlagos
jellegként kovetheték s mint ilyenek leir6 jellegiliek. (Kauzalitas
hidnya,) f

Celluloz- és rostvizsgalataink eszkoze és alapja ezen ront-
genrostdiagrammok, célja pedig a faanyagok ép és beteg rost-
allomanyanak, valamint faji sajatossdgainak kivizsgalasa alap-
jan a rontgenfizikai fa-analizis kiépitése, valamint a celluléz-
szerkezet valtozasanak kovetése, kiértékelése és meghatarozisa
mindazon kémiai és fizikal preparativ moédszerek behatasara,
melyek ipari-technikai jellegeik miatt benniinket kézelebbrél ér-
dekelhetnek.

Vizsgalataink eddigi eredményeinek egy részét rovidebb
kozleménysorozatokban fogjuk ismertetni, még pedig a dolgok
természeténél fogva fejezetek szerint elkiilonitve, hogy lépésrol-
Iépésre kovethessiik és mérlegelhessiik mindazon fogalmakat,
melyek ujszerliségiik miatt is kutatasaink megértését megnehe-
zitik. A novényi rostanyagok és a celluléz mikrészerkezetére
vonatkoz6 vizsgalati adatainkat sorrendben az alanti fejezetek-
ben targyaljuk:
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I. A sejtfalak szeriezetének (membrdamrelief) szerepe a no-
vényt rostanyagok rontgentechnikar lelépezésében. Ezen feje-
zet a novényi rostokrol készitheté rostdiagrammok topografia-
jat targyalja a prosenchymatikus sejtféleségek (edények,
edénytracheidak, tracheidak, rostok, stbh. stb.) falvastagodasi
képleteinek valtozasa szerint. A novényi rostok ,,rostozottsagat”

(szerkezettani értelemben), tehiat a celluléz micelldk és fibril-

lak rosttengelyirdnyban tortént heallasat, felsorakozasat a la-
mellakat alkoté fibrillak lefutdsa adja meg, ha a sejtféleségek
falainak tengelyiranyu parallelitisiat, mely a prosenchymben a
priori adott, természetszeriileg fonnallonak tartjuk. A fibrillak
lefutasat azonban a sejtfalvastagodisok hatarozzak meg, kovet-
kezésképen a novényi rostanyag ,,rostozottsdgat” is ezek min-
denkori kialakulasa, olyannyira, hogy szerkezettani értelemben
rostnak” csak azon novényi rostokat vehetjiik, melyekben a
falvastagodasok olyanok, hogy a fibrillak kozel parhuzamos és
tengelyiranyu lefutasat biztositjak, vagy ha ilyenek kifejezett
hianyaban a sejtfalak feliilete sima. Ezek felkutatiasa kiindulasi

alapja kellett legyen kutatasainknak annil is inkabb, mivel a

sejtfalrelief be nem tudasa nem egy kutaté kiilonben helyes
megfigyeléseit hamis kovetkeztetéseknek tette ki. (Pienkowsky.)

II. A novényi rostok “természetes anyagdnalk, celluléz és
lignin szdrmazékainak rontgenogrammiai. Ezen fejezetben az
egyes fajok sajatos mikroszerkezeti jellegeit alaktani, szovet-
tani- és kémial szempontok szerint elkiilonitve vettiik vizsgalat
ala. Célunk azon rostanyagok felkutatasa volt, melyek ront-
gentechnikai szempontbdl az Osszehasonlité vizsgilatok alapjat
képezhetik. Kiilon elemzés alad vettilk azutin a Cross-Bevan
szerint delignizalt, tehat tiszta celluléz és Klason szerint kidol-
gozott tiszta lignin rostok szerkezetét: Az elébbiek a természe-
tes anyagegal azonos diagrammban vertek vissza, az utébbiak
rontgenrefiexios effektusa teljesen hianyzott. Ezen vizsgalati
adatok az 1. fejezetben jelzett kisérleti tapasztalatainkat olyan
értelemben boévitették, hogy teljesen elegend6 a természetes al-
lapotu rostok vizsgalata akkor is, ha egyediil celluléz szerkezeti
vonatkozassal inditjuk is meg kutatasainkat.

1II. Az ép és beteg faanyag mikroszerkezeti jellemzdi. Ezen
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fejezetben az egészséges és inficialt faanyag rintgenveflexin't
hasonlitjuk ossze s mint ilyen ezen ismertetésiink kozvetleniil
felhasznalhaté gyakorlati jelentdségli adatok sorat is tartal-
mazza. (A celluléz-bomlas kimutatasa és mikroszerkezeti jellege,
képe, a fafajok, gombafajok és az inficidlas foka, stadiuma sze-
rint.) Ezen fejezetben targyaltuk az . n. Dauerbruch-anyag
rontgendiagrammjat is. '

Ezen harom fejezetben a rostok rontgenreflexioit targyal-
juk, még pedig a novényi fajok, az anatomiai jelleg, a rosttipu-
sok, a besugarzasi irdnyvaltozas szerint természetes, valamint
kémiailag és kortanilag bontott anyagon. A szorosabb értelem-
ben vett cellulozszerkezetismeret adatait a tovabbiak targyaljak:

1V. Adatok w celluloz szerkezetismeretéhez. (Riontgenrost-
diagramm-atypdk.)

V. A membrdnszerkezet phylogenetilous fejlodése. (Adatok
amicellak kristalytani fejlodéséhez 1.) és a

VI. A membrdinszerkezet ontogenetikus fejlodése. (Adatok
o micellak kristalytani fejlodéséhez. II.) Ezek sorat azonban
csak késébb fogjuk részletesebben ismertetni, mivel targyuk a
gyakorlati cellulézismerettol sztereochemiai és fejlodéstani vo-
natkozasaik miatt meglehetésen tavol all, de azért is, mert vizs-
galataink ezen a téren befejezettnek tavolrdl sem tekinthetok.

Ezen fejezeteink, melyek tudomanyos, tehat részletesebb és
elvontabb szévegezésben magyar nyelven a Magyar Rontgen Kéz-
lonyben, a Magyar Chémiai Folyoiratban, az Anyagvizsgalok
Kozlonyében és az Erdészeti Kisérletekben, azok 1934, évfolya-
manak kozelebbi szamaiban az érdeklédok rendelkezésére alla-
nak, alapjait hivatottak lerakni, a celluléz altalanos ipari felnasz-
nalhatésaga, illetve bizonyos fafajok cellulozipari felhasznalhato-
saga tekintetében Altalunk folytatott vizsgalatoknak s azon, an-
nak idején e lapok hasabjain ismertetendé delignizalé folyama-
toknak, melyek megértése és kell6 mérlegelése fizikai vonatko-
zasaiknal fogva csak ezen fejezetek részadatainak ismeretében
lehetséges.

(Folytatjuk).
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Keményiaronk a kereskedelemben
(Befejezo kozlemény.)
irta: dr. Fazekas Ferenc.

A kotlevelekben mindig pontosan elGirando, hogy a vételarat
kéregben, vagy kéregnélkiili vastagsiagi méret alapjan kell ki-
szamitani. Ilyen elbiras hianyaban, a szokvanyok szerint, gyer-
tyan- és biikkronk kéregben, egyéb lombfa kéregnélkiili méret-
ben szamitandé. Ha e célbdl a ronkok kozépen legylirlizve nem
volnanak, a gyakorlat szerint Aaltaldban a kéreglevonasok szo-
kasosak. Kéreglevonasul vékonyabb ronkoknél kisebb, wvasta-
gabb ronkdknél nagyobb mennyiség veendé alapul.

A budapesti szokvanyokban All az, hogy a ronkok hosszi-
sagat 0.1 deciméterenként kell mérni, olyképp, hogy a tort ré-
szeket figyelembe nem wvessziik. Ugyanezen szokvanyok mond-
jak ki azt is, hogyha a vagaslapok valamelyike a hossztengelyre
nem merodleges, mindig a legrovidebb hosszusagi méretet kell
szamitasha venni.

Szallitasi hataridoket minden kotlevélnek tartalmaznia kel-
lene, kiilonosen akkor, amikor a konnyen romldé keményfaron-
kokrél van szo. Amennyiben az iizletkoto felek ilyen legvégso
terminus beallitagsira elézetesen még sem gondoltak volna, a fa-
kereskedelmi szokvanyok volnianak hivatva kitélteni ezen frt.
A budapesti fakereskedelmi szokvanyok azonban ezen hianyt
nem potoljak.

A bécsi fakereskedelmi szokvanyokban mar olvashatjuk az
eloirast, hogy olyan fafajoknal, melyek gyors romlasnak wvan-
nak kitéve — és ab feladdéallomas vagy ab vagon feladéallomas
adattak el — a leszallitdsukra engedélyezheté legkésibbi pétha-
tarid6é sem lépheti til a kovetkezd terminusokat: juhar-, gyer-
tyan- és biikkronkoknél Aprilis 30, hars-, éger-, cseresznye-,
korte- és nyirfa junius 30. Ugyanezen szokvanyok szerint nya-
ron dontott biikkronkfanal a tényleges dontéstsl 4 hét a legvégso
hataridé, ameddig a leszallitist eszkozolni kell. .

A pragai szokvanyok kimondjak, hogy olyan fafajoknal,
melyek gvors romliasnak vannak kitéve — és franco allomas, fix
terminus mellett adattak el —, még ha a fa a termelési helyen
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mindségileg mar atvétetett — so6t még szallitasi pothataridé
igénylése esetén is — jogosult a vevé stornirozni az izletet
akkor, ha a szallitds a kovetkezo hataridék utan torténik:

Juhar- és gyertyanronk aprilis 30. utan.

Harsronk junius 30. utan.

Biikkfa, téli dontésnél, ugyancsak késedelmes szallitasnak
tekintetik, ha a téli dontésre kovetkezé legkésébb majus vége
utan torténik a szallitas.

Biikkfa nyari dontésénél legfeljebb a dontés utani 4 héten
beliil kell megtorténnie a leszallitasnak.

Latjuk tehat, hogy az ezen hatiarozmanyokban pontosan
kortilirt szallitasi keretek meg akarjak évni vevot attol a kartol,
amely a gyorsan romldé lombfanemek ronkjeinél azoknak kése-
delmes szallitasa esetén eladé hibajabdl érhetné.

Teljesség kedvéeért lassuk, mit mondanak a keményfaron-
kék értékesitésével kapesolatban Kozép-Eurépaban annyira el-
terjedt esseni fakereskedelmi szokvanyok. Igy ezen hatarozma-
nyok szerint példaul vannak olyan hibak, melyek az atvétel fel-
tétlen megtagadiasira jogositanak s ilyenek a kovetkezbk: fiil-
ledés, voros és fehér foltok a torzson vagy az Aghelyeken, vagy
a bélben, vagy a szijacsban, gylirlis gesztvalas, kortyassig —
t6- vagy csicsszaradas, tulérettsées —, seregély- vagy harkaly-
Iyukak, fagy- vagy villimrepedés. A biikkfa voros bele, ha egyéb
ként egészséges, megengedheto.

Ugyanezen szokvanyok mondjak ki azt is, hogy a méréssel
osszeflicgd munkalatok az elszallitas feriiletén eladé terhére.
mennek.

Ezen szokvanyok szerint is a vastagsagi mérés kéreg nélkiil
torténik és pedig a torzs széles és keskeny oldalan mért atmeérck
szamtani kozéparanyosaban. A centiméterek tort részei itt is
figyelmen kiviil hagyatnak.

Ha a kéregnélkiili kobtartalom kiszamitiasara egyvéb meg-
allapodas nem tortént, akkor a torzset a mérés helyén 10 cm
széles teriileten a kéregtol .és hancstol meg kell tisztitani.

Hazank legnagyobb fafogyasztoja a MAV iizeme. Palya-
fenntartasi és miithelyi célokra Kkiilon-kiilon irja el6 wvasarlasi
feltételeit. :
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__ Palyafenntartasi célokra a kovetkezo eléirasokat szabja
- meg: Palyafenntartisi fakat egészséges torzsekbél kell készi-
teni, melyek a fa miiszaki tulajdonsidgaival szemben tamasztott
igényeknek megfelelé6 helyen néttek, tomott és lehetdleg egye-
nes rostuak, kéreghenovéstdl, fagyrepedéstol, gylirts elvalastol,
gylrls repedéstol, hasadastol, lékektdl és minden mas hibatél,
mint korhadas-, szliragis-, rovarrigis-, repedés-, nagyobb Aag-
gocs- és hajkolas-mentesek. Az Gsszes fanemeknél csak jol be-
nétt dgoedesok fordulhatnak eld. Tilkoros torzsekbdl palyafenn-
tartasi anyagok nem készitheték, wvalamint azon erdék faiboél
sem, melyeket hernyofalds, sziragas, vagy lisztharmat pusz-
- titott el. '
A megrendelt fanemek oly mindségben és memben szallitan-
¥ dok, mint azok megrendeltettek s azok dsszekeverése mas, tobbé
- vagy kevésbé hasonlé fanemekkel, még csekély szamban sines
megengedve. Ha a szarmazisi hely nincs kikotve, ugy az eladé
barmely szarmazasu fat szallithat. A vasutnak jogaban van a
termelést a helyszinen ellendriztetni.
Mihelyfak részére el6irt altaldnos minGségi [feltételek: Az
osszes lombfak a nedvkeringési idén kiviil — tehat télen don-
- tenddk. A flirészaruk termeléséhez hasznalt rénkoknek és tor-
| zseknek, valamint a keményszalfiknak teljesen egészségesek-
= nek, lehetSleg egyeneseknek, egyenletesen vékonyodoknak és
egyenletes — nem csavarodott — novéstieknek kell lenniok. A
- flirészaru termeléséhez hasznilt ronkok lehetéleg szabilyosan
. &5 egyenld siirliséggel nétt évgylirlikkel birjanak. Nem hasznal-
. haték tovon szaradt, aszott, valamint sztette, kukacos, tovabba
- hosszabb usztatds altal megtamadott fak, de nem hasznalhaték
~  a taplds, korhadt vagy rothadt és gesztvald, valamint mocsaras
~ helyeken nétt fak sem.
! A kemény szalfak teljesen lehamozva szallitandék. Csak
_ egészséges, jol bendtt, 20 mm-nél nem nagyobb, szérvanyosan
- el6fordulé csomok vannak megengedve. A rendelt hosszméretnél
" rovidebb és a rendelt atmérénél tébb mint 5 mm-rel kisebb vagy
~ 10 mm-rel nagyobb szalfik nem vétetnek at. A rendeltnél hosz-
* szabb darabok atvétetnek, de ezeknél is csak a rendelt hosszi-

pppppp
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és a szallité tartozik az atvétellel egybekotott osszes lerakasi,
kivalasztasi, megjelolési és rendberakisi, széval az atvétellel
Jaré osszes munkalatokat és miiveleteket sajat koltségén végez-
tetni és ezen munkéilatoknil a MAV alkalmazottjanak utasité-
sait pontosan kovetni. Szallité mar kelléen valogatott fat tar-
tozik az atvétel ald bocsatani, mert — ha az Atvétel ald boecsa-
tott miifanak 20 szizaléka mindségi feltételeknek meg nem
felelne, az egész atvétel ald bocsatott részlet szalliténak rendel-
kezésére bocsattatik. Ilyen esetekben szallité tartozik az dnkeze-
lésben szallitott miifdk utan a dijszabis szerinti fuvardijat és
osszes mellékilletékeket a MAV-nak megfizetni.

Nem mulaszthatjuk el, hogy kiilén is ne foglalkozzunk e
helyen még a hazai keményfaronkok legértékesebb valasztéka-
nak, a furnérronkfanak értékesitési szabalyaival.

Hazai szokvanyaink szerint fornérronkok legalabb 1.8 m
hossza és kéreg nélkiil mérve legalibb 45 cm-es kozépatmérsja,
egyenes-novést, finomrostl, teljesen hibatlan torzsrészek.

A béesi szokvanyok szerint fornérronkokként szallithatéok
a fornérkészitéshez felhasznalast talalo osszes fafajtiakbdl az
egyenes, megkozelitbleg hengeres novésli, csomomentes, sima,
egyenesszall, egészséges kivagasok, a ronk mindkét homlok-
lapjan a kozépen elhelyezédott béllel. Gyokérterpesztések, gyo-
kérfejek, tévastagodis nem széllithatok. A legkisebb hosszusag
2 méter. Novekedése ezen hossznak 10 em-t6l 10 em-ig. A legki-
sebb vastagsag 50 cm.

Mas megallapodas hidnydban az Gsszmennyiség 10 szaza-
1éte a homloklapon konstatalhato. :

Az osszes fafajtdknal, melyeknek bélfaja sotétebb szinezo-
désti, az egészséges bél meg van engedve, amennyiben ez, a ronk
fels6 végénél, az atmérs 25 szazalékit seholsem haladja tal.

Juharnak és korisnek a bélfiaig fehérnek kell lennie.

Azon fafajok fornérronkjei, amelyeknél voros vagy fekete
Toltossae el6 szokott fordulni, nem szillithaték, ha a folt jelen-
1éte a homloklapon konstatalhato.

Az atméré kozepén keresztiilmend, egyenesen sza.Iadt_i repe-
dés, melynek hossza a kozépatmérét nem haladja meg, &z egyik
végen meg van engedve; ezzel ellentétben sarok-, vagy kereszt-
repedéses darabok nem széllithaték.
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Mindazon fafajt, amely szinelvaltozdsoknak van alavetve,
mint pl. juhar, korte, biikk, tolgy, koris, az attelelésre kovet-
kezo év majus 1l-ig le kell szallitani.

A pragai szokvanyok szerint fornérronkoket hibamentes,
egyenesszali, csomoéktol, fagyrepedésektél, . korhadastél, két-
sziviiségtl mentes, erds térénkbsl valé kimetszésekb6l kell
szallitani.

Bél csak legfeljebb az 4tméré 10 szazalékaig fordulhat eld.

Didronkoknek 75 szazalékig sotétszini gesztfat kell tar-
talmazniok.

A fakereskedelmi szokvanyok régebbi hatarozmanyai ter-
mészetesen még csak a késelt vagy flirészelt fornér termelésé-
hez sziikséges nyersanyag minoségi feltételeit tartalmazzak. A
hamozott fornértermelés a legtijabb évtizedben érte el azon
oriasi jelent6ségét, melyet kiilonosen a rétegelt lemezipar kelet-
kezésének és még napjainkban is egyre fokozédé rohamos fejlo-
‘désének koszonhet. A hamozasra alkalmas ronkéknek mindségi

- eléirasai természetesen masok, mint a késelésre szant fornér-
ronkokéi. Hazai fanemeink koziil hamozasra alkalmasak — meg-
feleld minoségeket feltételezve — a biikk-, éger-, nyir-, nyar- és
a harsronkok.

._ Mindségben legjobb rétegelt lemezt nyerhetiink a hamo-

- zasra alkalmas elsdosztalyu égerronkokbdl, mig mennyiségileg

" a hazai fogyasztis legnagyobb részét a biikkronkokbol készitett

. lemezek teszik ki.

; Hamozasra szant égerronkokkel szemben az igények kiilon-

. bozok. Fedéréteghez hazai szdrmazasi égerronkbol alig nyerhe-

' tiink megfelels j6 Arut. A wolhyniai mocsarakban nétt, finom,

| egyenletes, keskeny évgylriikkel biré és teljesen &g- és vak-
csombémentes égerronk szolgaltatja a legmegfelelobb fedoréte-

" get. Belsé rétegekhez mar allandéan hasznidlunk magyar éger-

- yonkoket. Altalanossagban ezen égerronkoknek kiilséleg csomoé-

- és agmenteseknek, egyeneseknek kell lennick. Vastagsigi mére-

' teik 25 em-t6] felfelé, hosszuk 3 métert6l felfelé. A vastagsag

‘: egyharmadaig hibds bél megengedtetik, éppen gy nem kifo-

. gasolhat6 a kisebb barnabél sem. A télen dontétt égert elényben

. pészesitik. A fiilledést megakadalyozandd, legcélszeriibb lenne
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feldolgozasig viz alatt tartani az égerronkéket. Ahol azonban
erre nincs lehetéség, gy foldon raktarozzuk el azokat, meg-
felel alatétfakra helyezve. Uigyelniink kell arra, hogy a ronkok-
nek elegendé levegbzése legyen. A fiilledés még igy sem keriil-
hetd el teljesen, miért is a legjobb, ha junius kozepéig feldol-
gozzuk a hamozasra télen termelt 6sszes égerronkjeinket. Nyari
vagasu égerronkok a gyors feldolgozas esetén minéségi hat-
ranyt alig szenvednek.

A fornérronkok kitermelésénél altalaban minden hiba érzé-
keny veszteséget okozhat, mig a részletekben is helyes megol-
dis a jovedelmet jelentésen fokozhatja. :

Fatermel6k sokszor allanak azon valaszut el6tt, wvajjon
fornérronkfa-termelésnél hogyan is hosszoljak ki a kiveheté
miufat?

1. Igazodjanak-e a legkozelebbi gyartelep feldolgozi-gépei-
nek méreteihez s a ronkoket olyan hosszisigi hatarok kozott,
vagy azok tobbszorose szerint termeljék-e ki, amilyeneket a
feldolgozbgyar gépei megszabnak, vagy pedig

2. a fornérra alkalmas egész ronkdarabot teljes szakaszban
hagyjak-e meg, vagy végiil

3. még ezen utébbin is tdlmenden, Ggy termeljék-e ki a mi-
fat, amint azok vannak, vagyis, hogy a fornérronkkel egyiitt
maradjon a csak mas miiszaki célokra alkalmas egyéb miifa-
torzsrész is, tehat a vevo utolagos elbiralasira és iranyitasara
tartassék fenn a kozelebbi valasztékolas?

Egyesek véleménye szerint rossz szolgilatot tesz az erdd-
gazdasignak az, aki azt ajanlja, hogy a ronkék nagy hosszban
tartandék ki, hogy eziltal is a vevé a fit esetleg sajat sziikség-
letei szerint vaghatja majd igy ki. Fenyéfara talan allhat azon
szabaly, hogy nagy hosszban hagyandok meg, ugyszintén ke-
mény flirészronkoknél is, de ezekrél is, ahdgy fej, annyi véle-

mény. Bizonyos azonban, hogy a talhosszii ronkok szallitdsaval

jaré komplikacioktol eltekintve, az esetek j6 részében a hosszi
aruk sokkal nagyobb értéket képviselnek, mint a rovid ronkok.

Fornérronkok vételénél azonban féként olyan cégek jonnek
szamitasba, akik csak valoban fornérfat dolgoznak fel és értéke-
gitenek. Ezen fornérgyvarak egvaltaldban nem gondolnak arra,
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. hogylolyan torzset visaroljanak, amelynél 1 m?® fornérfaval 1 ms
pallofa is egyiitt van. Megvasaroljak ugyan, ha az egész darab
~ nem keriil tobbe, vagy nem keriil sokkal tobbe, mint maga a
beldle kitermelhetd tiszta fornérronk. Ebbél azonban az eladéra
. nagy hatriny szarmazik. Ezen Allaspont szerint tehat fontos a
- fornérronkot kiilon kivagni és fgy elkiilonitve értékesiteni.
‘ Masoknak viszont az a véleményiik, hogy mégis csak bizas-
- sék a ronk kitermelésének feladata a vevére. Ezek szerint
.~ ugyanis a kezelo erddgazda aligha képes megillapitani, hogy az
a bizonyos igen értékes fornérronk milyen hosszi is legyen?
Még maguk a fornérgyarosok is sokszor bizony eltéréen minési-
tik, osztalyozzak az egyes fornérronkoket, s valéban eléfordul-
hat, hogy az egyik fornérgyaros hosszabban termelné ki ugyan-
. azon ronkot, mint tenné azt egy masik kollegija. Nem szabad
- itt megfeledkezni arrdl sem, hogy a fornérronkok el6zetes fix
- behosszolasa azon hatrannyal is jar, hogy el6rehaladott idény-
. ben mindkét vagéslapon karok allanak el6 — berepedések, bar-
. nasodasok és egyéb foltosodasok —, ugy, hogy valtakozé nagy-
- s4gil korongokat kell még tovabb is levagni a ronk mindkét régi
f vagaslapja mellett. S mert igen gyakran el6fordulhat, hogy az
- erdogazdasig bizonytalan idékig is — tovabb, mint szeretné —
~ kénytelen eladatlanul tartani a ronkoket, az utébb emlitett karo-
- suldsok igy feltétleniil a termeld erdészetet érik, mert a vev6 min-
~ dig szamol azzal, hogy a ronkvégek ujra levagasa altal 6 még
~ mennyiséei hidnyt szenved s ezért ennek megfeleléen kevesebb
vételarat ad, ha révidre vagott ronkoket kénytelen véasarolni.
3 - Hogy pedig valamelyik gyidrnak gépi berendezése mas és mas kés-
~ hosszlisdgokat mutat f6l, ezen sokféleségek az erdészetre mar va-
i-"_ léban nem gyakorolhatnak befolyast. S6t ezen felfogas szerint a

:}.’ legnagyobb értelmetlenség lenne, ha ezek utin igazodna az erdé-
. gazdasagi termelés. Mert vagy az volna ennek a kivetkezménye,
. hogy a fornérrénk esetleg tal rovidre vagatott, tehat a kozép-
. darabban még j6 fornérfa maradt benn, ami sokkal inkdbb tar-
~ toznék a fornértéronkhoz és ott tobb pénzt is hozott volna,
~ vagy 1—2 m koriil nagyobb hosszra termeltetik, tehat a kés6bbi
~ vev6 ugyanannyit levigni kénytelen, mert ez egyaltalin nem
- fornérfa. Ezt azonban a vevé mar a vétel el6tt is latja és ennek
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megfeleléen kevesebb arat kinal fel, midltal az erdégazdasig
kart szenved, hiszen a vevé egyéiltalin nem gondol arra, hogy
flirészarut fornérarban fizessen.

A fornérronkok behosszolasanil tehdt nem az egyes gya-
rak, hanem altaldban az egész fornéripar lehet csak iranyado.
S6t, aki abban a szerencsés helyzetben van, hogy fornérronkot
bocsdthat piacra, annak szivesebben is kell latnia az egész for-
nérszakma érdeklédését, mint az egyes gyarak igényeihez vald
kényszert igazodast.

Ezen felfogds szerint a flirész- és fornérronk hatarvonalain
kiilonben is minden becslés egyéni megitéléstél fiige s mindez
azt mutatja, hogy kiilondsen az esetben, ha a kezel6tisztnek nin-
csen éveken At szerzett egészen tokéletes specialis jartassaga
fornérronkok megitélésében, akkor helyesebb, ha nem ragasz-
kodik bizonyos fix hosszisdgu ronkok kitermeléséhez. Bizonyos,
hogy az esetben, ha az erdégazda az 6 fornérfajat rovidre vagja
és ezen kész fornérronkoket akarja piacra hozni, akkor ezen
ronkoknek mar teljes egészilkben épeknek és fornércélokra
hianytalanul alkalmasaknak kell lenniok. Kiilonben is igen sok-
szor megfigyelheté, hogy a fornérronkok olyan hosszakban ter-
meltettek, amelyek egyviltalin nem voltak fornérfak, legfeljebb
j6 flirészadru-nyersanyagnak voltak tekintheték. Magaval a ro-
vidre vagassal a réonk még nem valik fornérfava. Gstermeld
szakembernek — megfelel6 gyakorlat hidnyaban — igen nehéz
e téren kiismernie magét. Minden egyes ronkot kiilon-kiilon kell
elbiralni: igy eselekszik a fornér-szakember is. Es nincs is for-
nérgyar, amelyik a fornérgyartiasban tapasztalatlan, de egyéb-
ként barmilyen kivalé szakemberre nyugodtan rabizna a be-
hosszolast.

Természetesen az esetben, ha a fornérgyar maga végzi a be-
ronkolést a hosszfan, figyelni fog — a jo kihasznalas miatt —
gépeinek késhosszisidgara is. De nem igazodik ezen behosszolas
akkor sem egyediil csak a kések hosszisagi méretei utan, hanem

elsGsorban is a fanak mindségi Allapota szerint. Mert kevesebb
gazdasagi kart okoz az, ha a gépkés 145—1 m részen liresen sza-

lad, mintha a ronk a késnek megfelels teljes hosszban termelte-
tik ugyan fel, de végiil is 4—1 m olyan szakaszt mutat fel,
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amely fornércélokra egyaltalan nem hasznalhaté. A fornér-
lapokrol ezen részeket tugyis minden tovabbi nélkiil a hul-
ladék kozé le kell vigni, vagy ha egyiitt is maradnak ezen hia-
nyos minéségek a jé részekkel, akkor viszont a fornérértéket
nagyon lenyomjak azok.

Ezen felfogds szerint tehdt az legyen az erdégazda elve,
hogy a hosszu ronkoket hossztiaknak kell meghagyni.

Anélkiil, hogy barmelyik 4llispont helyessége mellett pal-
cat tornénk, csak néhany széval megemlitjiik, hogy szerény
nézetiink szerint tulajdonképpen igazi nehézségek valodi szak-
emberek kozott e targyban aligha vetddhetnek fel. Természete-
sen mindenkinek eleget tenni, az olvan miivészet lenne, amelyets
senki sem tud szolgéltatni.

Aki el6szor akar eladni fornérronkot, jol teszi, ha mar elé-
zetesen Osszekittetésbe igyekszik 1épni iranyado formérgyaralk-
kal. Ehhez mindenkinek lehet elégséges ideje, mert foinérron-
kok nem nének marél-holnapra.

Altalaban amilyen hosszisagu késeik vannak a fornérgyarak-
nak, annyiféle hosztisagot fognak azok igényelni. Es hasitott
fornérra is mas hosszusaga ronkok kellenek, mint hamozottakra.
Székiilések, dobozok céljaira ismét masok, mint a bator- és asz-
talos-iparok legkiilonfélébb céljaira.

Akinek azonban jémindségtli, valodi fornérronkjei vannak,
sohasem kell aggdédnia, hogy a ronkok nyakian maradnak és el-
romlanak. ,

Bgyébként minden egyes fajta, s6t minden egyes darab
ronk sok-sok szempontbdl keriil elbirdlas ald, nemcsak a hossz
szempontjabdl, gy, hogy tulajdonképpen minden rénk mas és
mas értéket tud felmutatni.

A ronkfakra vonatkozd fakereskedelmi szokvanyok teljes-
séoe kedvéért — egészen rivid kivonatban — megemlitjiik itt
még az egzétikus faronkokre vonatkozé eddig ismert kizépeuro-
pai anyagot is.

A béesi szokvanyok hatdrozményai egzétikus faronkokrol
a kivetkezok :

Eladasi egység, mas megallapodas hianyaban, per 1 m?

[""
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Tengerentuli ronkoket 5 em-t6l 5 cm-ig hosszban, 1 em-tél
1 em-ig szélességben és magassigban mérjiik, mikozben az 1 em
alatti tort részeket elhanyagoljuk.

A szélesség- és a magassag-mérés hosszkozépen torténik.

Négyéliire bardolt vagy leflirészelt ronkoknél a szélességet
és a magassagot a szembenallo szélességi vagy magassagi felii-
letek atlagabol képezziik.

szalaggal mériink. Azoknak kobtartalmat azutan az ismert
Kollmann-féle tablakbdl olvassuk le.

Ha tengerentuli ronkok vagy tombok sily szerint rusiltat-
nak, ez esethen — mas megéallapodas hianyaban — 200 kg atla-
gos sulynal nagyobb ronkoknél az érkezési tengeri kikdtéaliomas
hivatalos silyadata érvényes, 200 kg-ig sulyos egzotikus ron-
koknél, tovabba egészen finom eurdpai mifanal, mint pl. torok
puszpang, olajfa, vagy svéd nyirfa, mégis a tényleges njraméreés
stlyadata szamit.

Hamburgi szokvanyok szerint, mig a belfdldi ronk hossza
10—10 em-ig, addig a tengerentili ronk hossza 6 ecm-t6l 5 em-ig
méretik, Magassag, szélesség és keriilet teljes centiméterekben
és pedig:

1. négyéli ronkok pontosan éltél élig, Teak- és hasonld fak
14 centiméterekig is, vagy egész milliméterekben.

2. Gombolyli és nyoleélii tombok kéreg folott és pedig a leg-
tobb tengerentili fajtik szalaggal vagy atlaléval.

3. A legtobb tengerentili fajtanak legnagyobb tombjei
magassaghan és szélességben 2—5 cm levonassal, a lathato
tompaéliiség nagysaga szerint.

Egzétikus faknak mérésénél — azoknak aranylag nagy
értékére tekintettel — a szembenalld felek kozott sokszor fel-
meriilhet6 nézet- vagy felfogasbeli kiilonbségeket, vitas helyze-
teket, azaltal keriilik el, hogy mindkét fél méar a kotlevéiben
eleve aldveti magat a feleskiidott hivatdsos szakérté hiteles fel-
vételeinek.
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A vadkarositasokrodl és duvadakrol

Irta: Rohoska Samu.
Nagyon kényes targyhoz nyulok hozza s hogy ehhez mégis
batorsagot veszek, az éppen csekélységem tudataban rejlik.

_ Minden érdekelt — gazda és vadasz — egyarant érzi, hogy
. régi keletli vadaszati torvényiink a mai illapotoknak mar meg
_ nem felel. Igy pl. a vadkarmegtéritéseket nem oldja meg, illetve
~ elavult ahhoz, hogy biztos Gtmutatéul és a megfelel6 mértéket
. oszt6 igazsig alapjaul szolgaljon ahhoz, hogy az dsszes érde-
. kelteket kielégitse. Ezenkiviil az . n. ragadozé és kartékony al-
. latok kategoériaja, ma maéar védelemre szorulé vadakat szolgéltat
. ki, més oldalrdl pedig érzékenyen érinti egyrészt a vadasz, mas-
L részt a gazda érdekeit.

! A vadkarmegtérités kérdésének fontossagil egyebek kozt
- azzal a korlevéllel is bizonyitom, melyet a Duna-Tiszakozi Me-
- zOgazdasagi Kamara mar vagy masfél éve kiildott szét (4074.
- sz a.) tarskamarai atjan, az egész orszagban, az érdekeltek
 kozott kétségteleniil azon dicséretes szandékkal, hogy az emli-
* tett kérdést rendezhesse. Ezen okbdl a korlevélhez egy kérdo-
. ivet is csatolt, melynek kitdltése az e targyra vonatkozé adato-
. kat volt hivatva osszegyiijteni, hogy a kérdés minden oldalrél
" megvilagittassék.

= Kissé terjengés lenne e korlevelet itt leikozolni, bar talan a
, targy megérdemelné, de ezt fenti szam utin mindenki megsze-
" yezheti a kibocsaténal. Mégis e korlevélrsl megjegyzek annyit,
" hogy annak dacara, miszerint a kérdéivet — nagyon helyesen
. épp a tajékozddas végett bocsatotta ki, de bizonyos foka
‘f;'éllésfoglalés mar is kiérezhett benne a gazdak érdekei mellett,
 mely ugyan nagyon is érthetd, hiszen a Mezégazdasigi Kama-
rak épp a gazdik érdekeit vannak hivatva képviselni, de wvi-
szont a masik oldalrél a vadaszok és természetbaratok érdekeit
s fel kell tarni.

:, Nagyon figyelemre mélté e korlevél azon okbdl is, mert e
- kérdés rendezésének meginditasira e nagyon is illetékes és te-
f‘fkintélyes szerv megdallapitja ebben, hogy a gazdakozonség ré-
szér6l felmeriilt panaszokat vannak, akik felhasznéljak ,az elé-
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gedetlenség és osztalygytilolet szitasara” s attol fél, hogy a kér-
dés elmérgesedik és ,,az osztalyeyiilolet melegagyava valik.”

E targyhoz valé hozzdszolas kétségteleniil idészerd és pe-
dig elsésorban is a gazdak és vadaszok részérdl s mert széles
és kiilonbozé érdekeltséeli koroket érint, tobb iranyd megvila-
gitasra szorul.

A vadkarok. megtéritését az 1883. évi XX. t.-c. 7. §-a tar-
gyalja:

7. 8. A févadak (szarvas, damvad) altal a vetésekben, iil-
tetvényekben, vagy mas gazdalkodasi és erdészeti agakban oko-
zott minden karért azon birtokos vagy haszonbérlé, kinek va-
daszteriiletén az emlitett févad tenyésztetik, teljes karpotlassal
tartozik. :

E végre megkivantatik, hogy a kar a hatosigoknak a kar
elkovetésétol szamitandé 8 nap alatt felvehetés céljabol beje-
lentessek.

A vetésekben okozott karnak becslése mindig oly idében
eszkozlendd, midén az termékmennyiségben megallapithato; a
kar vagy természetben vagy pénzértékben téritheté meg.”

Ezzel osszefiige ugyan a 8. §. és a 13. §., azonban csak mint-
egy negative s igy ma mar sem a vadaszok, sem a gazdak érde-
keit ki nem elégitik, s6t bizonyos koriilmények kozt egyiket a
masiknak kiszolgaltathatja e két §, mint azt alabbiakban iga-
zolni fogom. :

,,8. §. Ragadozé vagy kartékony allatok (III. fejezet 13. §.)
altal tett karok, mivel ezen vadak a fold birtokosa altal barmi-
kor elpusztithaték — meg nem térittetnek.”

E szerint minden gazda, kinek nines médjaban a torvény
altal felsorolt ragadozé vagy kartékony allatokat (roviden du-
vadakat) elpusztitani, akkor is elesik a kartéritéstol, ha neta-
lan ezek kozt olyan wad is van, melyet tenyésztenek, vagy leg-
alabb is a vadaszteriileti jogosult teriiletén beliil 6v.

A 13. §. ugyanis a vaddisznét is a duvadak kozé sorozza,
holott akarhany vadaszgazda — nagyon helyesen — a vaddisz-
nét is épp ugy Télti, évja s eteti, mint szarvasait s épp ez 6vott
vadja altal van a vadéasz kiszolgaltatva a szomszédos gazdik-
nak, kik koziil akarki, a maga bar csak néhany szaz négyszog-
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olnyi foldjén e féltett s gondozott vadat torvényes alapon sza-

_ badon pusztithatja. Azon gazda pedig, aki e vadat eszkozok

vagy id6 hijan, vagy barmi okbodl elpusztitani nem tudja, an-
nak a vadaszgazdanak van kiszolgaltatva, ki a vaddisznéit el-
szaporodni hagyja.

A 13. §-ban mint ragadozé és kartékony allatok a kovetkezd
vadak vannak megnevezve. Medve, farkas, réka, hiuz, vad-
macska, nyest, vaddisznd, borz, tengerinyul, horesog, tlirge, gi-
rény, menyét, nyuszt, vidra. Ezeket tehat: ,,sajat teriiletén a
birtokos barmikor elpusztithatja azon esetben is, ha a vada-
szat bérbe volna adva.”

A torvény alkotasa idejében ez megfelelhetett az akkori
allapotoknak, azonban azéta mar félszazad mulott el s ez alatt
a félszazad alatt gydkeres valtozast szenvedett minden.

Szegény lett a gazda, kit érzékenyen sujt minden veszte-
ség, tobb a vadasz, kevesebb a vad.

Medvénk, farkasunk, hitzunk mar egyaltalan nincs. Ezekért
ugyan nem nagy kar, sét annyiban jobb, hogy nines veliik
probléma. A vadmacskét, horeségot, lirgét, menyétet, sét a go-
rényt és tengeri nyulat is szerény véleményem szerint nyugod-
tan meg lehet hagyni a duvad-kategéridban, azonban mar egé-
szen mas elbiralas ala esnek a nyuszt, nyest, vidra, tovabba a
réka, borz s a vaddisznd. '

A nyuszt hovatovabb természeti ritkasag s épp ezen szam-
beli ritkasaganal fogva, kartevései — mely ellen egyébként is
van méd védekezni — nem lehetnek silyosak és altalanos érde-
kiiek. Prémje oly becses, hogy ezt csak a leggazdagabbak szerez-
hetik meg s igy e réven prémgazdasigi értéke, de e mellett, sok-
szor érdekes vadaszata révén, vadaszati értéke jelentékeny.

A nyest. Majdnem ugyanaz mondhaté réla, mint a nyuszt-
rol, azzal a kiilonbséggel, hogy talin gyakoribb, mint a nyuszt
s prémje valamivel alacsonyabb dron 4ll.

Ami karositasaikat s ezzel Osszefliggésben 1évi tildoztetésii-
ket illeti, meg kell allapitani, hogy azon ,,alkalmi” prémvadaszok
pusztitjak oket leginkédbb, kiknek talan egyetlen baromfiat el
nem pusztitotta, vagy kizelébe sem ment, mig a baromfiélba be-

- szokott imposztort akarhanyszor a karosult kis egzisztencidk te-
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hetetleniil kell hogy nézzék. E két allat szerencsétlensége abban
all, hogy havas teleken, éppen az elhagyatott, s falutol tavol eso
pajtak, hegypincék helyiségeit, foleg padlasait latogatja meg,
hol telelé egereket keres. Itt kinyomozva, térrel, dugott fegyver-
rel éppen a vaddszatra nem jogosultak aldozataul esik, kik nyu-
godtan Arusithatjak gereznijat. Igy e két nemes aprévad naprol-
napra pusztul, kevesbedik.

Faunisztikai, vadaszati és prémegazdasigi értékiik miatt iil-
dozottséei Allapotukbél feltétleniil ki kellene emelni. Irtasuk
csakis belséségekben, baromfitelepek kozelében s ezzel egy kalap
ala es6 facantelepek kozelében volna csak megengedhetd, mig er-
dbben, elhagyott helyeken csakis a vadaszteriilet hasznilatara
jogosultnak allhatna jogaban sportszerii elejtése s mindezek
mellett szdmukra a terhesséei s szoptatisi idészakra torvényes
tilalom wvolna Aallitandé. Ez intézkedéssel meg volna védve a
~ gazda, tobb vadhoz jutna a jogosult vadasz és nem pusztulna e
két nemes kis vad.

A vidra. Magyarorszigi el6forduldsa mind ritkabb s rit-
kabb. Ha gy marad tovabb a védtelenség, sét iildozottség allapo-
taban, hazai vadfaunankban vald kipusztuldsa biztosra vehets.
Igaz, a halgazdasigokban valé kirositasa jelentékeny is lehet,
de ez ellen ismét van mdd védekezni, ellenben mi kéart tehet a
vidra annak a féldtulajdonosnak, kinek pl. a haldszathoz semmi
kize vagy érdekeltséee nincs, csupin csak tanyat iitott vagy at-
vonul a foldjén — és mégis minden idében szabadon pusztithatja
térrel, fegyverrel, habar nem is vadaszbérlé. Ez allatnak sajat
legnemesebb bundija hozza ra a legnagyobb szerencsétlenséget
mert minden mozdulatat s életszokésat kilesve, majdnem mindig
a legilletéktelenebb kezek aldozata lesz.

Megmentésére faunisztikai, vadaszati és prémgazdasagi ér-
téke miatt igen siirgés lenne behozni a tilalmat a terhességi s
szoptatdsi idére. Irtidsuk csakis belterjes halgazdasagokban
volna minden idében engedélyezhets, sportszerii elejtését pedig
csakis a teriilet vadaszatara jogosult egyén gyakorolhatna.

A borz. Annyira szereti a maganos életet, illetve tgy utalja
a forgalmat s a kultarat, hogy ilyen, a szimara inficialt teriile-
teket onként elhagyja, melvet annil inkabb megtehet, miutan




337

mindenevd létére barhol is meg tud élni, ahol esend és némi tap-
lalék van. Taplalékaul szolgdl neki az allatvildghél ami — kulti-
rat kikeriilé — utjaba esik. Egerek, pockok, rovarok, foldon
fészkeld szarnyasok is. A novényvilaghdl: erdei gylimolesok, sot
gyokerek, valamint gazdasagi termékek, féleg kukorica. Karos-
saga igazan jelentéktelen, de ezt is ellensilyozza karos emlasok
zsakmanylasaval. Ez érdekes vadunk is allandéan pusztul, gyé-
rill. Ha prémjének nines is értéke, de ezzel szemben jéforman
artatlan allat és vadaszata sokak elott annyira értékes, hogy mar
e miatt is megérdemli a védtelen Aallapotbél valé kiemelését, de
leginkabb gyvériilé volta a faunisztikai értéke miatt, esakis a va-
daszatra jogosultnak volna megengedhetd sportszeri elejtése a
terhességi és szoptatasi idén kiviil.

A roka. A kartékony ragesalék (egér, iirge, pocok sth.)
pusztitasa révén a gazdanak nem csupan ellensége, hanem ba-
ratja is. Az igaz vadasznak pedig a sportszeri elejtése: csemege.
Hal'istennek nem igen kell még kipusztuldsatél tartani, de még
sem tartom indokoltnak védtelenségét és ilildozottségét, mely leg-
. kegyetlenebb médon tavasszal a kolkes kotorékok kidsasdban s
. a csalad elpusztitasaban nyilvanul meg. Elegendd lenne, ha min-
denkori irtasit csak a belsdségek, baromfitelepek és a mestersé-
ges facantelepek kozelében engednok meg, mashol esakis a vada-
szatra jogosult ejthetné el sportszeriileg. (Sportszerit elejtés
alatt mindeniitt a l6fegyverrel vald elejtését értettem). Meggon-
dolast igényelhet a terhességi és szoptatasi idében valé tilaima-
. z4asa is, de a tavaszi kotorékasast, hacsak ez nem bels6ségek ko-
- zelében van, feltétleniil betiltandénak tartom.

A vaddiszné. Ennek elbiralasat ismét egész mas szempon-
~ tokbdl kell megitélni el6bbiekkel szemben. A vaddiszné ugyan
- egyaltaldin nem mondhaté oly természeti ritkasignak, hogy
~emiatt kellene iildozottségi allapotabol kiemelni, hanem azért,
mert mint azt mar fentebb fejtegettem, teljesen megoldatlanul
all 1étezése ligy a vadaszvilaghan, valamint a gazdakorokben.
- S0t azt is lehetne 4llitani, hogy ezen megoldatlansiag miatt akar-
" hényszor a vaddisznén keresztiil a gazda a vadaszt s ez a gazdat
~ sujthatja, amint ezt szintén fejtegettem. De ezenkiviil is a vad-
- diszn6, mint vadaszati objektum feltétleniil megérdemli a maga-
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sabb szinvonalat. A nagyvadvadasz feltétleniil oda értékeli, ha
nem tobbre, az agyarast, mint a damvadat. Ha nincs is vadaszati
értéke ott, mint a szarvasé, de nagyon sokan tobbre becsiilik
trofedjat; az agyart az 6zagancsnal s még egy kissé meg is toldja
ezt e vadunk a kalap mellett biliszkén allé sertével s még mind-
erre raadasul husértéke is tobb, mint az 6zé.

Ami karossagat illeti, kérdem: mennyivel nagyobb ez a
szarvasénal s a damvadénal. Erdében ez utoébbiak a makkot
ugyanugy feleszik, mint a diszné. Ami pedig a csemeték és fiata-
losok lerdgasat illeti, itt a disznoé lemarad amazok mogott. A me-
zogazdasigi termékeket véve, egyik épp ugy nem kiméli azokat,
mint a masik. Burgonya, kukorica. répa, lucerna egyforman al-
dozatul esik, ha utba keriil, valamennyinek.

Mindenki tudja, hogy az igazi nagyvadasz éppugy meghe-
csiili, eteti, 6vja, gondozza e nagyvadjat, mint mondjuk a dam-
vadat. Ha tehat vadaszati értéke ezzel egyvonalon van, feltétle-
niil megérdemli az iildozottségi allapotabdl valé kiemelést, nem
pedig azt, hogy a fold tulajdonosa altal barmikor elpusztithato,
még akkor is, ha azon a teriileten a vadaszat masnak van bérbe
adva. Ezzel szemben azonban a kartéritési kotelezettség szem-
pontjabdl a szarvas és damvad mellé lenne besorozandoé. Lehetne
gondolkodni a terhességi és szoptatasi idében valé elejtésének
tilalmazasa felett is, ezt azonban azért nem tartom feltétlen sziik-
ségesnek, mert amellett, hogy szapora, az illeté vadaszteriilet-
tulajdonosnak vagy hérlonek mindig maodjaban all sajat belatasa
szerint a kartevések mérsékeltsége esetén ezt a tilalmat sajat
magéra nézve felallitani, avagy a kartevések nagysiga esetén
ettdl eltekinteni, ha mar egyszer kartéritésre van kotelezve.

E pontnal el is érkeztiink a legnehezebb kérdéshez, a vad-
karmegtéritések altalinos kérdéséhez. E kérdésbe valé boesatko-
zasnal a mar letargyalt vaddisznén kiviil elétérbe jon az 6z és az
_aprévaddal kapesolatban emlegetni szokott vadkarmegtérités.

Az 0z szerintem karossagaval nem sok vizet zavar. A fiatal
fak hancsainak lehantdsival okozza a legtobb bajt. Erdei faknal
ez csak elnézheto lenne, bir ez sem kellemes, nagyobb baj azon-
ban, hogy ugyanezt teszi az erdék, illetve tenyészhelyeik koze-
lébe esé gylimolesfakkal. Ez ellen azonban lehet, s6t a j6 gazda-
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nak kell is védekezni. E védekezésre — hogy ismétlésekbe ne

esssek — aldbb a nyul kartevéseinél fogok ratérni, mely tehat

- ugyanugy fog allni az 6z hasonlé karositasaira is.

En azt hiszem, ha a vaddisznoé a szarvas és a damvad mellé
besoroztatna a kartéritési kategoriaba, a gazda sokkal konnyeb-

~ ben meghocsatana az 6znek a bilineit. E harom nagyvadnak, job-

ban mondva a vaddisznonak a kartéritési koltelezettségbe vald
besorozdsa mellett még az is szdl, hogy ennek tartisa a févaddal
egyetemben csak azon tékeerds birtokosoknak vagy bérléknek
van modjaban, kik e mellett még a kartéritési kotelezettséget is

allhatnak.

Mig az 6znél a kartékonysag, egy az emberre nézve karos
gletfolyamataval — az agancs lehantissal — van kapesolatban,

k addig az aprévadnal a kartékonysag a taplalkozassal van Gssze-

fiiggésben s igy ha ezt megvizsgaljuk, jobban megitélhetjiik a

~ kar minemtségét is. A duvadak kozt mar ugyis letargyalt apro-

vadakon kiviil a harom legfontosabb aprévadunk: a fogoly, fa-

¢An s a nyul jon szdmitasba.

A fogoly. Rovarokkal, rovaralcakkal, csigakkal, zsenge

- flivel, gyom és gazdasagi novények magvaival taplalkozik. Utja-

ban all tehat az ember altal legnehezebben pusztithato ellenség-
nek, a rovarvilagnak s hogy ez mit jelent, azt csak akkor tud-
nank talan meg, ha a rovarirté szarnyasok — ne adj Isten —
mind eltiinnének. A gazmagvak pusztitasa altal szintén hasznos.

A fliben val6 esipegetése szamba sem jon, az aratasnal elhullott

gabonamagvaknak pedig a legszambavehetébb értékesitdje. E tu-

~ lajdonsagaival béven karpétolja azt a esekély kart, amit kapara-
- sdval az elvetett gabonamagvakban s sziiret felé a szél6ben, to-
- vabba az éré kukoricacsovek végének kibontasaval okoz, de itt is
- ceak azon cs6von, melyet a foldrél elérhet, mert nem il ra a
. csore, mint a varju. Létezése orom és istenaldas. Kartéritési ko-
 telezettséget nala még emlegetni sem volna szabad.

A féedn. Tulajdonképpen eledeleit ugyanazok képezik, mint

~ a fogolyét, de kartevése a kukoricacsovek korlatlanabb mérték-

ben wvals kibontisa miatt mégis jobban szamba jon. Amig

- ugyanis a fogoly nem ér fel oly magasra s agra sohasem iil, a fa-
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can magasabbra felér, sét sziikség esetén ra is iil a csére. Ha
tenyészteriilete megegyeznék a fogolyéval, mely mint tudjuk -
szinte kizardlag a mezdgazdasagi foldek, akkor bonyolultabba
valhatna e kérdés, amde szerencsére a fican természetes tenyész- =
helyeit nddasok, csenderesek, vizmenti fiizesek, erddk, illetve -
ezeknek fiatal slirliségei képezik s igy kartételének teriiletei igen
lecsokkennek, mert csakis ezek szomszédsagaban johet ez széba
s itt is esak ahol tomegesebben fordulnak el és foleg a kukori-
cara. Miutdn azonban a kéros rovarvilag s a gyommagvaknak
6 is kiméletlen pusztitéja, igy ebbeli kartételeit megtelelen ellen-
silyozza. Karmegtéritésrol tehat nem, legfeljebb arrdl lehetne

5z0, hogy a mesterséges facintelepek kozelében a tenyésztot :

arra lehetne kitelezni, hogy az érési iddszakban a szomszédos ku-
koricat oriztesse, illetve ennek 6rzéséhez hozzajaruljon, hiszen
minden j6 gazda az érési idészakban egyébként is alkalmaz a tol-
vajlasok ellen kukoricacsbszt, ki egyben a facanokat is el-
riasztana. ]

Nyul. Taplaléka fii és mezbgazdasiagi novények s kisebb
részben fak, cserjék hajtisai és ezeknek kérge. A fi- és takar-
manymennyiség, melyet elfogyaszt, sohasem szokott a gazdinak
nagyon fajni. A kalaszba szokott gabonanemiieket mar nem is
bantja. A fak és cserjéket is esak havas télen pusztitja, amikor
éhségében erre raszorul. Ilyenkor aztan szambavehetdé karokat
okoz. Ezen karositisai az erdei csemetéket s fiatal fakat is éri,
de ez nem szamottevé, mert az egész fiatal csemetéket a ho elta-
karja. A havat tilnové erdei fak kérgén kiviil pedig mindig talal
itt cserjéket, bokrokat, malna, kokény, afonya stb. hajtasokat,
melyeket még jobban szeret s melyekért tigy sem kar. Gyiimoles-
faiskoldkban, gyiimolesfatelepeken a fiatal fak kérgének koriil-
ragasa altal azonban sokszor jelentékeny kart okoz, melyeket ta-
gadni nem lehet. Szerintem azonban e karokért a vadaszati jogo-
sultat felel6ssé tenni nem lehet, mert ez nemesak fenekestol for-
gatni fel a mostani kozségi vadaszbérlet-rendszert, s az egész
vadgazdalkodast, hanem még sokkal nagyobb bajok is szdrmaz-
nanak beléle amiatt, hogy a kozségi sth. vadaszteriiletek, keres-
let hidnyaban elkétyavetyélédnének, emellett felelftlen elemek
kezei kozé keriilnének, kiken nemhogy vadkarmegtéritést lehetne -
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eszkozoIni, de oriilni kellene, habar a lecsokkent vadaszbért pon-
tosan fizetik.

Ez elére lathaté bizonyossag mellett tény az is, hogy a ren-
des gazda gyilimdlesfain a nyidl kart nem okoz. Barmily furesin
hangzik is ez, de igy van. Nem azért, mintha a nydl megismerné
a rendes gazda fait, de mert a rendes gazda nagyon is ismeri a
nyulat s tudja, hogy gyimolesfaiskolak, gylimolesosok telepité-
séhez nélkiilozhetetleniil hozzatartozik a megfelelé bekerités
avagy a fak téli benidazéasa, st gazdatél hallottam, hogy egész
szépen megfelel a nyal ellen a papirral valé koriilburkolas is.
Fentieknek megfeleléen allitom, hogy én nyudlkart csak ott lat-
tam, ahol vagy nem volt kerités, illetve ez elhanyagolt volt, vagy
nem voltak a gyiimoélesfatorzsek beburkolva. Id6sebb torzsek be-
burkolasa pedig felesleges, Természetesen megengedhetd lenne,
hogy a bekeritett helyeken a tulajdonos a nyulat elejtse.

Mindezen okoknal fogva az 6z és az aprovad utin karmeg-
téritési kotelezettségnek helye nem lehetne.

A kartéritésbe sorozott nagyvadakra (ide jonne tehat a vad-
' diszné is) vonatkozélag pedig teljesen mellékes szempont kellene
. hogy legyen azon koriilmény, hogy ezek ,tenyészteft” vadak-e
~ vagy nem. Egyrészt miutin a tenyésztés és nem tenyésztés haté-
. rait megvonni nem konnyl és a tenyésztés el is palastolhatsd,
. masrészt mert a kartszenvedsé szempontjabol teljesen mindegy,
. hogy a kart tenyésztett vagy nem tenyésztett vad okozta-e, mert
6 a kart mindenképpen szenvedi s ha még lehetséges lenne is
megvonni a tenyésztés és nem tenyésztés hatarait, mégis meg-
eshet, hogy valamely igen kedvezd teriileten a nem tenyésztett
vad sokkal szamosabb, mint alkalmatlan helyen a tenyésztett s
ezen koriilmény miatt a karmegtérités szempontjabél teljesen
igazsagtalan helyzetek allnanak eld, Ggy a kart szenvedd, vala-
mint a vadaszteriilettulajdonos szempontjabol. Az eddig el6for-
dult biréi gyakorlatban is (l. dr. Vidieczky: , Vadaszati Jog
Lexikona” 438—440. oldal) a tenyésztés és nem tenyésztés fogal-
~ mit sokszor ellentétesen itélték meg az egyes birdk, avagy csak
~ egész altaldnosan vontak meg ennek elveit, vagyis tehat a tor-
vény altal kimondott tenyésztési el6feltétel dacira az egyes bi-
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rok gy itélkeztek, ahogy akartak, illetve ezt legigazsagosabbnak
lattak. ;

Roviden, csekélységem allaspontjat az alabbiakban fogla-
lom Ossze:

1. 0z és aprovad utan karmegtéritésnek helye nem lenne.

2. A vaddisznénak a foldtulajdonos altal valé szabad pusz-
titasa megsziintetendd lenne, ezzel szemben karmegtéritési kote-
lezettség illetné.

3. A nyuszt, nyest, vidra, borz megmentésiik érdekében a
diuvadak koziil kiemelendé a szamukra a terhességi és szoptatési
idoszakra tilalom Allitandé. A réka ugyancsak kiemelendd a di-
vadak koziil, ellenben ennek csak tavaszi kotorékésdsa lenne
tilos. Valamennyi ellen belséségekben, baromfiudvarok és mes-
terséges facantelepek kozelében, illetve vidranal a belterjes ha-
lastavaknal védekezési lehetéség adando.

Legvégiil legyen szabad kifejeznem azon reménységemet,
hogy ugyanaz a férum, mely az eddig szintén iildozott és min-
denkinek kiszolgaltatott s pusztulasnak indult ragadozé mada-
raink védelmét minden igaz vadisz és természetbarat oOszinte
oromére felkarolta és megvalésitotta, bizonyéara a legnagyobb
megértéssel lesz azon — részben kiveszésnek indult, részben
félreismert — szérmés vadjaink irant is, melyek aprévad fau-
nank legnemesebb értékei és melyeknek végleges kipusztuldsa
potolhatatlan veszteség lenne.
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Visszapillantas az erddori szakoktatas
otvenéves multjara 1883-1933

frta: Agfalvi Imre.

Otven év nagy id6. Nagy id6 még akkor is, ha a légkor
nyugodt, az évek zokkend nélkiil milnak el. A sok szenvedésen
keresztiilment, megesonkitott Magyarorszag fekete szemiivegén
nézve vissza a multha, ennek a békés, esendes multnak a képe
annyira tavol esik toliink, annyira messze van, mintha csak a
mesék viligaban volna.

Ebbe a messzi, gondnélkiili idébe kell egy pillanatra vissza-
térnem mégis, hogy az dtvenéves erd66ri szakoktatasnak ossze-
foglald képét nyujthassam. Sziikségesnek gondolom ezt az is-
mertetést a jubileum alkalméaval, mert az alsébbfokt szakokta-
tas kérdését azok, kik azzal szorosabb kapesolatban nincsenek,
nem is ismerik eléggé. :

Otven évvel ezelott az erd6torvény intenciéi alapjan Bedd
Albert orszagos foerdémester, Tisza Lajos szegedi kir. biztos
és orszagos erdészeti egyesiileti elndk és az ,,Orszagos Erdészeti
Eoyesiilet” faradhatatlan munkissiga, akadilyt nem ismerd
energiaja alapjan valéra valt a hosszu idék 6ta ohajtott, de
sokaig be nem teliesedett kivansiag, megsziiletett az els6 erddori
szakiskola. '

1883 oktober hé 11-én iinnepélyes keretek kozt nyilt meg
az elsé magyar erd6oéri szakiskola, Szeged varos hataraban,
Agotthalman, illetve, ahogy most nevezik, Kiralyhalman. Az
iskola tanfolyamanak els6 megnyitiasanil megjelent mindenki,
akinelt annak megteremtésében csak része volt.

Az iskola létrehozasidnak fontossagat tébbek kozott leg-
jobban bizonyitotta az a tény, hogy I. Ferenc Jozsef kiralyunk
azt a megnyitas utdn néhany napra litogatisaval megtisztelte.

A kirdlyhalmi iskolaba valé felvételr6l sz6lé hirdetmény
1883 augusztus havaban jelent meg. Eszerint az intézet 20 héna-
pos tanfolyaman résztvevd tanuléinak létszamat 12 fében alla-
pitottak meg. A tanulok haromnegyed része ingyenes ellitasban
vészesiilt, csupin a tobbieknek kellett évi 150 forintot ezért
fizetni. A felvételi feltételek: betoltott 17 éves életkor, ép, erés
testalkat, j6 14t6-, hallo- és beszélé-képesség, elemi iskolai vég-
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zettsée, vagy csak folyékony irni és olvasni tudas és a négy
alapmiivelettel valé szamolas és végiil a jo erkolesi magaviselet
voltak. o :

A felvételi feltételeket meglehetosen enyhén szabtak meg,
killonosen az elképzettséget illet6leg, mert az irds-olvasas és
szamolasnal kevesebbet kovetelni mar nem is lehetett volna.

Az iskolardl bévebbet tudunk meg az 1885. év elején meg-
jelent szabalyzatbol.

Az iskolai tanfolyam oktober 10-én kezdddott és a mésodik
év szeptember havaban ért véget. A tanulék minden félévben

vizsgalatot tettek és annak alapjan osztlyoztattak. Tankonyviil
dr. Bedé Albert ,,Erd66r” cimii konyve szolgalt, napi egyorai
szobaoktatds mellett. A tanulék gyakoroltik még az irast, olva-
sast és szamitist is. Feladatukat képezte kisebb teriiletek egy-
szerti felmérése, a lovészet, vadaszat, vadapolas elsajatitasa. Az
iskola taanyagat képezte még a magyar nyelv és alkotmany is-
merete, a foldrajz s a mezdgazdasigi alapismeretek.

A hangsily mindeniitt a gyakorlati oktatdson volt, ugy,
hogy a masodik évben minden egyes tanulé minden erddori
teend6t egymaga tobbszor koteles volt elvégezni és ezért az in-
tézet vezetGje fegyelmileg tartozott felelosséggel.

Az iskola a két év elteltével a megfelelé szorgalmat, maga-
viseletet és elémenetelt mutaté tanuléknak bizonyitvanyt adott,
akik egy évi erdei szolgdlat utéin erddédri szakvizsgara keriil-
hettek.

Az erdétorvény végrehajtdsi munkilatai, az elsd szakiskola
eredményei 1885-ben a Temesvar melletti vaddszerdei és egy év
mulva 1886-ban a liptoujvari erdéori szakiskola megnyitdsara
vezettek. Kiralyhalom a homoki erdésités és az Alfoldfasitas
nehéz munkéjaba, vadaszerds a tolgyesek miivelésébe, Lipto-
ujvar pedig a tlleveltiek gyonyorl vilagaba és a viziszallitas
menetébe vezette be a tanuldkat.

A harom iskola felallitisa az oktatds szempontjabél azért
valt fontossa, mert az 1887. évben kiadott Gj szabalyzat szerint
a tanulék az egyes félévi vizsgak utdn a m. kir. foldmivelésiigyi
minisztérium intézkedése alapjin az egyik = szakiskolabol at-
keriilhettek a masikba s igy lehetévé valt a tanulok 1atokoré-




I e R D P W TR T o J s - ¥ e S

I e R Ty R A P T

345

nek lényeges kibévitése. Az 0j szabélyzat eltért a régitoél még
abban is, hogy az iskolat végzett és bizonyitvanyt nyert tanulék
mar 34 évi erdei gyakorlati szolgilat utin az erdééri szakvizs-
gat letehették,

A kirdlyhalmi szakiskola 10 éves fennallisakor nyilt meg
Gorgényszentimrén 1893 oktéber havaban a negyedik erdééri
szakiskola. Bed6 Albert orszigos féerdémester korvonalazta
megnyité beszédében az Gj iskola céljat. Az erdélyi részek szé-
kelységét — akiknek joérésziik az erd6kbél él1 — akartik ezzel
fellenditeni és gazdasagilag el6bbre vinni.

A négy iskola kimondottan az erdétorvény 37. §-a értelmé-
ben szakvizsgazott erd6érokkel latta el az erddbirtokosokat, de
feladatat képezte az is, hogy a torvény 22. §-a alapjan kisebb
erdébirtokok szadmara oly miiszaki segédszemélyzetet is nevel-
jen, kik az Orzésen kiviil a kezelési teendéket el tudtik végezni.
Erdészeti miiszaki segédszemélyzet nevelésére az erdégazdasig
extenziv voltanal fogva égetden sziikség volt s az ehhez meg-

kivint elméleti és gyakorlati tudast az erd6dri szakiskolak
- adtik meg.

A szakiskoldk vezet6sége azonban csupan ennek a feladat-
nak megoldasaniai nem Aallt meg, hanem minta erdégazdasag

létesitésével, minta csemetekert fenntartisdval jotékony befo-

lyast akart gyakorolni a kornyék erdébirtokosaira is. S ez a cél
valamennyi iskolanal kisebb-nagyobb mértékben sikeriilt.

Az oktatdsnal hangstlyozottan ki kell emelniink azt, hogy-
tgy az elméleti és a szemlélteté el6adasokat, valamint a gya-
korlati munkakat elére megallapitott terv szerint végezték el,
allandé feliigyelet mellett a katonai fegyelem szigort betarta-
saval. Sziikséges is volt ez az intézkedés azért, hogy a novendék
megismerje az erdégazdasigban el6fordulé munkdk csinjat-
binjat, értékelje és szeresse a munkat, tudjon engedelmeskedni
elilljaréinak, végezze el a parancsot gyorsan és tokéletesen,

~ egyszéval megbizhat6 segitSje legyen az erdégondnoknak.

Az iskoladk kiilonos gondot forditottak a csemetekertre is.
Az itt elé6fordulé osszes munkat a tanulok végezték, sot kiter-
jeszkedtek a gyiimolesfa tenyésztésére is. Jutott méd és alka-
lom a vadaszatra. Az iskola padjaiban tanultdk a hazai vadak
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természetrajzat, a fegyver részeit és hasznalatat, a vadaszat
moédjait s a vad dpoldsat. A vadaszteriileten kiilonféle berende-
zéseket létesitettek, lathattik a tarsas vadaszat sokféle modjat.
Lovésbeni készséeiik fejlesztésére lovolde allt a tanulék rendel-
kezégére.

Végiil meg kell emliteni, hogy a kisérleti allomas is bekap-
csolodott a szakiskolai oktatdsbha. A szakiskoldk mellett létesi-
tett kisérleti, illetve meteorolégiai és talajnedvességet meg-
figyel6 allomason megismerték a tanulék a miiszereket és pél-
dakat lathattak arra, hogy adott esetben melyik méd vezet
a legjobb eredményre.

Azt talan folosleges kiilon kiemelni, hogy a hazafias
magyar érzés és ontudat fejlesztése terén az iskolak mily oridsi
s eléggé nem értékelheté munkat végeztek.

A kiralyhalmi szakiskola megnyitasa utin mintegy 20 év
mulva a gyakorlati erdészek részérél mindegyre striibben hang-
zott fel az ohaj — bar mindenki elismerte az erddori szakisko-
lak miikédésének eredményes voltat —, hogy a szakoktatas kér-
dését rendezni kell. Reorganizalni szilikséges a szakoktatast,
mert az elmult idok tapasztalatai szerint kisebb-nagyobb hibak
alltak els, de olyan hibak, amelyeken segiteni lehet: ez volt az
egyontetii vélemény.

Ennek nyoman a szaklapokban megjelent cikkek, megtar-

tott értekezletek eredménye lett az 1908. évben kiadott ) szak-

iskolai szabalyzat.

Ez kiemelte, hogy a szakiskolak célja az erdégazdasig fej-
16d6 igényeihez képest a tanuloknak a tulajdonképpeni erd6-
védelmi teend6kon kiviil a miiszaki segédszolgilat teljesitésében
valo jartassag elérése lett, de egyuttal a vadtenyésztés és vada-
szat intenziv gyakorlasa is. Az oktatas tovdbbra is gyakorlati
maradt s ennek érdekében a tanulék minden gazdasigi munkat
maguk végeztek el.

A felvétel feltételei voltak: 17—25 életkor (katonai altisz-
teknél a korhatar 28 év), hat elemi elvégzése, megfeleldo test-
alkat, j6 érzékszervek, kifogastalan magaviselet. A felvételnél
elényt jelentett a nagyobb eléképzettség, a gyakorlati szolgalat




347

és végiil az is, ha a jelentkezd erdégazdasagi alkalmazott gyer-
meke volt.

A felvételi feltételeknél a reorganizalasi torekvés lényeges
modositast vitt keresztiil. A tanulojeloltek az iskoldba csak fel-
vétell vizsga letétele utan keriilhettek. Ez is fontos Gjitas volt,
mert csak igy lehetett remény arra, hogy a nem kivanatos, léha
elem tavol marad.

A szakiskola tantargyvai a kovetkezdk voltak:

1. magyar helyesirdas és nyelvhasznilat, irodai és szam-
adasi ligyvitel,

2. szépiris és rajzgyakorlat,

3. elméleti és alkalmazott mennyiségtan,

4. természettudomanyi alapismeretek,

5. politikai foldrajz és torténelem,

6. erdémivelés,

7. erdovédelem,

8. erdéhasznalat,

9. vadtenyésztés, vadaszat, fegyverhasznalat,

10. legeldgazdasag,
11. kisgazdasigok berendezése és kezelése,

12. torvények és rendeletek, kozigazgatas,

13. mezbgazdasig (mezd és rétmivelés, kertészet, gyiimoles-
tenyésztés, méhészet, haliszat), »

14. haziipar,

15. egészségtan, elsé segélynyujtas, egészségi testgyakorlas.
A szakiskola kétéves tanfolyamanak elvégzése utan a ta-
nulék végbizonyitvanyt kaptak és erd6éri szakvizsgara bocsat-
tattak. A szakvizsga — haromtagu vizsgalébizottsag elott —
irasbeli és szébeli részbdl Aallt s a tanulo, ha azt sikeresen
Jetette, szakvizsgalati bizonyitvanyt kapott.

A kiadott szabalyzatnak teljesen 1j rendelkezése volt a
szakiskolai tovabbképzé tanfolyam életbeléptetése. A tovabb-
. képzé célja lett — a szakiskola jéeredményii elvégzése és
'a szakvizsga megfelels sikeri letétele utdn — az erdészeti
miiszaki segédszolgalat terén teljesebb, ismeretet, gyakorlatot
és onallésdgot szereztetni a tanulokkal azért, hogy kisebb bir-
tokok onallé kezelését ellaithassdk iranyitds és ellendrzés mel-
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lett, s6t olyan feladatok megoldasat is, amelyek nagyobb erdé-
gazdasagokban egyébként a szakképzett erdétisztek feladata és
munkakore.

A tanfolyamon a tanulék oktatisa kiterjedt az egyszeriibb
méromiiszerek kezelésére, térképek szerkesztésére, kisebb épit-
kezések tervének és koltségvetésének készitésére, aprébb erdd-
birtokok egyszeri iizemtervének Osszeallitasara, tovabba a
vadaszatok rendezésére, a vadallomany szaporitasara és vadas-
kertek létesitésére. Hangsulyozottan kiemelte a szabilyzaft,
hogy a tanuldkkal lehetésée szerint egyénenként kell foglal-
kozni €s oly mértékben, hogy mindenki elsajatithassa teljesen
az ismereteket. A tanfolyamot vizsga fejezte be s errdl a ta-
nulék bizonyitvanyt is kaptak.

A vilaghabortuval a tovabbképzo tanfolyam megallt, viszont
ehelyett 1918, év dszén Kaan Karoly elgondolasa alapjan meg-
nyilt a m. kir. erdészeti szakiskola Vadaszerdén 3 éves tan-
folyammal. Az iskola megnyitasarol szolé palyazati hirdetmény
szerint a tanfolyam eredményes elvégzése jogosit kotott birto-
kokon és a maganbirtokok kisebb erddgazdasidgainal az erdé-
szetl miszaki segédszolgilatra és az erd6gazdasagi intézkedé-
sek veégrehajtiasanak teljesitésére az erdotiszt iranyitasa mel-
lett, szabad birtokok kisebb erdogazdasigainil ezenkiviil pedig
a7 Osszes erdkezelési teendSk ellatdsara is.

A felvételhez sziikséges volt 4 kozépiskola (polgari, gimné-
zium vagy real) sikeres elvégzése, erdészeti szolgilathoz alkal-
mas erds testalkat, jo érzékszervek, 17—21 éves életkor.

Ugyanekkor az erd6ori szakiskola 2 éves tanfolyama he-
lyett az egyéves erdédri és vadéri iskola nyilt meg. A felvétel
feltételei 4 elemi iskola elvégzése, 19—26 éves életkor (kato-
nai altiszteknél 28 év), ép, erds testalkat, jé 1at6-, halls-, és
beszéloképesség voltak. A felvételt — a j6 anyag kivilasztasa
végett — felvételi vizsga elozte meg.

Az erdészeti, illetve Kkésdbbi cimmel erdbgazdasigi szak-
iskola szabalyzatat 1920. évben adtak ki. A felvételi feltételek-
ben a régebbiekkel szemben eltérés az, hogy a tényleges felvétel
elott a tanuloknak egy évet erdészeti gyakorlati szolgalatban
kellett tolteniok azért, hogy egyrészt tapasztalatokat, masrészt
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| ~olyan ismereteket szerezzenek, amelyek az iskolai oktatdshoz
- feltétleniil sziikségesek. A gyakorlati év utan felvételi vizsgara
- keriiltek a tanuléjelsltek.
s - A két évre terjedé tanfolyam targyai voltak:
1. mennyiségtan,
. 2. erdémivelés (talajtan, éghajlattan. erdészeti névény-
tan és a tulajdonképpeni erdémiivelés),
3. erdbévédelem,
erdébecslés és rendezés alapelemei,
erdéhasznalat,
. erdészeti kisebb épitkezések,
. vadaszat, vadaszati gazdasag, fegvvertan,
torvények és igazgatas,
. mezdgazdasigi alapismeretek,
10. erdégazdasagi szdmvitel, konyvvitel és irodai figyvitel,
16 IR, :
12. egészségtan és els6é segélynyujtas.
: A tanfolyam végeztével a tanulok irasbeli és szobeli rész-
* Dbol All6 szakvizsgdra bocsattattak és arrél erdogazdasagi szak-
. vizsgai bizonyitvanyt kaptak.
Tudvalevd, hegy maganuradalmainkba a vadaszat révén
sok idegen, féleg szlav eredetii inkadbb vadasz, mint erdész
keriilt s ezeknek helyét voltak hivatva elfoglalni teljes késziilt-
ségoel és ratermettséggel azok, akik az erddgazdasagi szakisko-
- 1abdl kikeriiltek. Sajnos az erdégazdasagi szakiskola a Trianon-
i ‘ban kierdszakolt hatarok kozott el6allo nehéz gazdasigi viszo-
- nyok kozott életképesnek nem bizonyult s ezért — bar az iskola
. teljesen meg nem sziint — a felvétel 1928. év 6ta sziinetel.
Az erd6ori és vadori iskola egyéves tanfolyamanak szabaly-
- zatét ugyancsak 1920. évben adtik kizre s ez, csekély maodosi-
,gj.tasoktol eltekintve, ma is érvényben van.

© 0o oA

Az Gj tipusi iskoldk célja az erdS6éri és vaddri teendék
llatasara, illetve olyan erdSgazdasagi munkak elvégzésére vald
lokészités, amely az erd6ér feladatat képezi és egyben elsaja-
itdsa a vadtenyésztési, vadapolasi és vadaszati teendéknek.

Az iskolaba val6 felvételhez sziikséges egy évi el6zetes

kiils6 erdészeti és vadaszati gvakorlati szolgalat okleveles erds-
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mernok vezetése alatt all6 erddgazdasigban, erés testalkat, jé
lato-, hall6- és beszél6képesség, j6 erkolesi magaviselet, 18—26
év kozotti életkor. A tanfolyam szeptember hénapban kezd8dik
€s a kovetkezé év augusztus havinak végéie tart. Az iskola
jelenlegi tananyagbeosztasa a kovetkezd:

1. Irds (beleértve az erdd- és vadéri szolgalattal kapesola-
tos irasbeli teend6k elvégzését) és rajzgyakorlat,

2. mennyiségtan,

3. altalinos erdégazdasigi alapismeretek,

4. vadaszati, vadtenyésztési és fegyvertani ismeretek, eb-
idomitas, ,

5. altalanos mezdgazdasigi ismeretek,

6. az erdészeti, vaddszati és haldszati torvényekbdl az erdd-
és vadori szolgalatot érinté rendelkezések,

7. egészségtan és elsd segélynyujtas.

A tanulék elméleti és gyakorlati kiképzésére az iskola veze-
tosége egyarant gondot fordit, iigyelve mindig ezek mellett
a legszigoribb fegyelemre, helyes magatartisra és bajtarsias
érziiletre. A tanul6k évente kétszer, december és aprilis hé
méasodik felében osztalyoztatnak és errél — kiilon kérelemre —
torzskonyvi kivonatot is nyernek. A tanfolyam sikeres befeje-
zésével a tanulok erds- és vaddri vizsgat tesznek s arrdl erddori
vizsgabizonyitvanyt kapnalk.

Ha végigtekintiink az 1883. év 6ta eltelt 50 esztendén,
akkor megallapithatjuk azt, hogy az alsébbfoku erdészeti szak-
oktatds sok valtozason ment keresztiil. Ebbél kivetkeztetni
lehet arra, hogy az Ujitdsokra az idék tapasztalatai alapjan
mindig sziikség volt. De sziikség volt modositdsokra, sét dj
igskolatipusokra az el6bbitsl eltekintve azért is, mert koriilot-
tiink a nagy vilagégés folytdn megvaltozott minden.

Mas perspektiva, mas célkitiizés volt még akkor, amidén
magunkénak vallhattuk biiszkén a Karpatok hosszi koszorujan
megpihend hatalmas erdéségeket: mas a jelen célja, torekvése,
feladata, amikor az erdészet igazi teriileteirél kilokve, szik
keretek kozé szoritva, mindenébdl kifosztva, de mégis remény- 1
kedve kell, hogy kiizdjon, dolgozzon és eredményeket mutas- =
son fel.
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Az 4] erdétorvénytervezet készitéi az eléképzettséenek,
illetve az erdészeti szakképzettségnek reformaldsa folytan fel-
tétleniil gondoltak az erdS6ri és vadéri iskolinak a mai kor,
a jelenlegi vildg és gazdasiagi helyzethez mért atalakitasara,
ami sok tekintetben kivanatos is lenne.

A négy régi erdédri szakiskola: Kirdlyhalom, Vadaszerdd,
Liptéujvar, Gorgényszentimre koziil csak Kirdlyhalom valtozat-
fanul a miénk, — illetve a vadiszerdeinek jogutédja a jelenleg
Esztergomban miikodé erdédri és vadéri iskola — a tébbi el-
veszett.

Az elmult 6tven év eredményes munkaja, a félszdzados
torekvések azonban feljogositanak minket arra, hogy bizni
tudjunk, hogy remélni merjiink a jobb jovében és az erdészeti
als6bb szakoktatis régi nagy kereteiben.

EGYESULETI KOZLEMENYEK

Kedvezményes fiirészelt- és faragottfa-szallitisra jogosult
ijabb felado vasati allomasok. A Magyar Allamvasutak Igazgaté-
saga lapunk legutébbi kozlése 6ta a kovetkezd alloméasokat vette
fel a flrészelt- és faragottfa kedvezményes feladoallomasai so-
rdba: Csurgd, Nagykanizsa és Olaszliszka — Tolesva.

Kedvezményes tiizifaszallitasra jogosult ajabb felado vasati
allomas. A MAav. igazgatosdga lapunk legutébbi kozlése o6ta a ko-
vetkezé allomast vette fel a kedvezményes tlizifafeladé-allomasai
soraba: Somogyjad.

ir6i tiszteletdijak. Az Orszégos Erdészeti Egyesiilet 1930. évi
méjus h6 30-an tartott igazgatévalasztmanyi iilésében elhatarozta,
hogy az egyesiilet 1930. évi jalius 1-ét6l kezdodéen az Erdészeti
Lapokban megjelené cikkekért iroi tiszteletdijat fizessen. Es pe-
dig: a szerkeszté részérdl atdolgozast nem igényls cikkekért 16 olda-

" las ivenként 64 pengét, forditasokért vagy Aatdolgozast igényls cik-

kekért 16 oldalas ivenként 32 pengét, egyszerli kozleményekért 16 ol-
dalas ivenként 24 pengdt. Szives tudoméisvétel végett kozli a kiado-
hivatal. il ‘ -‘ e
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HIVATALOS KOZLEMENYEK

A m. kir. féldmivelésiigyi miniszter 1934. évi 11.887/1954. F.
M. szami rendelete a roman tiizifa részére kijelolt teriiletre ira-
nyulé magyar tiizifa kiildemények szallitisa targyaban kiadott
48.520/1933. F. M. szamt rendelet (hirdetmény) hatalyon kiviil
helyezése targyaban. A roman tiizifa részére kijelolt teriiletre
iranyulé magyar tizifakiilldemények szallitasa targyaban 40.520
1933. F. M. szam alatt kiadott hirdetményben foglalt rendelkezé-
seket 1934. évi Aprilis h6 1-t6l kezdédéleg hatalyon kiviil he-
lyezem. '

Ehhez képest a 11.100/1934. F. M. szidmu rendeletem 4. §-4nak
a) és b) pontjaban felsorolt szallitdsi igazolvanyok, valamint az
egyéb szallitasi igazolvanyoknak erre a teriiletre vonatkozdé ren-
delkezéseit is 1934. évi Aprilis ho 18-t kezdddoleg érvénytele-
nitem s az orszag egyéb teriiletére életbeléptetett szallitasi iga-
zolvinyok hatalyat erre a teriiletre is kiterjesztem.

Budapest, 1934. évi marcius hé 28-an.

Dr. Kallay Miklos s. ik.
m. kir. foldmivelésiigyl miniszter.

A m. kir. minisztériumnak 1934. évi 3260. M. E. szamu ren-
delete az Orszagos Fagazdasagi Tanacs thjabb kiegészitése tar-
gyaban. A 970—1933. M. E. szama rendelettel szervezett Orsza-
gos Fagazdasigi Tanacsot az Orszigos Erdészeti Egyesiilet altal
kikiildendé még egy rendes és egy pottaggal, tovaba a Budapesti
Kereskedelmi és Iparkamara altal kikiildend6 egy rendes és egy
péttaggal kiegészitem.

Budapest, 1934 aprilis hé 11-én.

Vitéz Gombos Gyula
m. kir. miniszterelnok.
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IRODALOM ;

HZeitsehrift fiir Weltforstwirtschaft’”” Review of World’s
Ferestry. Revue Hconomique Forestiere Universelle. Herausgegeben
von Dr. Ing. Franz Heske ord. Professor an der Forstlichen Hochschule
Tharandt, Abteilung der Technischen Hochschule zu Dresden. Band I.,
Heft 2/3. November/Dezember, 1933. Verlag G. Neumann — Neudamm
und Berlin.
A 127 oldalra terjedd, rendkiviil tartalmas, kettés fiizet nagyobb
kozleményeit Dr Hufnogl Lipét wlaschimi kozp. igazgatonak ,Jugo-
seldvia erdéguzdasdga és ervdészeti politikdaja’” cimi értekezése nyitja
meg. Bzt kiveti Dr. G. J. Craib délafrikai uniéi kutatéintézeti tisztvi-
gelonek: ,,The place of thining in walle silviculture and its bearing
on the management of exotic conifers”* e¢imi, angol nyelvii és 6 képpel
illusztralt tanulméanya, Ezutan G. Fenzel, a cantoni Sun-Yatsen egye-
tem volt professzora , Allami erdbtartalélkok, mint az ipari szdllitdsi
" izletek hitelforrdsa Mandzsuridban” cim( tanulmanya kovetkezik. Dr.
" Bucholz Ervin (Ebertwalde) , Erdégazdasdgi problémdl az euwrdziai
. gazdasagtéren” —, majd Dr. Kern Ede leningradi professzor a ,,Para-
- talgynek Oroszorszagban valé miveléséril” értekeznek. A nagyobb koz-
" leményeket Neumann Kristéfnak ,,Adatok o falkészletek légi fotogra-
. fiai felvételekbol vald kiszdmitdsdhoz” cimi és az ,Institut fiir aus-
lindische und Kolowiale Forstwirtschaft’-ban késziilt, a drezdai mii-
egyetemen elfogadott doktori értekezége zarja hbe.
A, Nemzethozi erddgazdasdgi tuddsitds” rovatban ,,Roménia er-
. dészeti kutatdétintézeté”-r6l (Heske); ,,A csehszlovakiai erdégazdasig
' az 1938 /34. évi idényben”. (W. Ornstein); ,,Az olasz fatermelés meg-
. javitdsanak sziikségességérsl” (Dr. Duschek); ,,A tengerentali falk
" behozatali kereskedelmének pillanatnyi helyzetérsl” (Walter Miiller,

- Hamburg); ,,Erd6gazdak foglalkozéisi lehetdségei Brazilidban” (Dr.

Ing. Fred. W. Freise, Rio de Janeiro); , Erdégazdasig az amerikai
 Egyesiilt-Allamokban” (Prof. Dr. Ing. Franz Heske, Tharandt); , Az
- angol vilagbirodalom erddgazdaséga’ (Prof. Dr. Ing. Franz Hegke,
" Tharandt) eimen olvashatunk érdekes kizleményeket.
5 Végil a ,,Nemzethozi irodalmi szemlé”-ben Belgium, Németbiro-
 dalom, Anglia, Franciaorszig, Olaszorszag, Japan és Oroszorszag leg-
fjabb erdészeti irodalmi termékei vannak ismertetve.
Dy. Tomasovszky I'mye.

Max von dem Borne—Kar]l Fliege: Die Angelfischerei. VII.
- Auflage. Mit 14 zum Teil mehrfarbigen Tafeln und 289 Textab-
- bildungen. 303. Seiten. 1933. Verlag von Paul Parey Berlin S W
" 11. Hedemann str. 28/29. Preis Rm. 7.50.

* Az dterddlés szerepe az erddmiiveléshen és hatdsa az exotikus t6-
evelfiek kezelésére.
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A horgaszast mnémelyek tiirelemjatéknak mondjak, masok
unalmasnak tartjik. Tény az, hogy kitartas, tiirelem kell hozza
és unalmassiga azonnal megsziinik, amint az elsg siker koronizza
vallalkozasunkat.

A vadaszatnak sincsen ingere abban az esetben, ha 6rak
hosszaig jarjuk a hatart anélkiil, hogy csak latnank is vadat és
minden faradsag azonnal eltlinik meggémberedett tagjainkbél,
ha a keresett vadra bukkanunk,

Igy van ez a horgaszasnil is azzal a kiilonbséggel, hogy keve-
sebb jaras-keléssel van osszekdtve, mint a vadaszat s a esobogd
viz halk zenéje, vagy a kékls, sima vizfeliillet végtelensége joté-
kony, megnyugtaté hatast gyakorol lelkiinkre és kellemes érzés-
sel tolti el bensdnket.

Azonban mindent meg kell tanulni s hogy a horgiszas is
eredményes legyen, be kell tartanunk szigortian a tapasztalatbél
fakadé rendszabalyokat, pontosan kell ismerniink a kiilonbozé
faji halaknak egymastél lényegesen eltéré természetrajzat, sot
az idojarast, az évszakot, a nap jarasat is szamitiasba kell ven-
niink és szem el6tt tartanunk.

Mindezekre megtanit benntinket a fenti e¢imi pompas konyv,
mely teljesen Gj atdolgozdsban immAr 7. kiadasban hagyta el a
sajtot, ami kétségteleniil a konyv kivalosaga és elsorendd hasz-
nalhatésaga mellett bizonyit. ;

A szerzék az anyagot harom fejezetben targyaljak: 1. az
édesvizi, 2. a tengeri horgaszas, 3. a horgaszast befolyasolo ténye-
zok és korilmények.

Az 1. fejezetben részletesen felsorolja és ismerteti a hor-
gészo felszereléseket, mint targyi alapjat ennek az érdekes, élve-
zetes, szép sportnak; majd a kiilonboz6 horgaszé eljarasok ismer-
tetése kovetkezik és az édesvizi halak természetrajzanak leirasa
zarja be az elsé fejezetet.

A tenger partjan tobbé-kevésbé masok a viszonyok, minél-
fogva a sport is mas és viltoztatni kell azon az eljardson, ame-
lyet az elsé fejezetben leirt édesvizi horgiszas soran kovettiink.

Az utolsé fejezet foglalkozik az idojarassal, a halak ivasanak
idejével, a halaszati tilalommal, a fogott halak kezelésével, szalli-
tasaval, okszer(i felhasznalasival, s6t még arra is ad dtmutatast
és tanacsot, hogy mit tartsunk szem el6tt halaszbérletek meg-
kotése alkalmawval.

A csinosan bekotott, 300 oldalt meghaladé terjedelmii konyv
kozel 300 képet tartalmaz, melyék természetesen igen alkalmasak
a szoveg konnyebb megértésére.

Igen csinos a két szines téabla is, mely 59 légynek kitlinden
sikeriilt természetes szinli képét tartalmazza.

g F., M.




355

} Dr. Karl Jickle: Die Erfolgsrechnung in der Forstwiri-
Schaft. Eine betriebswirtschaftliche Grundlegung. 168 Seiten. 1934.
Verlag von I. Neumann, Neudamm. Preis Rm. 8.

- J6l mondja Ziign Nandor az FErdészeti Lapok 1934. évi 1.
 szamaban megjelent , Egy hazai erdégazdasag 5 évi atlagered-
~ ményei” cimli tanulmAnyaban, hogy célszerli volna a hazai erdé-
. pazdasidgok jelenlegi jovedelmezdségéril a szaklapok hasdbjain
* beszdmolni, mert ezek a kozlemények ,,jé6 szolgalatot tennének
abban a tekintetben, hogy egymés gazdasiagit s azok eredményét
osszehasonlitva, tanuljunk s mashonnan is kapjunk Gj eszméket
gajat zazdasagunk prosperitisinak emelésére”.

A fenti eiml konyv részletesen foglalkozik az erdé jovedel-
. mez6ségének Osszes kérdéseivel. Nem az erdei érték- és nyereség-
| szamitis elveit és szabdlyait irja le, hanem a mai gazdasag
sulyos kérdéseivel foglalkozik és targyalja mindazokat az eljara-
sokat, amelyek az erddk jovedelmezdségének szamitdsanal az
utébbi idében felmeriiltek és azokat a javaslatokat ismerteti, me-
lyek szamos szerzének az ligyre vonatkozdé miiveiben foglaltatnak.
A mai viszonyok Lkoézott hasznos tanacsokkal és megszivle-
lend6 eszmékkel szolgal ez a md. F. M.

: Dr. Lorenz Wappes: Wald und Holz. Ein Nachschlagebuch
fiir die Praxis der Forstwirte, Holzhandler und Holzindustriel-
len. 16. Lieferung. Verlag von I. Neumann, Neudamm. 1934.
Ennek a sorozatos miinek 16. fiizete nem tartalmazza azt az
anyagot, amelyet a kiadé kilatasba helyezett, mert az clézetes
jelentés szerint most az erdészeti statisztikarél, az erdogazda-
. sagi viszonyokrol, 'az erdészeti igazgatésrol szolé otodik résznek
 kellett volna kovetkeznie.
i3 Minthogy azonban a német birodalmi reform az allami igaz-
gatast elérelathatélag ‘egészen 1j alapra fekteti és lényegében is
modositja, ezért a kiadé véaltoztatott az eredeti terven, nehogy a
régi alapon kiadott anyag tulajdonképpen idét multa adatokat
tartalmazzon.
Ennélfogva tgy oldotta meg a dolgot, hogy az imént emlitett
targykort kikapesolta arra az idére, mikor az egész Allami élet
gyokeres Atalakitadsa teljesen befejezddik s ehelyett ebben a 16.
~ fiizetben az erdészei jogrél ir, anélkill azonban, hogy annak rész-
~ letes ismertetésébe belemeriilne, hisz az anyag akkora, hogy kii-
~ lon konyvet venne igénybe,
: Ezért csupan lexikonszeriien, roviden hozza a legsziiksége-
~ sebb tudnivalokat, utalva arra, hogy a részletes felvilagositast és
 utasitidsokat hol taladlja meg az olvaso.
A kovetkezd fejezet az erdék jovedelmezéségérdl és az erdét
 terhelé adokrél szél, amely kiillonosen az erddébirtokost érdekli és
 féként az erdébirtokosnak ad hasznos utbaigazitasokat. F. M.
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KULONFELEK

Halalozas, Vett gyaszjelentés szerint kéri Balogh Boldizsar
erdomérnck, hitbizomanyi uradalmi erd6émester CsakvAron 1934.
évi aprilis hé 1-én életének 69-ik évében hosszi és kinos szenve-
dés utan elhunyt.

A megholdogult hiilt tetemét ez évi-aprilis ho 11-én a csak-

vari rom. kath. temetében 1évé cesaladi sirboltba helyezték orok

nyugalomra, kartarsainak o6szinte részvéte mellett.
Béke hamvaira.

A Magyar Mérnikok és Epitészek Nemzeti Szovetségének XV, kiz-
gyiilése, A Magyar  Mérnokiok és Epitészekk Nemzeti Szovetsége marcius
hé 3-an timnepi keretek kozott tartotta XV.rendes kozgyllését a Magyar
Mérnik- és Epitész Egylet székhazdban., A kozgyllésen megjelentek:
Rumpelles Kornél altibornagy a miniszterelnsk, Szikszay Gerd min. ta-
nacsos a kereskedelemiigyi, Szildgyi Béla min. tanicsos a pénziigyi,
Sajo Elemér min. tanicsos a foldmiivelésiigyi és Jesk6 Loérant mérnok-
kari “alezredes a honvédelmi minisztérium, Hermann- Miksa ny.
miniszter, rektor a Mfuegyetem, Fekete Zoltdn felséhazi tag,
rektor a m. kir. banyamémioki és erdémérnoki féiskola, Kossalka Janos
dr. -mérnckkamarai elnok a Mérnoki Kamara, Forster Gyula ny. allam-
titkar a Mérnok-Egylet, Zorkéczy Samu vezérigazgaté az Orsz. Magyar
Banyaszati és Kohaszati Egyestilet, Térfy Béla ny. miniszter az Ovszagos
Erdészeti Egyesiilet, Szortsey Jozsef dr. a TESz és Mihailich Gy6z6 dr.
dominus magister a Hungaria Magyar Technikusok Egyesiilete képvisele-
tében. Ott voltak tovabba vitéz Hellebronth Antal ny. tlzérségi tabornok,
a vitézi szék helyettes kapitanya, Hainiss Gyozo altibornagy, a Nemzeti
Munkavédelem Hivatalanak élén, Senn Otto dr., a Mayv. elndke és még
sokan masok a magyar mérnoki tirsadalom és a Szovetség tagjai sorahdl.

Elsonek a Mav. Torekvés-dalirda elénekelte a Magyar Hiszekegyet,

majd Papp Béla elnok megnyitéjaban — a képviseletek, vendégek és a « 8

megjelent tagok Udvozlése utﬂn—megemlelxezett a Szovetség halottairdl,
a legfontosabb mérnoki mozgalmakrol és azokrdl a szovetség altal is
tobbizben siirgetett allami beruhazasokrdl, amelyek alkalmasnak latsza-
nak az elakadt gazdasigi élet meginditasara. A govobe tekintve ramutat
a 1egsu1gosehb teendokre, tobbek kozott az épitéipari és a varosi epltes-
L‘tgyl torveny mieldbbi megalkotasira, az 1j tervpalydzati szabalyzat siir-
gosségére és a Szovetség befolydsanak minden irdnyban szitkséges Ki-
épités-ére.

Az elnoki megnyité utin az elnck javaslatira o kozgytllés a Kor-
méanyzét és a Miniszterelnckot, aki a Szivetség tiszteletbeli tagja, tav-

iratban didvozolte.

Szmodics Kézmér fotitkar besziamolt a Szovetség munkassiginak
fobb  mozzanatair6l, a kozszallitdsi szabalyzatra vonatkozé targyalisok-
rol az ,,Orszagrendezés mérntki megvilagitashan” c¢. ankétrél és a Nem-
ZPtl Munkaheten tartott mérnoki konvresszusnol I‘oclalko:?ott a Szovet-
zes:nek kerdeselve] Ene vonamkozo]avasla.taltmas tarsadalml egyesuletek—
kel kardltve terjeszti majd a kormany elé, kérve tébbek kozott a kamat-
lab alapos leszallitdsat, a hitelellatis megkonnyitését és amnak lehetévé
tételét, hogy a torvényhatosigok és a kozségek a kozvetité bankeégek
kikapesolasaval kozvetleniil kaphassanak kolesont a Nemzeti Banktol.

Kozbejart a Szovetség killonbozé hatésagoknal tervpalyazatok kiirdsa °
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érdekében, A kifrt tervpilydzatokon a Szovetsée tagjai figyelemremélts
eredményt értek el, amennyiben 9 tervpalyazaton 11 els6, 6 méasodik és
4 harmadik dijat nyeltek Fzenkiviill még 11 szovetségi tag tervét meg-
vették, A zsambéki templom miiemldk-jellegének megovasa érdekében
eredményes ‘akeiot inditott a Szovetség. A mérnoki kar gazdasigi érde-
keinek elémozditisa végett tobb felterjeszbést intézett a korméanyhoz.
Kértic a kereskedelemiigyl minisztertol ammak a hirrekelt tervnek' meg-
akadalyozasat, hogy az Allamvasutak gépészeti féosztalyat az épitési és
palyafenntartasi foosztilyaval egyesitsék. TFolirtunk a soproni m. kir,
bénya- és erdémérncki féiskola Gnallésdganak megdvasa és a féiskoldnak
Sopronban hagydsa érdekében. Siirgettiilk a székesfévaros harmadik al-
polgdrmesteri allisdnak iigyében korabban el6terjesztett fellebbezés el-
intézését. Foglalkoztunk a mérnoki cimkérdéssel, az Allastalan diploma-
sok elhelyezésével és a kiilfoldi honosok iligyeivel, Megemlékezett a fo-
titkar tovabba a Hungaria Magyar Technikusok Egyesiiletének tiszt-
0jité kozgylilésérel, a Szovetségnek a TESz-hez valé viszonyardl, nmem-
kiilonben a Mérnoki Kamararol, a Magyar Mérnok- és Epitész-Egylet-
ben és az Elektrotechnikai Egyesiiletben kiépitett kapcsolatairél. Ezen-
kiviil kapcsolatot tartott femn a Szovetség a hazafias tarsadalmi egye-
giiletekkel is. Beszamolt végiil a Szovetség tisztikaraban tortént valto-
zasokrol, teplétszimiol ée a szovetségi életrol.

Hajdu Jénos pénztaros eloterjesztette az 1933. évi zardszamadast
ég az 1934, évi koltségvetést, amelynek elfogadisa utdn Pethe Lajos ii. v.
alelnok javaslata alapjan megvalasztottak az igazgaté-valasztméany a4j
tagjait.

Végezetiil Veress Gdbor dr., MAV igazgato tartott eldadast a vasit
és az auté versenyének leg: 1Jabb fejleményeirol.

Haborg utian a kozlekedéspolitikéban egészen Gj helyzetet idézett el
egyfelol a forgalom nagymérvii osszezsugorodasa, masfelél pedig Gj koz-
lekedési eszkoz, az automobil megjelenése.

A forgalom Gsszezsugorodasinak mulé és maradandé okai vannak.
A mulé ook részint a gazdasigi valsaghol, kiilontsen a fogyasztéképes-
~ ség csokkentésébdl, részint pedig — s a valsdggal szoros Osszefiiggésben
. — az auterkhejas gazdilkodas politikai részébol adédnak. Ezek az okok
. a valsdg enyhulésével és az elzarkoézé politika merevségének enyhiilésé-
vel bizonyara meg fognak sziinni, Maradandé azonban a forgalom Ossze-
zsugorodasanak okai kozott a racionalizalas hatasa,t.i. a termelési szék-
~ helyek Atecsoportositisa, a tokék koncentrildsa Gtjan létrehivott céltuda-
. tos tervgazdalkodds, a technikai racionalizdlds stb. s ezenkivill az énella-
 tds rendszerében az a politikamentes Gkonomikwm, amelybe méarig jelen-
-~ tekeny tdoke wvan belefektetve.

: Ilyen koriilmények kozott az automobil megjelenése a vasutakat igen
- nehéz helyzethe hozta.

A vasutak eddig az automobilizmusban a kiméletlen versenytarsat
lattak és kiilonféle intézkedésekkel, defenziv és offenziv eszkozokkel
harcba bocsatkoztak az Gj versenytarssal A harc a kérdést nem oldja
meg, a szabad verseny rendszere végiil is valésagos kizlekedési anarkiat
idéz el6, ami végeredményben azutin a kiézgazdasigi életet karositja.

Kozlekedési vallalatok kozott azeldtt is volt verseny, amely azonban
gem a haladas szolgalatiban, sem tartés kozgazdsagi kihatasaban nem
tudta meg sem kozeliteni a termelés terén kifejlodott egészséges versenyt.
A kizlekedés terén a verseny eddig erdsen korlatozott volt, mert a ver-
senyzd vallalatok vagy kozgazdasagi monopolmmot vagy jogi monopoéliu-
‘met élveztek, igy tehat mjabb versenyzoé beavatkozasatél nem kellett

- tartaniok.
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Az auté megjelenése. 6ta .a helyzet nem ilyen egyszerii, mert aubo-
fuvarozasi vallalat alapitasa viszonylag kis tokebefektetést kivan meg,
igy tehit az autd. alkalmas arra, hogy. a nagy kap1tahsta kozlekedési
vallalatok ellen guerﬁla harcot mdltson.

Ennek a guerilla harcnak folyamén az auté nem marad meg a maga
eredeti, illetve kezdetben feltételezett miikodési teriiletén, sit a lemu,)ahrb
megtﬁgyelesek szerint az autd, #6forméin mindenféle Aru sza‘ht‘tadt vallalja
és akeiéradiuszanak  felso hatardt tulajdonképpen csak az - allamkozi
egyezmények hiinya vagy hézagossaga jeloli meg, A korlatlan, szabad
yverseny rendszere tehat az automobilizmus tovabbi terjedése esetén
stlyos ve%edyel fenyeget, mert a vasutaknak el kell pusztulniok anélkiil,
hqu az 1j kozlekedési rendszer: a kozati szallitds a vasat feladatait tel—
Jes egészében magara tudna vallalni.

Szakértok és hozzAérték nagy egyértelmiiséggel ekként itélik meg a
szabdlyozatlan kozlekedési verseny hétranyait és fenyegetd kévetkezmé-
nyeit A kérdéssel foglalkozé szakmabeli kongresszusok s ezenkiviil kiild-
nosen a Nemzetkozi Kereskedelmi Kamara fuggetlen szakértokbo] allo
bizottsiga nagy hatarozottedggal juttatja Eufe,;ezesre azt a meggydzodést,
hogy a fenyegeté kozlekedési anarkiat csak Ggy lehet elharitani, ha a
forgalom egész volumenjét tervszerlien osztjuk fel a gazdasdgosan mi-
kisdd kozlekedési rendszerek kozott. Ezt pedig mem lehet az armechaniz-
musra, .a szabad versenyre bizni, mert ez a vasutak idSeldtti pusztula-
sat okozna. Ezt a feladatot csak az autoritativ terv gazdalkodas val amely
alkalmas modszerével lehet megoldani.

Ezek kozott a modszerek kozott kiillondsen a megoldis harom ]eheto—
Sene érdemel figyelmet:

1. a vasat és kozat szabilyozott versenye, amelyben mind a Lket koz-
lekedési rendszer egyenldé terheket visel és egyenld jogokat élvez; 2. a
vastati monopélium és a kézati monopélium szabalyozott versenye, amely-
ben a két monopélium baritsigos megallapodds alapjan maga osztja meg
a forgalmi volument; és végiil 3. az egységes kozlekedési monopolium,
emelyben az allam hatalyos beavatkozasaval felépitett tarifarendszer
akként osztja meg a forgalmi volument, hogy az egész szallitis az egész
kozgazdasigi €letnek a leheto legkisebb megterhelést okozza.

Magyarorszag kozlekedési viszonyait szintén a vildgszerte uralkodd
dllapotok jellemzik, de a mi helyzetiinket sulyosabbd teszi az, hogy
nalunk az Arukicserélddés folyamata dermedtebb, a forgalom volumenje
zsugorodottabb, mint ahogy azt a hdbori elétti ardny szerint szdmitanunk
kellene., Viszont konnyebbé teszi helyzetunket az a tény, hogy a kozleke-
deési berendezesunk _kapacitdsa mines anmyira tdlméretezve, mint a gaz-
dagabb Allamoké és hogy nalunk a kozlekedési vallalatok versenye a sziik-
séges elofeltételek hlanya vagy fogyatékossiga miatt nem fejlodhetett
ki olyan mértékben, mint mashelyt. Igy tehat az wj kozlekedési politika

-megalapozasa. nalunk pészint szilkségesebb és slirg6sebb, részint pedig

kinnyebb és egyszertibb feladat, mint mésutt. Ebben az iranyban két
nevezetes kezdé lépést maris 'el-kbmjv_e}'hetiink. Az egyik a kereskedelem-
tigyi m. kir. minisztérium &abszervezése, amely a kozlekedés-politika egy-
‘séges iramyitasanak jelentéségét jobban hangstlyozza, mint a régi iszer-
wvezet; a masik pedig a MATEOSz alapitiasa, amely magja lehet a. kozati
kiozlekedés sziikséges koncentralddasamalk,

Az elntk megkoszonte a szép eléaddst 6s a’ kozgyilést bezarta,

'mélynel{'befejeziéséiﬂ a Torekvés-dalarda elénekelte a Himnuszt.

A Kozgylilés utédn tinnepi lakoma volt az Orszdgos- Kaszinéban, ahol
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az Edvi Illés Aladar emlékére alapitott serleggel Schilling Zoltan, a
M. Kir. Szabadami Birdsag elntke mondott magasszarnyaldsi tinnepi be-
szédet. Megkapé szavakkal vazolta hazank kiilpolitikai helyzetét és azokat
a rendkiviili nehézségeket, melyek mérlegelése reankmézve valésiggal
sorsdonto jelentoséggel bir. A mai, torténelmi idékben minden egyes 1 épé-
sunknek a jovomkre messze kihato jelentdsége van. Edvi Illés Aladar pél-
dajara és az 6 nagy fajszeretetére utalva kérte, hogy mindenkor, minden
koriiimények kozott legylink egységesek, tartsunk ki magyarsagunk
mellett, legyiink egymas irant tiirelemmel és szeretetteljes megértéssel.
Kovessiik azokat a vezéreinket, akik onzetleniil szolgaljak a nemzet iigyét,
mert ezek az igazi vezérek. Csak igy maradhat fenn a magyar faj, ama
nagy megprobaltatasok kozepette, amelyekben ma éliink, s amelyekben
a jovoben még fokozottabb mértékben is résziink lehet. Nagyhatast beszéd
utan lelkes iinneplésben részesitették az eloaddot.

Felhivas. Felkérem azokat a banyasz-, kohész- és erdészkolléga-
kat, akik tanulmanyaikat a selmecbdnyai m. kir. banyaszati és erdé-
szeti akadémian az 1881—1884. években végezték, és ott ezekben az
években valetaltak, hogy az esetben, ha a régi jo idékre vald vissza-
emlékezés céljabol az idei nyaron egy 50 éves talalkozd rendezésével
egyetértenek, és azon megjelenni hajlandék, a talalkoz6 megbeszélése

- 63 eldkészitése érdekében legyenek szivesek cimiiket, — és mas altaluk
ismert ezen idébeli kollégdk cimeit is, ezen lap szerkesztéségével,
vagy kozvetleniil az alulirott 1884-es véndidkkal kozolni. Szép lenne,
részemrol legalabb is kivanatosnak tartom, hogy a tervezett talalkozon
az o0sszes kordbbi végzettségli kollégdk — a mi veteranjaink — is
résztvennének., Ugyszintén szivesen latjuk a fiatalabb végzettségi
~ kollégakat is. A szives jelentkezéseket eztton tisztelettel kérem. Ha
~ tervem megvalésul, illetéleg ha kell§ szama véndiak jelentkezik, a ta-
- lalkozo helyét, idejét és részleteit az illeté jelentkezékkel kiilon-kiilén
személyenkint fogom kozdlni.
Udv az erdésznek! J6 szerencsét! Marek Kdiroly ny. all. vasgy.
fofeliigyels, Budapest, VII., Ujvidék-u. 5.
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A gyilimblesos egész évi kezelését ismerteti az a 32 oldalas
utmutaté, amely most a Foéldmivelésiigyi Minisztérium Novény-
védelmi és Novényforgalmi Irodajanak kiadasaban megjelent. Ez
az utmutaté nélkiilézhetetlen minden gazdanak, kertésznek és
kerttulajdonosnak, mert ebben minden részletesen megtalalhatd,
amit a gytimoélesfak kezelésével kapesolatban tudni kell. Ismer-
teti és képekben bemutatja a kiilonféle gyiimolesfa betegségeket
€5 rovarkartevoket, a védekezdszerek hazi elkészitési modjat, a
gytimolesos tragyazisanak a kérdését, a védekezési munkalatok
idobeni sorrendjét, sth. Az uGtmutatét dijtalanul megkiildi
. barkinek a Foéldmivelésiigyi Minisztérium Novényvédelmi és
Novényforgalmi Irodidja (ecime: Budapest, V. Foéldmivelésiigyi
- Minisztérium), aki azt onnan wvalaszbélyeggel ellatott levélben
kéri.
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. A ,Budapesti Kereskedelmi Akadémia” 1934. évi fakereske-
delmi szaktanfolyama. Ertesiilésiink szerint az idei fakereske-
delmi szaktanfolyam el6adasai aprilis hé 9-én kezdGdtek a Buda-
pesti Kereskedelmi Akadémian.

A tanfolyam tantargyai: 1. Fakereskedelmi novénytan. 2.
Erdégazdasagtani enciklopédia. 3. Erdébecslés, 4. A fanak mecha-
nikai feldolgozasa és faipari gépek. 5. A fanak kémiai feldolgo-
zasa és technikai mikroszkopia. 6. A fakereskedelem technikaja.
7. Vasuti- és hajozasi dijszabasiigy.

A tanfolyam tartama 10 hét. Az eldadisokat hetenkint 4 dél-
utan tartjak meg. Részvételi dij személyenkint 80 P, mely osz-
szegnek felét a beiratiskor, masik felét pedig majus ho 10-ig
kell lefizetni,

A beiratkozasra és a tanfolyamra vonatkozé tudnivalék meg-
tudhaték az Akadémia igazgatésaganal (Budapest, V., Alkotmany-
utca 17. sz., 1. em.). Erdeklédni lehet telefonon is.

Erdészeti kiallitas a Tenyészallatvasaron., Az elmult évekhez
hasonléan a marciusban lezajlott idei . tenyészallatvasaron is
résztvett az allamerdészet, fokép Alfoldfasitasi propaganda-célt szol-
galé anyaggal.

Az erdészeti pavillon el6tt készitett mintacsemetekertben az
allami csemetekertekbd]l szarmazé csemeték . és suhangok lettek
bemutatva. A teremben pedig, — melynek izléses elrendezését a
godollléi  Erddigazgatosdg részérol Cseleji Jozsef, m. kir. féerdds-
tanicsos végezte a téle megszokott rutinnal —, a szentesi, szegedi
és szabadszallasi m. kir. Erdéhivatalok mutattak be az Alf6ld-
fasitas korébdl modelleket, rajzokat és fényképeket.

A szentesi m. kir. Erdéhivatal 2 tablaja ,,Hova szabad fat
iiltetni” az e téren wuralkodé bizonytalansidgot van hivatva szem-
léltetd modon eloszlatni, miért is masolatat lapunkban is kozoljiik.
Nagy tetszést arattak a szentesi m. kir. Erd6hivatal modelljei
a fabidni csemetekertrsl, Hasck erdejérdl, egy alfoldi erdérél,
melyen a vadaszat és vadvédelem is szemléltetéen lett bemutatva.
Kiilonosen egy fas tanyarol készitett téli havas modell aratott
osztatlan elismerést. Az Alfoldon elért eredményekbél adott ize-
litot a szentesi m. kir. Erdéhivatal keriiletében fekv6 nagymagocsi
grof Karolyi Imréné uradalmanak térképe, mely az Alfsld leg-
szebben fasitott birtoka, mert az alig 4000 holdb6l 1000 hold az
erd6; a sarok erdokkel és fasorokkal koriillvett szidntokon pedig
6—6, illetve 20—20 méteres haldézatban gyiimoélesfak tizezrei
sorakoznak, tgyhogy az egész birtok egy hatalmas kert benyo-
masat kelti.

A szegedi erdéhivatal Szeged varos tapéi birtokardl készitett
egy szines 6riasi modellt, mely a fasitasi torvény végrehajtasa
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utani helyzetet mutatja. A Szeged vAros erdéteriiletének és fa-
megének gyarapodasarél 1840-—-1933. évig és az elért pénziigyi
edményekrol készitett modell igazolja, hogy a haszontalanul
verd teriileteken fasitissal mily szép eredmény érheté el. Ezen-
kiviil egy tanyésbirtokrol mintaszerii fasitassal készitett modell
és tobb sorozat fénykép mutatta a' szegedkornyéki fasitasokat.
A szabadszalldsi m. kir. Erdéhivatal Orgovany kozség hatara
~ fasitas el6tti és utani képét készitette el igen tigyes modellben,
- tovabba a fasitas és erddsités vizenyos és homokos teriileteken
~ cimmel készitett egy-egy izléses modellt.

] Az 0j forgé kivilagitott diapozitiv keret a Tarnamenti ko-
- paron folyé eredményes munkat mutatta be igen szép szines
~ képekben. i
Az erdészeti pavillonnak igen sok latogatoja volt. Elsésorban
- a Korméanyzé Ur Oféméltésaga — kit Véssei min. tanicsos foga-
dott és kalauzolt, és aki nagy érdeklédéssel és hosszasan idézott
‘el az igen jol sikeriilt kiallitason,



HOVA SZABAD FAT ULTETNI 2

o)

=y

(%

SZ aﬁmss FELHIVAS UTAN A SZOM- NEM KOTELEZHETO A \
6M 2L . SIED AZ ATNYULO AGAKAT LEVAGHATIA.  TULAJDONOS A FAK K- HATARVONALON
MESGY T L  {CURIA. 1923.0kT.3. PV.595-1923)  VAGASARA AZERT MERT ALLO FATORZS A SZOMSZEDOK
T ok EZEK ELTAVOLITASA MIATT A TU- AZOK A SIDMSIEDNAK KOzBS TULAJDONA.
LAJDONOS PERELNI NEM JOGOSULT. i VETNEK. .

|CURIA 3132-1906.]

LCURIA 1872-5205.]

mancm VARMEGYE ?

RODMEZGVASARHELY O'75m

ARAD-CBANAD-TORONTAL M. 100 m
MASUTT A SZABALYRENDELEVEK SZERINT 0'5-10m

VEDTOLTESEKNEL --Mgsgg‘,;“f;;gk
s P o, . CSATORNA

PARTELETOL.

L (enese-eas F 1k e B B R )

i

i

Pt ol !.m,ﬁ.“

L L';ulm. : ‘_Ai
L osmmaturarTa )Cﬁﬁpﬁ VLQCIL!’ L mm.u .nm- !

L soi)




HOVA.--SZABAD PAT ULTETNI ?
KOZUTNAL s VASUTNAL

: 18001t ; : : CSAK AKKOR KOTELEZHETO A TULAJDONOS

132.8. ' : }"UZBIHOHSA;GI sAvﬁmesEm HA AL MINT
oY . SIOLGALOM TELEKKONVVILEG FELJEGYEZTETETT.
1 i  1G.MIN, 3467-1929

CESTER(} A FUTOTUZ MEGAKADALYOZASA VEGETT -
AL ERDO MELLE 2-3 SOR KAPASNOVENYT GLYETHI,

b O

SZOI-'.bKNEL IO, £RDE) FAK Pl : %,
1929 Xil. t.c. 4. 6. : &
s, S BELTELKEN

A VAROSI SZABALYRENDELETEK
. SZERINT

{Szenlesen
D

" ssstediivoria SCHERG KAROLY v wisuombonin

£€9¢



364

Vadkarok. (Szakértii wvélemény.)* A per tdargya: Egy kozel 1000
pengds vadkar, amelyet a B. kozség hataraban fekvo 75 holdas H-i bér-
gazdasaghan 1932, év (szén tengeriben, burgonyaban és takarmanyrépa-
ban szarvasok okoztak, Annaklde_‘,elﬂ a kdarosodas szabalyszert hatésigi
eljaras utJan meg lett allapitva és fel lett beesulve. A B. uradalom kép-
viselete nem tagadja, hogy févadak altal okozott vadkar volt, de tiltako-
zik az ellen, hogy ennek megtéritésére kotelezzék, mert egydltala.n nem
tenyészti a szarvast tehat a vadkarért is csak a szomszédos erddbirtoko-

sok vonhatok fe]elossegle, akik a szarvas tenyésztésével kifejezetten fog-
Jdalkoznalk.

A birdsdg a szakértéhoz az alabli kerdést intézte:

wAllapittasséle meg, vajjon tenyészti-e o fovedat a B. uradalom, és
megdallapithaté-e @ B. kozséy hataraban feivd H.-pusztai biriokon annak-
idején a hatésdag dltal szabdlyszerien felvett fovadak dltal okozott kdrért

az wradalom birtokosdnalk -« felelissége, és ha igen, mivel indokolliuis
ezen megallapitas

Szakértoi vélemény:

A B. uradalmi erdobirtok 5400 khold, ebbol kereken 600 a kéfallal
elkeritett vadaskert, amely a tenyésztés szempontjabdl a pernél nem johet
figyelembe, mert abbdl a vad egyaltalan ki nem valthat, csak a nyilt
teriilet szabad vadja juthat be a beugrékon. De a vadaskertben egyetlen
szarvas sines, esupan damvad, 6z és mufflon; tehat ez a teriilet a karo-
sodas szempontjabdl eleve kikapesolandé. Marad kereken 4800 kat. hold
szabad erddbirtok, mely a Ns.-i hatart érinté északi sarkatol hosszirany-
ban Gy. pusztaig délnek, onnan kelet felé tagozddik a Sz. kozségi veg’s{)
hatarszogletig; osszefuggo egy tagban, mintegy 16 km hosszusagban és
2000—6000 m kozott valtakozo szélességben. Az erdtk sajat uradalmi és
kozségi mezogazdasagi teriiletek kozé ékelodnek, esupan eszaknyugatl
sarkukon hatarosak a szomgzéd G.-1 nagy erdébirtokkal. Az allatok is val-
tozatosak, amint az egy ilyen rendszeres iizemterv alapjan kezelt erdd-
birtoknal onként értetodik, mégis gy vélem, hogy tébb a fiatalos és vagas
északi tagozdsukban, mint a déliben és keletiben, ennéfogva amazokat
jobban is szeretheti a vad. Faallomany a V.-ekben altalanos tolgy, cser,
bikk, gyertyan, sét akac-lomberdo is, az utak mentén terebélyes vad-
gesztenyefak, sot az uradalmi mezogazdasagi birtokon kisebb gesztenye-
erdok, ezek gyiimolese szivesen felvett taplaléka az erdok vadjainak.
A H.-pusztai karosult mezogazdasagi birtokot eszaknyugati oldalarol
kortlolelik a barazdis szomszédsagot képezé B. wuradalmi vagisok és

erdok, tehat ez a kis birtok, amint mondani szoktak, valéban a wvad szd-
Jab(m fekszik.

A vadak altal okozott karok megtéritésérol az 1883. évi XX. t.-c. IL
Fej. 7. §-a szészerint a kovetkezéképpen intézkedik: ,,A févadak (szamrus,
damvad) dltal a vetésekben, iiltetvényekben, wvagy mds gazddllkoddsi és
erdészeti agakban okozott minden kdrért azon birtokos, vagy haszonbérls,

kinek wvaddszteriiletén az emlitett févad temyésztetik, telges kdrpétldassal
tartozik.”’

A kérdés tehat az, vajjon az a févad, amely a torvény és jogszokasok
rendelkezéseinek betartasaval annak idején hatésigilag megillapitott ké-
rosoddst okozta a H. pusztai bérbirtokon: csakugyan a karosodotft terii-
lettel kozvetleniil hataros és kozelfekvé B. uradalom erdei vadaszteriile-

* A szakértéi véleményt annak igazolasira hozzuk, hogy mennyire
kivanatos volna a kérdésnek, amellyel egyesiiletink is a kozelmultban
foglalkozott, torvényes aton valé mielobbl rendezése. :
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tén tenyésztetik-e, avagy a sokkal tavolabb elteriild szomszédos uradalmi
erdobirtokokrol szarmazott?

Hat a valaszerre a kérdésre nem nehéz, mert kézenfekvs dolog, hogy
elsésorban csakis a karosult ingatlant kérnyékezé vadaszteriilet johet
tekintetben, ha azon a févad tényleg tenyészik. Szandékosan mondom,
hogy ,tenyészik”, és nem azt, hogy ,tenyésztetik”, mert a vadaszteriilet
tulajdonosa, vagy akar a bérléje nem csupan azért a vadért felelés, amely-
nek a léte és szaporodasa érdekében a kozismerten kivdnatos intézkedése-
ket megtette, hanem azért a vadeért is, amelynek az elszaporodasat a terii-
leten — akar minden kivanatos vagy sziikséges intézkedés elmellozésével,
hallgatélagosan megtlirte és elnézte. Ez a m. kir. Kiria felfogdsa.

A vad nem istalloban mevelt haziallat, amelyet jaszolhoz kitve gondo-
zunk, etetiink, itatunk, és tervszertileg szaporitunk. Az csak annyiban van
a kezlinkben, amennyiben ismerjiikk a természetét, életviszonyait és élet-
szilikségleteit. Bs, ha mindezek — akar kozbelépésiink nélkiil is —, kielé-
gitést nyernek, a fovad szabad mozgisat nem korlatozd elegendd magy-
sagit erdoteriilettel, az ilyenen mindenkor megtalalhaté valtozatos erdd-
dllatokkal: — akkor a vad a megszokott, ismerds teriilethez, kiilonosen
a sziiletése helyéhez nagyon ragaszkodd marad. A vadaszir a tenyésztés
érdekében csak azt myujthatja, ami a vadnak kivanatos, é5 amit az on-
ként fel is vesz. Elsésorban az erddk csendje és nyugalma, nem csupan
az orvvadaszoktol, hanem lehetéleg minden illetéktelen kéborlastél és
rajtol valé megoltalmazasa, mert a vad semmitél sem irtozik annyira,
semmitél sem menekiil olyan eszeveszetten, mint az emberi szimattol.
A turistak 4ltal elhanyt papirrongyok, iires szardinidsdobozok, szdval az
erdoben hagyott emberi szemetelés elég arra, hogy a fovad ezeket a helye-
ket hetekig irtézva elkeriilje. Egyébként azonban a fentiekben roviden
véazolt feltételek a B. uradalmi erdébirtokon mind megtaldlhatok. A sézék,
zord telek idején a mesterséges etetés mind csak arra valék, hogy a vad
konnyebben talalhassa meg és elégithesse ki a természetszert sziikség-
leteit és helyhez legyen kitve; — eltekintve attél, hogy rendkivill szigora
és hosszantartd hofavasos telekben mesterséges etetés hijan a févadallo-
many nagy része, kiillonosen a gyenge fiatalsag tonkre is mehet. Ezért is
hoztak habort utan korminyrendeleteket zord telek idején mindennemu
szilkséget szenvedo hasznos vad etetésére, A ecserkészutak kizardlag a
vadaszat érdekét szolgaljak, és nem a tenyésztését. Az ivararany regu-
lazasa pedig a jo agamcsképzodést, mert voltaképpen minden jérava]é
vadiaszarnak az volna a célja, hogy inkabb kevesebb, de mentiil erd-
teljesebb agancst bikat neveljen, amit bizony csak a sutavad megfelel6
korlatozasival érhet el.

Azonban, akir megteszi mindezeket az intézkedéseket a vadaszteriilet
birtokosa, akidr nem teszi meg azokat: ott, ahol a févad honos, kétség-
kiviill dnerejébol tovabb fog az tenyészni, hacsak olyan vandal pusztitas
nem semmisiti meg az allomanyt, mint aminét egyes nagyvadas teriilete-
ken a szerencsétlen emléki proletardiktatura és a habort utani anarchia
idején sajnosan tapaszta]tunk Bs a tenyésztés ténye nem azon mulik,
hogy valaki gézokat allit-e be, vagy télen at ndhamy petrence 16here-
szénét vitet a sparvasainak, melt még az a birtokos is ‘a tenyésztés érde-
ket szelga]ja, aki.a ' fovad termesze’cszeru szaporodasﬁt dlbetett” kezekkel
megtiini. Legfel]ebb kevesebb 'lesz a szarvas 'az ilyen el’hahyago;lt terule-
ten, mint a Jo]gondozotton, de mindig. marad és lesz ¥’

Ah{;l hoges 1de_]en rfmdszemsen vadésszak a szawasbnk;at, sot ahoi
bogo bikdkat jo pénzért eladnak lelovésre, mint az a B. uradalomnal dizr
tudomasi: — ott: nem lehet kitérni a. fovad tenyésztésével jaro felelosség
alél & mezdgazdasagi kartételek megtéritésének kotelezettségével szemben,
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Mert, ha nines is istallozott, vagy gulyabeli joészédghoz hasonléan B.-i
szarvasnak lebélyegezve az a bika, amely itt keriil teritékre, mégis csak
annak a tulajdona az, akinek a teriiletén elejtették. Lelovésre nem lehet
kiadni a szomszédos teriiletekrél szeszélyesen atvalté bikakat, mert esak
ott lehet ilyen vallalkozdsnak sikere, ahol az a vad nemecsak megvan, ha-
nem valéban otthon is van, és biztosan meg is 16heté. Hiszen egy ilyen
bika jarasat, valtéit, rigyeléhelyeit napokig, néha hetekig kell figyelnick
a vadéroknek, amig a rendszerint csak néhany oOrara kaphaté finnyas
vadaszvendéget — vadaszkifejezéssel élve —, egy ilyen kidolgozott bigi-
bikdra bizonyosra vezethetik, Még orzik is, amint csak lehetséges, azt a
biztos bikat, nehogy a valtozatosat kedvels szerelmi vagyakozésa atesalo-
gassa a szomszédos teriilet sutdihoz, A j6 bikanak évrdl-évre ugyanazok
a megszokott rigyelohelyei. amig szerencsésen elkeriilte a cserkészo
vadasz goly6jat. 5 azt nem meri senki feltételezni egy 5 ezer holdas fé-
vadas teriilettel biré olyan eldkelé hirt vadaszGrrél, mint a B. uradalom
tulajdonosa, hogy a szomszédos vadaszteriiletek féltett és ovott jo szarvas-
‘bikait arulna draga pénzért lelovésre a sajatjai gyanint?

A vadaszteriiletet gondozd erdétisztség tajékoztatott az uradalomnal
divé vadaszati rendszerrdl és az évi lelovésrdl. Ezidén 5 i6 bikat léttek,
az elozé években tibbet. Az 5 l6heté bika feltételezi, hogy az Allomany-
nak legalabb Otszorosének, de inkabb hétszeresének kell lenni, hiszen a
T-es egy kritikus kozéparinyos szam a [(évadnil és az Allomany nem
minden bikdja golyora érett igazi bika. Ahol 5 jé bikat lének, ott legalibb
10 sutat kell l6vetni évenként, — ennyi van ott tényleg eldirdnyozva.
Ugyanis a sutavad rendszerint 2—3-szorosa a bikaillomdnynak. A bajnai
szarvasdllomany tehat 75—100 darabra tehetd, s igy a nyilt vadiszteriilet
minden 50 kat. holdjara jutna egy-egy fovad, ami nem mondhatd tul-
népesitettnek, koriilbeliill ugyanolyan nagysagi mezdgazdasdgi uradalmi
teriilet mellett, de nem is kevésnek, Maganértesiiléseim szerint az én 1ét-
szammegallapitasomat a B. uradalmi erdétisztség becsiije is fedi. Azonban
ez a rendszeres lelovés mar maga kimeriti a tenyésztés fogalmat, ezér.
nem is kerestem a sozokat, vagy a mesterséges etetéhelyeket, hiszen azo-
kat ilyen nagy erdékomplexumon, kiilondsen abban a kodbe, zuzba bur-
kolt erdében, mint aminé az a szemle napjan volt, igazdn bajos volna
megtalalni, ha meg mem mutatjik, vagy ha egyaltaldin nincsenek: —
mert ebbél a Tendszeres lelovésbsl és vadaszati tervezetbol meggy6zod-
tem arrél, hogy a B. uradalom erddbirtokin a févad tenyészik, mégha
azt kifejezetten nem is tenyésztik, vagy ha a tenyésztést tagadasba i
veszik. Az nemecsak valoszini, de bizonyos, hogy egyes szarvasok, — de
minden vadiszteriileten — at-dtvaltanak a hatirvokon a szomszédos teriile-
tekre, hiszen az elhatarolévonalakat még sem ismerhetik és igy éppen
gy lehetnek kozos szarvasai a B. uradalomnak a szomszédokkal, mint a
szomszédoknak a B.-akkal: — hanem azért azok a szarvasok, amelyek a
B. kozségi hatarban karokat okoznak, vagy amelyek itt keriilnek teri-
tékre, mégsem mindsithetok idegen vadaknak, hanem feltétleniill B.-i
szarvasoknak. ;

i Félszazados vadaszéletemben eloszeretettel foglalkoztam ~a nemes
szarvasok logikdjaval, talan tobbet, mint a vadaszataval. A legdllandobh
vadale kozé sorolom, Csak igazan rendkiviili kérulmények, katasztrofilis
szarazsaggal jard inség, élelem és vizhiany, Allando 1iildozés és zava-
ris okozhatjak, hogy a hazijatél megvaljon. De, mihelyt az okok meg-
sziintek, visszavalt oda, ahol sziiletett és meghonosodott. Nyar folyaman az
4. n. hizd idényben a kolostoréletet folytatd bikék szeretnek csapatostol
olyan teriiletekre vonulni, ahol még esak a szimatjat sem érzik a suta-
vadnak. De a bégés idejének elkovetkezésekor megsziinik a remeteélet és
érett, 1j agancskoronaval wjbdl a sutdik %kozott vannak. Arra is tudok
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eseteket, hogy kivald erds, kiilontsen az egyetlen sutaval jaré 4. n.
kapitalis bikak elesatangolnak a Biikkb6él a Cserhatra, a Pilis hegység-

bol a Vértesekbe, Bakonyba, s6t a Karpatokbél a Matriba, — ennek
bizonysiga a hegyvidékenként jellegzetes agancs, — de -ennek a vandor-

* lasi hajlamnak nem az élelemkeresés az idité oka, hanem a mnemi dszton

és ennek a természetes koborlasi vagynak koszonhetjiik, hogy a sok
vadédszterilleten tal szaporodott johirG magyar szarvas még nem csene-
vésztt el. A szarvas allandd vad és a mezei kartételeket rendszeresen nem
is azok a kébor lovagok okozzdk, hanem talnyomd részben a helyhez ko-
tott, az erdokhoz szokott, az odahaza tartézkodé, esapatosan jaroé sutavad,
a tehenek, iiszék és borjusag. Ezek pedig itt B. szarvasok, nem P.-eiek
vagy T.-ak, .

A B. uradalom majd 5 ezer holdas erddbirtokanak kétségkiviil meg-
van tehat minden el6feltétele arra, hogy abban a févad tenyésztése meg-
allapittassék és ezt sem a tenyésztés merev tagadasaval, sem a tenyész-
tést elomozdité intézkedések elhanyagoliasival megdonteni nem lehet.

‘Ennélfogva az sem kétséges, hogy a kozvetlen kornyezetében okozott wad-

kdrért felelds. Mihelyt megallapitist nyert az, hogy ezekben az erdok-
ben a szarvas vaddszatit rendszeresen és sikerrel tlizik, s6t még lelovésre
eladott bégd bikdk utan szarmazd haszonnal ériékesitik szarvasvadasza-
tukat: — ott nem lehet arrél beszélni, hogy B. kozségi hatarban oko-
zott vadkarért a szomszédos vadtenyésztd birtokosok vonassanak felelGs-
ségre és me a B. uradalom. Aki élvezi az eldnyt és a hasznot, annak kell
viselnie a velejaréd karosodast is. 1000 pengé megéallapitott kara van a
H.-pusztai bérlonek, az ¢ 75 holdas, mondhatom elég draga bérletén, —
ez az Osszeg a mostani viszonyok kozott legalabb is a fele bérletének
tiszta jovedelmét jelenti. Hat ilyen reanézve esakugyan szamottevé pénz-
aldozattal mégsem jarulhat egy nagy uradalom szarvasvadaszatanak fenn-
tartasi koltségeihez. Es az el sem képzelhetd, hogy az az oOvatos, oszto-
nos szarvas kilométerekre elesatangoljon idegen, ismeretlen teriiletekre
olyan taplalék kedvéért, amelyet a hazajaban, a megszokott erdei kozott
mindenfelé elég boségesen megtalalhat.

Hajdw Istvdn, nyug. hercegprimasi joszagigazgato.

Németorszaghan 1000 drb fagazzal hajtott koesi van iizem-
ben. Vett hiradas szerint Németorszagban jelenleg mintegy 1000
drb. fagazzal hajtott kocsi van tizemben. Ha e legtijabb motoros-
jarmiivek ma még nem is elégitik ki teljes mértékben a varakoza-
sokat, a mar tuzemben lévé sok kocsi mégis a folytonos fejlédés
mellett szél Gigyannyira, hogy ma mar alig kérdéses, hogy az e
téren varhatoé remények teljesedésbe is fognak menni. Ez annal
biztosabban remélhetd, miutdn mAs orszagokban is serényen fara-
doznak a legiijabb szerkezetek tovabbfejlesztésén.

(A Wiener Allgemeine Forst- und Jagdzeitung 1934. évi 11.
szamabhél.)

Fagaz-autobuszok Briinnben. A ,,Carpathia” kozleménye sze-
rint a varosi kozati vasutak Briinnben az autobuszforgalom terén
fagazzal kisérletet folytattak, amelyek nagyonis kedvezé. ered-
ménnyel wégzodtek. A briinni villamos vallalat normalis auto-
buszai ugyanis 100 km, Gthoz mintegy 37 liter benzinkeveréket
szitkségelnek 97.24 K¢. értékben. A fagazzal hajtott autobusz
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viszont 100 km. Gthoz nem egészen 100 kg. puhafit fogyaszt,
melynek vételara 13 K¢é., ezenkiviil sziiksége van még 4 liter ben-
zolra is 12.40 K¢ értékben. Az osszes koltség a tébbi iizemanyag-
gal egyiittesen 25.40 K¢, amely 75%-kal olesébb, mint a benzin-
keverékkel valé iizem. A Csehszlovak allamvasutak is kisérleteket
végeztek a motoros vonatoknak fagazzal vald hajtisa érdekében.
A kocsik teljesitoképességét felil fogjak wizsgalni és Osssze fog-
jak hasonlitani ugyanoly kocsikkal, melyeket benzin- és spiritusz-
keverékkel taplalt motorok hajtanak. A vasutak ily médon akarjak
els6sorban az oreg, kiselejtezett talpfakat, melyeket eddig eladas
utjan értékesitettek, hasznositani.

Fagazhajtasi motorkerékparok. A ,,Der Deutsche Forstwirt”
kozlése szerint egy, a faghizszerkezetek gyartasa terén gyakorlat-
tal biré cég fagazhajtasi motorkerékparok készitéséhez fogott
hozza. A métorkerékparok kinézése, amelyeken a fagézositdé szer-
kezet a hatsd iilés helyén nyert elhelyezést, nem mondhaté valami
tetszetésnek, de a kerékparokkal a koriillményekhez képest mar
eléggé kielégité utakat lehet megtenni. Ha a probléma megoldasa
még kezdetleges is, tgy ez az elsé kisérlet még reményt nyujt a ki-
elégité megoldasra.

A madarvédelem tovabbi térhoditasa Olaszorszagban, A Wie-
ner Allgemeine Forst- und Jagdzeitung ezévi 9. szdmiban meg-
jelent kozlemény szerint az olasz foldmivelésiigy vezérigazgato-
janak eléterjesztésére a kozponti vadaszati bizottsidg elhatarozta,
hogy ez év tavaszan a filirj vadaszatat az északra vonulas idején
tilalmazni fogja. Ez évben tényleg hivatalosan meg is tiltottak a
furj vadaszatat. Bar a tilalom csak a tavaszi periédusra vonat-
kozik, remélhetd, hogy a fiirj vadaszati tilalmat tovabbra érvény-
ben fogjak tartani. A természet és a madarvédelem térhoditasa-
nak ez ujabb bizonyitéka Olaszorszagban csak orémmel fidvozolheto.

Ezeréves vizvezelék. Egy német szaklap kozlése szerint Mese-
ritzben (Keletporoszorszaghan) csatornazasi munkalatok kozben
21 méter mélységhen egy régi vizvezetékre akadtak, amelyet ki-
fart fatorzsekbol épitettek volt. Szakérték allitjak, hogy a torzsek
ezer évnél hosszabb ideje fekszenek a foldben. A torzsek, melyek
még teljesen épek, nyilvanvaléan kedvezé talajban (agyagos, ko-
vas) fekiidtek. A torzsek, amelyeken annakidején valdszinfien
semmiféle védoszert nem alkalmaztak, a fa tartéssagit bizonyit-
jak., Ez szintén tanusag amellett, hogy a fa bizonyos  kériilmé-
nyek kozott Ggyszélvan végteleniil fartés lehet. Tis

A fa a tenger vizében a vasnal is tartésabb. A berllm ,,Holz—
markt” jelentése szerint a Glanz me]lettl Keleti tengerben egy
svedotszagl horgonyt talaltak, me}y a va!oszmuseg szerint tobb-
szAz éven 4t a tenger fenekén fekiidhetett. Amint lathaté, a vas-
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b6l valé horgonyt a tenger vize teljesen szétmarta, mig a rajta
volt tolgy keresztgerenda egészen épen megmaradt. A lelet min-
denesetre nagyon fontos tanusadgul szolgal a tengerben valé épit-
kezéseknél.

A porosz allami erddtisztek tj cime. Poroszorszag az erdé-
szet szolgalatiban a kovetkez6 hivatalos cimeket Iléptette életbe.
Az erdészet ligyeit iranyité tisztviselé cime ,,Generalforstmeister”
az eddigi ,,Oberlandforstmeister” helyett. A kozponti igazgatas-
nal az eddig , Landforstmeister”-nek nevezett .alkalmazottak az
»,Oberlandforstmeister” cimet kaptiak. A korméanyzdsagi keriile-
tekben az ,,Oberforsmeister” cimet viselt tisztvisel6éknek a jové-
ben ,,Landforstmeister’” a cimiik, az eddigi ,,Regierungs” és= ,,Forst-
rat”’-ok az ,,Oberforstmeister” cimet kaptak. Az ,,Oberforstereit”
most ,,Forstamt”-nak hivjak, az ,Oberforster” pedig ezentil a
,Forstmeister” nevet viseli. Az erdégazdasagban szolgalatot t:l-
jesité tisztvisel6k cime a kovetkezo: Hilfsforster, Forster, Revier-
forster, Oberforster.

(A Wiener Allgemeine Forst- und Jagd-Zeitung 1934. éwvi
9. szamabol.)

Sajtéhibak. 1. Az Erdészeti Lapok 1934. évi februari fiizeté-
ben az 1934. évi januar hé 9-én tartott igazgatovalasztmanyi iilés-
16l felvett jegyzékonyvben a 155. oldalon alulrél a megyedik be-
kezdés harmadik, negvedik és otodik soradban ,,az igazgatévalaszt-
many az inditvany masodik pontjat egyhangian elfogadta, a 3.
és 4. pontokat pedig jelentékeny szdétobbséggel elutasitotta”, szo-
veg helyett ,az igazgatovalasztmany grof Esterhazy Moéric indit-
vanyanak mésodik pontjat egyhangian elfogadta, inditvanyanak
1-s6, 3. és 4. pontjait pedig jelentékeny szo6tobbséggel elutasi-
totta’” szoveg a helyes.

2. Az Erdészeti Lapok 1934. évi marcius havi fiizetében az
1934, évi februar hé 15-én tartott igazgatévalasztmanyi iilésrol
felvett jegyzokonyvben a 256. oldalon a mnegyedik bekezdés 9.
soraban ,,6. és 13. szakaszat” szoveg helyett ,,6. és 18. szakaszat”
szoveg a helyes.
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Fa- és ep;lésu anyagok tajékoztaté arai

aprilis' havaban.

I. Fadrak:
termel6k és nagykereskeddk kozotti forgalomban :
: 4) Lombfaanyagok.

1. Gombfa m3-ként

2. Fiirészell lombfaanyag.

ab feladodllomas. Pengs m3-ként budapesti paritisban
Tolgy 30 em feliil. . .. .. 12—30 - forgalmi ado.
Tolgyfournier 45 cm feliil. 50—70 Peng6
Biikk 30 cm feliil . ... .. 16—26 Tolgy, merkantil, széle-
Gyertyan 25 cm feliil. . . . 20—30 ZOleNIET S St s 80—100
Koris 30 cm feliil . . . . .. 15—36 WO S0 s 100 —-120
Korisfournier. . . . .. ... . 55—65 ap AL R S P R s —
Javor 30 cm feliil. .. ... 30— 50 Gyertyan jobb .... 80-90
Srilid0icmdelil i e 8—15 savoral oiee i b, 120—130
Eger 26 cm feliil. , . . . . . 20—35 Farer s ot A ] $0—120
Nyar (gyufafa). ....... 17—22 N ey e =
Nyéar 50 cm feliil . . . ... 30—40 Harsc oo 8 aiia s ==
Koéris bognarfa 10 t vg. 300—350 Biikk, gozolt, 1. o.. . 90 —100
Akéc = 10, . . 280—320 Biikkk , szélezetlen -
Akécoszlop . 10 ,, ,, . 300—320 Biikk gézdletlen ,, =

3. Tizifa.

A Faforgalmi Rt. 4ltal a termel6knek aprilis hoban fizetett
dtvételi arak
budapesti paritasban, L. osztdlyd aruért a kovetkezok :

Oszt, aru Hasab Hasitott Dorong Vékony Tuskoé
dorong dorong

Bk et s o 310 300 270 220 270
Cser, tolgy, kéris ______ 270 260) 235 190 235
Gyertyam . s 305 295 265 216 265
Al el e L Tieog) 270 250 220 250
Egyéb keményfa ______ 265 255 230 180 230
Fanyoasitae on Ty n o 280 o 230 -- e
Léagy lombfa __________ 235 - 200 P 200
Héantott cser, tolgy - - - 290 —

A Budapest ¢s kornyékére szil-
litand6 kiiltoldi tizifa ara 1934.
evi III. 8-t6l legkésébb ez évi ju-
nius h6é végéig a fenti R.T.-ra
kotelezden eldirt fadrakndl 15 P-

4. Kicsinybeni Lizifadrak
Budapesten :

A g6ziavago telepérdl egész fuvar-
tételben, hazhozszallitva, forgalmi
ado nélkiil.

Apritott biikkfa q-ként Pengd
kiskereskedb6knek . . 4:00—4:20
fogyasztoknak .. .. 430—4'40

Cserfa kiskereskedoknek3:60—3:80

fogyasztoknak . 4:00—4:10
Ab telep 25 fillérrel olesobb.

vel magasabb Osszegben lett meg-

4llapitva. A R.-T. ennél sem dra-

gabban, sem olecsobban nem adhat
el tiizifat.

5. Egyéb faanyagok :

Biikk keréktalp db (f) —
Koris 3 L ” e
Nyirfarud —
Tolgydonga I-a akola x 4—6
Tolgydonga Il-a —
l-o0.tolgyparketta, méretszermtg:g

1I-0.,
1. 0. biikk parketta .. 500—5%50
Tlzvos s, o . . 4'60—=500




B) Fenydiaanyagok.
6. Budapesti fenydrfa-detailarak

ms-ként :
‘ ab raktar. Pengd
Valogatott liefeny6 . . . 110—120
I. oszt. &ru 24 mm
alapon =5 e i 100—110
II. oszt. aru 24 mm
SEpO oy Sh et 80—90
III. oszt. 4ru 24 mm
AIRpON s e B 65 - 70
iec, hosgzl .. .o . o 60— 65
Zarlec lucfenyo. . . . .. 60—65
Faragott fa alapara ... 42-45
Filirészelt fa 6 m-ig ... 54—60

Zsindely ezre, 18 collos. —

7. Import fenybtaanyagok, nagy-
bani arak m3-ként ab magyar
hatar,

a) Erdélyi aru:

Penge hullo lic (épitkez.

A T £ WL e R 95—100
Lue, épitési anyag . . . . 80--85
Romén 1V, oszt. lic. , . 68—70
Romédn V. oszt. jegenye 42—44

Pengé

EoC zarlee sl s 44—46
ZSaluz0 arl .. Lo L . 32—34
Faragott fa . ....... 2731
Fenyoérid 7—8 c¢m. fm. 023—024
= 9—11 ,, ,, 028-030

b) Osztrak aru:
ab Budapest Pengd

Széles épitési anyag .. 42—46

Keskeny ,, g ,» 30—32

fiée, zarlée v s 42—44

Rarapott fac vt flea 27 -28
8. Faszén :

Peng6

Belfoldi I-a 10.000 kg . . 480—520
Romantaszénl-a10.000 kg 500—540
Retortaszén ab m. h. a. 650—730

II. Epitési anyagok irai:
Budapest ab gyartelep.

Egetett agyagtégla ezre
pagyméretd . . ... -. 3H—-38 P
kismeretliy | oeie o -, 28—30 ,

1 q égetett meész . . . 2.60-3.20 . ,,

100 kg. portlandcement

kb. 5.20—5.60



Az ,Erdészeti Lapok® 1934. évi: IV. fiizetének:
HIRDETESEL

Az ERDESZETI LAPOK mellett mérsékelt kozlési dijért
a lap iranyaval nem ellenkezé hirdetések kiadatnak.

Dijszabds. Kéthasibos szélességben (107 mm) garmond betiivel vagy
ennél nagyobb betiifajtdval szedett hirdetés milliméterenkint 20 fillér.
(Egyszeri megjelenés mellett egész oldal 32 P.) Téblazatos és garmond
betlinél kisebb betiifajtaval szedett hirdetések masfélszeres egységarral
szamittatnak. Ismételt megjelenés esetén megfelelé drkedvezmény.

Apréhirdetéseknél egy szo 12 fill., alldskeresleti hirdetéseknél 6 fill,

Kiilon mellékletek megegyezés szerint,

Addiigyekben eléfizetdinknek dijmentesen szolgal felvilagosi-
tassal az Ado és Konyvvitel szerkesztosége, IX., Fe1enc—ko1ut 208
szam, Telefon: 32-2-60.

MAGYAR TOZIFAT

elonyos dron, minden mennyiségben
vdasdrol

WINTER HERRMANN

Budapest, D., Vilmos csdaszar-ul 72
Telefon: Auf. 11-2—69.

Termelések financirozasat elvallaljuk!

(1. XVI—16.)
[EReria s G R S S N e e

Erdoor, 27 éves, nés, kitliné szakvizsga, bizonyitvannyal, fel-
tétlen megbizhatd, pontos és szorgalmas, az erdészet €s vadaszat min-
den teendbiben kitlind szaktudassal, 7 éves gyakorlattal allast keres,
hivasra megyek. Szives megkeresését kér: Hajos Jozsef erddor,
Taliandorogd, (Zala megye). (3 IT—1%




Erdei-, fekete-, lUc-,
jegenyefenyot,

vékony gombfat vezetékoszlopok

céljaira 7—8 méter hosszusagtol felfelé,
minden hosszban készpénzfizetés ellenében
magas aron vasarolunk. Ajanlatokat kérjlk

SUna’’ Faértékesitd rt., Budapest
V., Nador-utca 21. Telefon: 278-59* szam ala

IT







Az ,,Erdészeti Lapok* 1934, évi IV. fiizetének tartalma:

Kronika e T R L L

Kallivoda Andor: Az Alfold erdéségeinek fafajltairoel, vagas-fordu-
lojarol és berendezésérdl, kiilonés tekintettel a homoki viszony-
latokra ey B oo TRt A b A CUbE et R e

“Dr. Worschitz Frigyes: Rontgentechnikai celluléz- és rostvizsgalatok

Dr, Fazekas Ferenc: Keményfaronk a kereskedelemben. (Befejezd
kizlemény.) .

Rohoska Samu: A vadkarositasokrol as duvadakrol

Agfalvi Imre: Visszapillantds az erd6iri szakoktatds otvenéves mult-
jara. (1883—1933) s P S P ey 3

Eguyesiileti kdzlemények: Kedvezményes flirészelt- és faragottfa-
szallitasra jogosult ujabb feladé vasiuti allomasok. — Kedvez-
ményes tlizifaszallitasra jogosult tjabb feladd vasnati allomids., —
Ir6i tiszteletdijak T sl Al SR

Hivatalos Eézlemények: A m. kir. foldmivelésiigyi miniszter 1934,
évi 11.887/1934. I'. M. szamu rendelete a roman ftizifa részére
kijelolt teriiletre iranyulo magyar tiizifa-kiilldemények szalli-
tasa targyvaban kiadott 48.520/1933. F. M. szamn rendelet (hir-
detmény) hatalvon kiviil helyezése targydaban, — A m. kir. mi-
nisztériumnak 1934. évi 3260. M. E. szamu rendelete az Orszagos
Fagazdasiagi Tandcs tjabb kiegészitése targyaban

Irodalom: Kényvismerteltés: Zeitschrift fiir Weltforstwirtsehaft,
(Dr. Tomasovszky Imre.) — Max von dem Barne — Karl
Fliege: Die Angelfischerei. (F. M.) — Dr. Karl Jickle: Die
Erfolgsrechnung in der Forstwirtsehaflt. (#. M.) — Dr. Lorenz
Wappes: Wald und Holz. (F. M.) At =

Kiilontéléle: Halalozas. — A Magyar Mérnokok és Epitészek Nemzeti
Szovetségének X V. kizgylilése. — Felhivas, — A gytumoles egissz
évil kezelése. — A ,,Budapesti Kereskedelmi Akadémia® 1984, évi
fakereskedelmi szaktanfolyama. — Erdészeti kiallitas a Tenyész-
allatvasaron. — Hova szabad fat tultetni. (Scherg Kdroly. —
Vadkdirok, — (Szakértéi vélemeény.) Hajdi Isivdin. — Német-
orszdagban 1000 drb fagazzal hajtott koesi van iizemben. — Fa-
gazautébuszok Briinnben. — Fagdzhajtist motorkerékparok. —
A madarvédelem tovabbi térhoditasa Olaszorszagbhan. — TEzer
éves vizvezeték., — A fa a tenger vizében a vasndl is tarto-
sabb. — A porosz allami erdditisztek nj eime. — Sajtohibak.

Faanyagok és épitési anyagok tdjékoztald drai 1934. évi dprilis héban

Hirdetések R S e R R e

293

300
314

325
333

343

351

352

. 353

356
370
I—II

Stédium_- Sajtévallalat RT, Budapest. Felelos tizemvezeto: Gyory Aladar.






