Az elndki megnyito

egyesiiletet meguajitani. Remélem, hogy az Erdék Evének vandorgyiilése
olyan korszak kezdete lesz, amelyben régi és jo hagyomanyaink, sikeres
modszereink megérzése mellett, egyesiileti életlink megujitasaval eredmé-
nyesen jarulhatunk hozzi erdégazdalkoddsunk gondjainak megolddsahoz.

Ezt kovetfen felkérte Kirdly Pdl fétitkart, hogy a vezetfség beszamoldjat,
dr. Ebli Gyérgyét, az ellenérzd bizottsag elnokét pedig, hogy jelentéseét ter-
jessze a kozgyulés elé.

A VEZETOSEG BESZAMOLOJA AZ EGYESULET HELYZETEROL
ES A LEGUTOBBI VEZETOSEGVALASZTO KOZGY(LES OTA
VEGZETT MUNKAROL

Egyesiiletiink életében az elmult évek folyaman is ugy tlkrozédtek az egész
szakma, a magyar erdészet életének fejleményei, mint az alapitdsunk ota el-
telt (egy év hijan) 120 esztendd alatt mindenkor.

A legutébbi vezetéségvalaszté kozgytlés éve — 1979 — a reménység éve
volt a szakmaban. Erre a reménységre, ugy tlint, minden okunk megvolt ak-
koriban. Keziinkben volt mar az 5029/1978. szamu GPB—ATB egyiittes ha-
tarozat az erdégazdalkodas fejlesztésérsl és a hazai fanyersanyag komplex
hasznositasarél, amit a Kormany is megerésitett, s igy mintegy az erdészet fej-
lesztésére iranyuls kormanyprogramnak tekinthettilk. Ennek alapjén 1979-
ben megkezdte miiksdését a MEM Erdészeti és Faipari Hivatala (aminek kez-
deményezésében egyesiiletiinknek alapveté szerepe volt), és ez a kortulmény
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hamarosan felszamolta az agazati vezetésnek azt a vilsiagat, amely a kordbbi
években jobban belemélyedt a szakmdéba, mintsem gondoltuk. A fagazdaségi
vallalatok j6 gazdasagi légkérben eredményesen tevékenykedtek, a piaci ke-
reslet élénk wvolt, az elismerésre mélté nyereség produkildsa csupan egy-két
vallalatunk szamara jelentett problémat. Még a dzsakartai VIII. Erdészeti Vi-
lagkongresszus deklaraciéja is megallapitotta az akkori helyzetrél, hogy .ha a
jelenlegi trendek folytatédnak és a lehetséges kereslet ténylegesen jelentkezik,
egyre novekvd hidnnyal kell majd szamolni a viladg ipari- és egyéb fasziikség-
leteinek kielégitésében. . .”.

Munkakezdésiink iranyelvei

Ebben a reményteljes hangulatban iilt Ossze az oktéber 13-a4n Budapesten
megvalasztott 11j elnckség, hogy meghatarozza programjat, munkdajanak irdny-
elveit a kovetkezd évekre. Ugy tlint akkoriban, hogy a felsé szintl part- és
allami hatarozatok, valamint a MEM Erdészeti és Faipari Hivataldnak miiké-
dése mentesiti az egyesiiletet az erdészetpolitikai témdakkal vald foglalatosko-
das aldl, amire a megelézd években meglehetésen sok energiat forditottunk.
Ezért ugy gondoltuk: elegend6 lesz résziinkrdl, ha koncepcickon valé elmélke-
dés helyett a fejlesztési hatarozat végrehajtasara, valamint sajat soraink ren-
dezésére, belst kapesolataink és egyesiileti modszereink fejlesztésére forditjuk
inkabb a figyelmet.

Ebben a felfogasban fogalmazta meg az Uj elntkség munkajanak irdanyelve-
it (amely meg is jelent AZ ERDO 1980. méarciusi szimdban), s ezekben az tize-
mi, helyi csoportok munkajanak erdsitését, a tarsadalmi munka vonzdébba té-
telét, a kozponti szakosztalyokkal és szakbizottsagokkal a kapcsolat szorosabb-
ra flizését, vagyis Osszességében az egyesiilet bels6 egységének szilarditasat al-
litotta a munka eléterébe. Ez a torekvéslink osszhangban allt egyébként az
MTESZ munkajanak tovabbfejlesztésérél hozott parthatarozattal is. Ebben a
szemléletben fokozott szerep jutott az orszagos vélasztmianynak, mint képvi-
seleti szervnek is. Elnokségi munkabizottsigok dolgoztik ki a kilonbozd bel-
s6 témak vizsgalati, fejlesztési szempontjait és késedelem nélkiil megindult a
munka. Sorra-rendre folytattunk megbeszéléseket kiilonb6zé helyi csoportja-
inkkal, szakosztdlyainkkal és szakbizottsdgainkkal a belsg tapasztalatok felta-
rasara, a jo otletek és munkamodszerek elterjesztése érdekében. Ezeknek az
idéknek viszonylag gondtalan hangulatat szinte szimbolizalta a paradés kiilss-
ségek kozott lebonyolitott godolléi vandorgyilésiink. A Csuzi-réti vidam okor-
siités kézben egyikiink sem gondolta volna, hogy egy év mulva, 1981—82-ben
a magyar gazdasag felszabadulds utadni évtizedeinek talan legsulyosabb kor-
szaka szakad rank. Ez volt az a korszak, amikor (ahogyan akkoriban mond-
tak) ,kézi vezérléssel” iranyitottdk a magyar gazdasigot, drikéi szigorral
fogtak vissza az importot és minden lehetséges eszkozzel szorgalmaztik a
dolldrelszamolasi exportot a népgazdasagi egyensuly biztositasa, nemzetkozi
fizetGképességlink megérzése, gazdasdgi talpon maradisunk érdekében,

A gazdasagi recesszio és innovacios programunk

Ebben a légkorben kellett (az MTESZ 1981. oktéber 3-4n lebonyolitott XIII.
vezetdségvalaszté kozgylilése hatdrozatanak szellemében) meghatiaroznunk
egyesiiletiink kozéptava cselekvési programjat a koévetkezd évekre. Akkor azt
taldlta elndkséglink és valasztmanyunk célszertinek, ha a cselekvési program
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sadalmi uUton torténé elémozditasat allitjuk. Abbél indultunk ki, hogy mivel
a szakma miiszaki fejlédéséhez nélkiilozhetetlen nyugati technika és techno-
logia importja nagyon erdsen és szemmel lathatéan hosszabb idére lefékezd-
dott, ha fejlesztésiinket legalabb is szinten akarjuk tartani, akkor nem ma-
rad mas hatra, mint fokozottabban tamaszkodni a meglevé hazai ,sziirke &l-
loményra”, vagyis a nemzetkozi atlagnal nagyobb aranyban rendelkezésre al-
16 mérnikeink, technikusaink tjito- és feltalalokészségére, szervezié képességeé-
re. Természetesen arra nem szamithattunk, hogy programunk keretében va-
lamennyi mérnokiink és technikusunk egy emberként siet az ujito- és felta-
lalé mozgalom zaszlaja ala és uj miszaki konstrukeiok sokasagaval lepi meg
a szakmai kozvéleményt. Ezt naivitds lett volna célul kitlizni, hiszen a mi-
szaki konstrukciés képesség minden szakméaban és nemzetkozi atlagban is a
mérnokdknek csak egy bizonyos kisebb hanyadara terjed ki. Célunk csupan
az volt, hogy az MSZMP KB 1978. oktoberi, hosszi tavra szolo hatarozatinak
figyelembevételével felhivjuk szaktarsaink, a fagazdasagi miszaki értelmiség
figyelmét gazdalkodasunk megujitasanak szilikségességére és hozzajaruljunk
egy olyan kozszellem, olyan gondolkodasméd kialakitasahoz, amely kedvez a
kezdeményezd, 0jitd, kockdzat vallalo, kreativ tipust emberek elétérbe kerii-
lésének, érvényesiilésének. :

Ma mar megéallapithatjuk, hogy programunk nyoman meg is indult bizo-
nyos szellemi erjedés szakkoreinkben az innovacié témakérében. Ezt szolgdalta
tobbek kozott a II. Orszagos Erdészeti Gépesitési Konferencia is, amelyet (az
elsé utdn kereken tiz évvel) 1982. szeptemberében rendezeit meg egyesiile-
tiink Budapesten. A fogalom elméleti boncolgatdsan tulmenden az eszmefut-
tatasok féként arra irdnyultak, hogy milyen lehet6ségei vannak az innovacio-
nak az er6forrasok olyan korlatozott volta mellett, mint amilyen korlatokata
gazdasagi recesszié allit a miszaki haladas utjaba. Az &ltalanos népgazdasagi
véalsaghelyzet ugyanis szakmankba, a magyar erdégazdasagba is alaposan be-
lemélyedt az 1982—83-as években. Annak ellenére ugyanis, hogy az erddgaz-
dasigok és szovetkezetek, s szakvallalataink, amint mondani szokas ,gyorsan
vették a lapot”, vagyis termékszerkezetiikkel .viszonylag gyorsan és jol alkal-
mazkodtak a megvaltozott piaci igényekhez és az exportof is soha nem gon-
dolt méretiire fokoztak, jovedelmeziségiik mégis rohamosan cstkkenni kez-
dett és ez a tendencia érvényesiilt egészen napjainkig. A muszaki fejlesztésre
fordithaté alap ezzel parhuzamosan (s még a kényszerd kozponti elvonasok
dltal is stlyosbitva) szintén alaposan lecsokkent, igen nehéz helyzetbe hozva
ezaltal valamennyi termel$ Adgazatunk dolgozdit.

Az erdégazdalkedas és a gazdasagi szabilyozok konfliktusa

Amint az a torténelem soran altaldban mindig torténni szokott, a gazdasagi
valsag gyorsitott litemben hozta felszinre a gazdalkodasunkban rejlé ellent-
mondasokat és a tarsadalmi problémakat is. Gazdasagi problémaink kezdet-
ben csak mint a hossza tavi erddgazdasagi érdekeket megtestesité erdémi-
velés nehézségei jelentek meg a felszinen. Erdémiiveléink mind gyakrabban
adtak hangot annak a véleményiiknek, hogy az éves, s6t hovatovabb mar
szinte a napi nyereségben érdekelt gazdalkodasi rendszerben a koézvetlen nye-
reséget alig produkalé erdémiivelés egyre inkabb hattérbe szorul, mind tébb
kompromisszum toérténik a napi gyakorlatban a hosszu tavu érdekek rova-
sara. S6t elhangzottak olyan vélemények is, hogy a szakdgazat termelési su-
lyanak csokkenésével parhuzamosan csdkken az ott dolgozdk erkolesi és
anyagi megbecsiiltsége is.
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Egyestletiinknek az erdémivelés problematikajaval kapesolatos véleménye
jelentkezett mar a godolléi vandorgyllés elndki megnyitéjaban is, de még
inkabb az 1981. évi gyoéri vandorgylilésiinkon, amelynek szakmai részét A
fagazdasag alapja az erdémivelés!” jelszo jegyében teljes egészében ennek a
témanak szenteltlik, podiumvita formajaban. Az évek multaval és a gazdasa-
gi nehézsségek fokozddasa nyoman azonban megmutatkozott, hogy valdszi-
niileg joval tobbrél van itt sz6, mint az erdémiivelés valsagarol. Az ezzel kap-
csolatos vitat az un. ,,Szildgyi ligy” lobbantotta fel ismét, amely 1984-ben rob-
bant be a szakmai kozéletbe.

Mint ismeretes, arrol van sz6, hogy a ,Magyar Nemzet” 1984. augusztus 28-i
szadmaban ,,Vadlott: a tarvagas” cimmel egy cikk jelent meg dr. Szildgyi Ldsz-
16 erdémérnok, a mezdgazdasagi tudomanyok kandidédtusa tollabdl. A cikk ki-
méletleniil éles kritikai hangnemben verte el a port az 1950 utdni dgazati ira-
nyitason, az erdégazdasagi gyakorlaton, egyetemi oktatasunkon és a tudoma-
nyos kutatdson. Osszességében azt allitotta, hogy primitiv termelési gyakor-
latunk tonkre teszi, kirabolja a magyar erddéket, oriasi, tobb tizmillidsrd fo-
rinttal kifejezhet6 kart okoz a népgazdasagnak és hamarosan olyan valsiagba
sodorja a magyar erdégazdasagot, amelybdl az talan csak évtizedek mulva
tud kikertilni.

A cikk nagy és szélsGséges hangokkal jaro vitat valtott ki szakmai kozvé-
leményiinkben, ezzel is jelezve, hogy sokan latjak koziiliink problematikus-
nak erdégazdalkodasunk kialakult helyzetét és jovojét. A cikkel kapesolat-
ban egyesiletiink elndksége kotetlen vitat rendezett Budapesten a cikkiré be-
vonasaval, amelynek nyomadan alliasfoglalast tettlink kozzé szaklapunkban az
egyes allitasokkal kapcsolatban. A probléma gyékere azonban ismét megje-
lent azon a tudomanyos tlésszakon, amelyet ennek az évnek a tavaszian ren-
dezett Budapesten az MTA Agrartudomanyok Osztalya és az MTA—MEM Er-
dészeti Bizottsdga az erdészet fejlesztése témakorében. Ezen mar lényegesen
koriiltekint6bb megfogalmazasban, de hatarozottan kifejezésre jutott, hogy az
erdsen nyereségorientalt gazdalkodasi szemlélet és szabalyozias hatranyosan
hat a tdke lassu forgasi sebességével dolgozd, szamos hosszi tava tarsadalmi
érdeket és immateridlis hasznot reprezentilé erddgazdalkodasra. Ezért —
mondjak — ,1j" erdészeti politikdra van sziikség, amelyben a jelenleginél
nagyobb hangsulyt kap az erddnek, mint a tarsadalom szempontjabél nélki-
lozhetetlen kérnyezeti, okologiai rendszernek a mindsége és a kozvetlen anya-
gi haszon mellett megfelelé értéket kapnak az erddé kozvetett, immateridlis
szolgéltatasai is.

Az okologianak a tarsadalompolitikdban valé hangsulynyerése, beépiilése
hazankban nem 1] jelenség. Ezért is szentelheftiik 1984. évi kecskeméti van-
dorgyftilésiinket a fél évszazaddal korabban alkotott alfgldfasitasi torvényrél
valé megemlékezésnek, valamint ez év aprilisi kibdvitett valasztmanyi ulé-
siinket az erdérél és a természetveédelemrdl széolé 1935, évi IV, torvénycikk-
rél, masodik modern erdétérvénytinkrél szélé torténelmi megemlékezésnek.

A recesszio tarsadalmi problémai

Amint emlitettem, a gazdasagi recesszid tarsadalmi fesziiltségeket is a fel-
szinre hozott. Igy jelentkezett az 1980-as évek elsG felében az un. értelmiségi
kérdés. Amint arr6l emlités tortént az innovacio kapesan, a recesszid koze-
pette nyilvanvaléva valt, hogy a kildbalads, gazdasagi-tarsadalmi tovabbhala-
dasunk, az uj, intenziv novekedési pdlyara torténdé attérés nem valdsithaté
meg a miszaki-gazdasagi-tudomanyos értelmiség fokozott részvétele, belss

485



szellemi. eréforrasaink aktivizalasa nélkil. Nélkiilozhetetlenné teszi ezt a ter-
mékszerkezet atalakitésa, a szellemi munkat nagyobb aridnyban megtestesité
termékek gyartasa, az anyag- és energiatakarékos technolégiik elterjesztése,
a termelés magasabb szint( szervezettsége és elektronizildsa, vagyis nemzet-
kozi versenyképességiink megérzése és fokozasa. Ezzel a fokozodd igénnyel és
kovetelményrendszerrel szemben azonban szamos értelmiségi réteg munka-
janak tarsadalmi ellenértéke elmaradt a réteg onértékelése szerinti szinvonal-
t6l is és a nemzetkozi oOsszehasonlitdsban megéallapitott szinvonaltél is. Inno-
vaciés programunk hirdetése soran nemegyszer kaptuk wvéalaszul szaktarsa-
inkt6l, hogy jo lenne, ha észrevennénk: nem a szakszerilibb, szervezettebb, szin-
vonalasabb, mindségibb termelé munkanak van ma becslilete tarsadalmunk-
ban, hanem példaul annak a primér zoldségnek vagy hizott sertésnek, amit
a mérnok, a technikus haztaji gazdasdgaban a hivatalos munkaidén tal allit
eld, s mas értékeknek.

Tekintettel ezekre az aggasztd igazsdgokra, érommel ldvozoltik azt a kez-
deményezést, amely az MTESZ-en keresztiill 1983-ban jutott el egyesiletiink-
hoz is és amely arra iranyult, hogy (csatlakozva a tarca teriiletén dolgozé tob-
bi tarsadalmi egyesiilethez) az erdémérnckok, erdésztechnikusok, erdészek szo-
cidlis helyzetének, gondjainak feltdrdsaval jaruljunk hozzd az egész magyar
miuiszaki-gazdasagi értelmiség helyzetének feltarisahoz. Ez résziinkrél egy 34
oldalas tanulmany formajaban meg is tortént. Orémmel jelenthetem, hogy
modunkban volt megismerni azt az osszefoglalé dolgozatot, amelyet az MTESZ
ezeknek a résztanulmanyoknak alapjan elkészitve eljuttatott a legfelsébb
partszervek konzultativ testiiletéhez. Megitélésem szerint a dokumentum ha-
tasa mar a XIII. partkongresszus hatarozataiban is tiikkréz6dott.

Kapesolataink az MTESZ-szel és mas tarsadalmi szervekkel

Az MTESZ eme rendkiviil jelentds akcidjdnak aprapédjan szeretnék roviden
kitérni a szovetség és egyesiiletiink kapesolatira. Az MTESZ megalapitasa,
1948 ota jelentds szinfoltja a magyar kozéletnek és kétségteleniil igy volt ez
a tiszteletre mélté dr. Ajtay Miklds elnokletének idején is. Az MTESZ és tag-
egyesiiletel munkajanak tovabbfejlesztésérsl hozott 1978-as parthatarozat, de
féként az elnok, a fétitkar és fétitkarhelyettesek személyében 1980-ban vég-
be ment valtozdsok azonban jeleni6s valtozasokat hoztak az MTESZ életé-
ben. A szovetség munkdaja szervezetiebbé, litemesebbé, célratérébbé és politi-
kusabba valt, kézéleti sulya megnétt. A XIII kozgyllés hatarozatai és cse-
lekvési programja mellett jelzik ezt olyan tények is, mint a tdrsadalmi szerv-
vé nyilvanitdsa 1983 végén, vagy pl. az a latogatdas, amelyet partunk f6tit-
kara, Kdddr Jdnos elvtars tett a mult évben a szbvetségben, Havasi Ferenc
elvtars kiséretében. A szovetség kapcsolatrendszere mind a bel-, mind kiil-
foldén kibéviilt és hatékonyabba valt. Ilyen koértilmények kozott érdemes a
szovetség munkajaban fokozottan részt venni s egyrészt (miként ez meg is tor-
tént) minél tobb tarsadalmi er6forrast bekapcsolni rajta keresztiil szakmadank
fejlesztésébe, masrészt kozreadni mindazt, amivel az erdészeti értelmiség hoz-
zd tud jarulni az orszag altalanos miszaki kulturdjahoz. Nagy visszhangot és
eredményes szereplést valtottak ki szakkoreinkben is az MTESZ anyag- és
energiatakarékossagi palyazatai, az elekironika elterjesztésének tarsadalmi
programja és a mar emlitett értelmiségi érdekvédelmi feladatok felvallalasa.
A szovetség jové évi, XIV. kozgyulésére valg felkésziilés jegyében a ma-
gunk részérdl azt is javasoltuk az MTESZ vezetéinek, hogy munkaljak ki
részletesen és fogalmazzak meg pontosan, hogy mit tartalmaz ez a funkcio,

486



mert ez a miiszaki szakemberek koérében felfokozta az érdeklédést a szovet-
ség 6és tagegyesiiletei irant. (Még az a kérdés is felmeriilt a tagsig korében,
hogy ,.ki ellen kell védekezntink?”)

Az érdekvédelem emlitése elvezet bennilinket egy masik nagy szervezettel:
az 4dgazati szakszervezettel, a Mez6gazdasagi, Erdészeti, és Viziigyi Dolgozok
Szakszervezetével (MEDOSZ) fennallo kapesolatunk értékeléséhez is. Amikor
tiz évvel ezel6it az értelmiség korében folytatott szakszervezeti munkéroél szo-
16 elnokségi allasfoglalast készitettiik eld, érdemi munkakapcsolat alakult ki
szervezeteink kozott, amit azutan 1980-ban egylittmikodési megallapodasban
rogzitettiink. Ennek alapjan mar 1982-ben (nyiregyhazi kihelyezett elnckségi
ulésiinkdn) konkrét eredményekrél tudtunk beszdmolni az egytuttmiikodés ko-
réb6l, Ezt kovetden azonbarn egylittmikodéstink meglehetésen visszaesett és
gyakorlatilag inkabb csak az erdészeti dolgozék szakosztalydban valé szerep-
léstinkre korlatozodott. Pedig a vallalatirédnyitds 4j rendszerére torténd at-
térés, a vallalati tandcsok mikodése, valamint az emlitett érdekvédelmi mun-
ka nemcsak kivanatossa, de sziikségessé is teszi kapcsolataink ujraértékelését,
esetleg 1j alapokra helyezését. A szakszervezet is keresi 3 megvaltozott gaz-
- dasagi-tarsadalmi helyzetnek megfelelé szerepkorét és torekszik munkamdad-
szereinek megujitasara. Kozos érdeklinknek véljik, hogy a vallalatok tarsa-
dalmi szerveinek rendszerében megtaldljuk az egylittmunkalkodas kozos té-
mait. :

Hasonlokat mondhatunk a kozélet egy maésik jelentds szellemi tényezdjé-
rél, a Tudomanyos Ismeretterjeszté Tarsulatrdl is. 1981-ben tortént egy koze-
ledési kisérlet az egyuttmiikodés kialakitdsara, de a kozponti szédndékot nem
kovette helyi csoportjaink pozitiv reagéldsa. Pedig éppen a beszamolasi idé-
szak évei bizonyitottak ékesen, hogy a miszaki kultura sem viradgozhat erds
altaldnos kulturalis alapok nélkiill. Nem wvéletleniil bévitette elnokséglink ok-
tatasi . bizottsagunkat 1980-bam oktatasi és kozmiivelédési bizottsdgga, amely
azutin atfogd jelentést is készitett szakmaéank 4altaldnos kozmivelGdési hely-
zetérél, (A felmérést eljuttattuk a MEM—EFH vezet6jéhez, a sziikségesnek tar-
tott intézkedések megtétele céljabol.) A TIT ennek az évnek majusdban igen
nagy hatast orszdgos- tanicskozast rendezett Budapesten , Ertelmiség és tu-
domanyterjesztés” cimmel. A tanidcskozas, amely az egész magyar kozéletnek
rangos &s érdekfeszité eseményévé valt, bebizonyitotta, hogy a TIT az értel-
miségfejlesztés olyan szinvonalas és sajatos alkotomiihelye, s integratora,
amelyet az MTESZ és tagegyesiiletei nem hagyhatnak figyelmen kiviil mun-
kajuk sordn. Az egylttmikodés formajara a TIT részérdl az ajanlat idékdz-
ben megtortént iranyunkban, Uj vezetdségiink egyik fontos feladatianak vél-
jiik ennek realizilasat. Tagsagunk bizonyéara megelégedéssel nyugtizna ezt,
hiszen tudjuk, hogy koziliink szamosan tevékenykednek a TIT-ben is.

Napjaink fejleményei, perspektivaink

Nagyjabdl ilyen fejlemények utdn jutottunk el az 1985-6s évig, egy jeles,
mozgalmasnak bizonyuls évig. Hazank felszabadulasanak 40. évfordulodja, az
MSZMP XIII. Kongresszusa, téli tlzifacsata, a VI. 6téves tervidészak utolso
és a VII. otéves terv el6keészitd éve, az Ifjusag Nemzetkozi Eve, a IX. Erdé-
szeti Vilagkongresszus és nem utolsésorban az ,,Erdék Eve” — cimszavakban
igy lehet Gsszefoglalni eddigi eseményeit. Mindez sokkal inkabb elére muta-
to mint regisztralé jellegl. Elére mutaté volt helyi csoportjaink titkarainak
juniusi nyiregyhdzi tanicskozésa is, amelyen egyesiileti életiink operativ pa-
rancsnoki kara a kollektiv bolesesség elve alapjan f6ként azt vizsgalta: ho-
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gyan, milyen modszerekkel taldlta meg évszdzados egyesiiletiink helyét a mai,
gyorsan valtozé vilagban? Hogyan orizziik meg, s6t néveljik silyat, tekinté-
lyét a szakmai koézéletben? Hogyan teremtsiik meg a tagsidg és az aktivistak
érdekeltségét az egyesiileti munkaban valé részvételhez a szikiilé lehetdsé-
gek kozepette? Hogyan biztositsuk intézményes részvételiinket a fontos dén-
tések meghozatalaban, agazati és vallalati szinten?

Meg a ,.kolt61” keérdést is feltettiik dnmagunknak: sziikség van-e még egy-
altaldan a mai vilagban az olyan tarsadalmi formiciéra, mint az egyesiilet?
S kinek van ra sziiksége: a tarsadalomnak, a szakménak, a vallalatnak (szo-
vetkezetnek, intézménynek) vagy az egyes embereknek? S ha sziikségiik van
ra: miért? Mit varnak ma t6le? Hajlandék-e aldozatot (pénzt, idét) is hozni
fenntartasasrt?

Mint mondottam, a kérdés eleve ,kolt6i” volt, mert a titkdrok véleménye
szerint az egyesiilet léte nem vitatéma. A kérdés azonban mégis gondolko-
dasra, a lehetséges logikus érvek oOsszegylijtésére késztetett. Ime egy érv a
sok kozil. A gazdasagiranyitds most kibontakozé 1Gj rendszerében lazul és
tartalmaban megvaltozik a kozponti iranyitas, s egyidejlleg novekszik g val-
lalatok o©nallésaga. A szakmanak, az 6nallésodé vallalatoknal dolgozoknak
azonban sziikségiik van és mindig is sziukséglk lesz arra, hogy valahol Sssze-
gyuljenek kozos dolgaik megbeszélésére. Ezt a hagyoméanyos szerepkorét, a
szakma tarsadalmi Gsszefogdsat tovabbra is be kell téltenie évszazados egye-
stiletiinknek.

Nemzethozi kapcesolataink

Hat esztendd szertedgazé egyesiileti munkajanak attekintését megkisérlé be-
szamolonkbo6l nem hagyhatjuk ki a nemzetkézi kapcesolataink alakulasarol
sz6l6 fejezetet. Rendszeres, intenziv, szivélyes és szakmai szempontbal termé-
keny kapcsolatot tartottunk fenn a barati bolgar, csehszlovak, lengvel, de-
mokratikus német és szovjet egyesiiletekkel, az 1972-es varséi megsllapoda-
sunknak megfelel6 kisebb létszamua kiildottségek rendszeres cseréjével. Nagy
segitséget jelentettek ebben a kétévenként megrendezett elnoki-fétitkari ta-
lalkozék, 1980-ban Csehszlovakidban, 1982-ben Bulgariaban, 1984-ben pedig
Magyarorszagon mi voltunk a taldlkozé hazigazdai. Sajatos szinfoltot jelen-
tettek kapcsolataink korében a jugoszlav—osztrak—magyar hatdrmenti Pan-
nonia-talalkozok, amelyeket évente felvaltva rendeztek meg a szlovén, a bur-
genlandi, illetve a Zala és Vas megyei erdészkollégak. Ezek a rovid. de szak-
mai szempontbol tartalmas talalkozok mintegy miniatlir méretekben repre-
zentaltdk a kiilonb6zd rendszerl orszagoknak azt a békés és szivélyes egyiitt-
miikodését, amelyrél a helsinki eurdpai biztonsigi értkezlet 10 éves évfordu-
l6ja kapesan mostandban oly gyakran esik szo. De ugyanezt a gondolatot ve-
tithetjiik ki az eurdpai t6kés orszagok erdészeti egyestileteivel fenntartott kap-
csolatainkra is. Ezeknek csak kisebb része korldtozodott a kélesénos csere-
kapesolatokra. Nagyobb részének lebonyolitasa térités ellenében toértént, va-
gyis egyesiiletiink fizetés ellenében teljes egészében megszervezte a hozzank
latogatd csoportok szakmai programjat. 1980—1985 kozétt Ausztriabol 176 £6,
Finnorszaghbol 83 f6, Franciaorszagbdél 68 £6, Hollandiabél 39 £6, a Német Szo-
vetségi Koztarsasagbol 657 £6, Svédorszaghdl 90 6, Gsszesen 1113 £6 latogatott
igy hazadnkba és ennek révén 10 274 000 devizaforinthoz jutott egyesiiletiink,
illetve az ennek megfelel§ ,kemény” valutdhoz népgazdasagunk. Ez a deviza-
bevétel, annak bizonyos hanyada nyujtott fedezetet arra, hogy 67 szaktar-
sunk 16kés orszagokba utazhasson konferencidkra és mas szakmai rendez-
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vényekre. Masrészt ez a bevétel (a deviza-forint ellenértéke) fontos tényezdje
egyesileti koltségvetésink egyensulyban tartasanak.

Anyagi helyzetiink

Egyesiiletiink helyzetérdl szo6lo jelentésemben ugyanis nekem is feltétlentil
ki kell térnem pénziigyi helyzetiinkre is. Ennek részletes adatait az ellentrzd
bizottsdg jelentése tartalmazza. A lényeg az, hogy a koltségeknek az elmult
években az élet minden teriiletén végbe ment nagyaranyu emelkedése ter-
mészetesen egyestiletlinket sem kertilte el, és emiatt koltségvetésiink korabbi
szerény, de mindig biztosan pozitiv egyenlege egyre inkabb veszteséges ten-
denciat mutat. Deficit fenyeget benniunket a maximalisan takarékos gazdal-
kodas és a bevételeink sajat erébdl torténd fokozasara iranyulo erdfeszitése-
ink ellenére, Ezért mar most, a kozgyllés forumadrdl is azzal a kéréssel for-
dulok erdégazdasagaink, vallalataink vezetSihez: fogadjak megértéssel ha-
marosan bekovetkezd megkeresésiinket, amely a sok évvel korabban és egy
idékozben mar hatalyon kiviill helyezett pénziligyminiszteri rendelet alapjan
megallapitott partolo jogi tagdijak feliilvizsgdlatara és uj megallapodas meg-
kotésére irdnyul. E mellett keressitk az egyesiileti bevételeket fokozé egyéb
sajat vallalkozdsaink uj formait is, melyekre a gazdasagiranyitds mai keretei
kozott esetleg lehetdség nyilik.

Anyagi helyzetiink ismét felvetette az 1862-ben alapitott, imméar 120. évfo-
lyamaban jaro szaklapunk ,0rékzold” problémajat is: szatvalasszuk-e a lap
el6fizetését a tagdij fizetését6l? A mai kozéleti deriktivdk azt hangoztatjdk:
igen. A lap fenntartisdért érzett aggodalmunk azt sugja: nem. Tekintettel a
sulyos gazdasagi élet gyors valtozasaira, azt kell kérnem a kozgytiléstél, hogy
alapvetd pénzligyekben biztositson nagyobb rugalmassagot, gyorsabb reagala-
is lehetdséget, szélesebb hataskort az elndkség szamara és ezt az Alapszabd-
lyokban is juttassa kifejezésre.

Szervezet, taglétszam

Végiil belsé szervezeti életiink néhany fejleményérél szeretnék jelentest
tenni. Szervezetlinkben alapvetd valtozdsok nem térténtek a beszamolasi idd-
szakban — azonban oktatési bizottsagunkat oktatadsi és kézmivel6dési bizott-
sagga bovitettilk a munkakor értelemszerd bdévitésével. 1980-ban létrehoziuk
a termeldszovetkezeti szakosztdlyt a mezdgazdasagi nagyiizemekben folytatott
erdégazdalkodas tarsadalmi uton valo elémozditasara, 1983-ban pedig a sze-
niorok tanaecsat nyugdijas koru szaktarsaink sajitos gondjainak felkarolasa-
ra. 1983—84-ben ujjaszerveztiik ifjusdgi bizottsagunkat a valasztmany &altal
kidolgozott egyesiileti ifjusagi politika sokrétd feladatainak valéra valtasara.
1983-ban részben MTESZ, részben tagsagi impulzusok alapjan megalakitot-
tuk elektronikai koordindacios bizottsdgunkat az elektronika szakman beliili
elterjesztésének tarsadalmi elésegitése céljabol. 1984-ben elnckséglink ismét
életre hivta a valaha létezett, de vezetdjének halala ota gyakorlatilag nem
funkcionglo kiiliigyi bizottsdgot, kiilkapcsolataink hatékonyabba tétele és tar-
sadalmi alatdmasztisa végett. Ugyanesak a mult év végén hatarozott elnck-
ségiink az egyesileti dijbizottsag felallitdsarol, részben az MTESZ dijbizott-
sagaval valo szoros kapesolattartdas és szempontjaink érveényesitése, részben
pedig az ujonnan kidolgozott kitlintetési rendszeriinkkel kapcsolatban meg-
szaporodott teendSk szervezett ellitdsa céljaboél. Mindent egybevetve és az
egyes szakosztalyokon, szakbizottsagokon beliili kisebb-nagyobb szervezeti for-
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maciokat nem szdmitva Osszesen 27 kozponti szakosztdlyunk és szakbizottsa-
gunk tevékenykedik az erddgazdalkodas kiilonbézé szakteruleteinek tarsadal-
mi uton vald fejlesztésén, illetve bizonyos egyesiileti funkciok ellatdasan.

A beszamolasi idészakban két 1uj helyi esoport alakult: a Magyar Néphad-
sereg Kaszoi Erdé- és Vadgazdasagdndl, valamint a Budapesti Erdéfelligyel6-
ségnél. Igy a helyi (lizemi) csoportjaink szdma jelenleg 36.

Taglétszamunk julius 1-én 5710 f£6 volt, némileg (mintegy 100 fdvel) keve-
sebb a tébbh éves 4tlagnal. Orvendetes tény azonban, hogy sok fiatal, szakké-
zépiskolal tanulé lépett be az utébbi években az egyesiiletbe, hala tanaraik
szervezé munkajanak. A tagsagunk kb. 30%-a mérndk és egyéb felsofokn
végzettségli, 42%-a technikus, 24%-a erdész, 3%-a tanulé és kb. 1%-a szak-

munkas.
%

Hosszan, taldn még o6rakig sorolhatnam egyesiileti életlink fejleményeit:
konferencidkat és egyéb nagyrendezvényeket, az MTESZ kiilonbozé kozponti
bizottsagaiban folytatott tevékenységlinket és mas egyeslileti rendezvényft,
amelyet kozponti szakosztdlyaink és szakbizottsdgaink, s helyi csoportjaink
lebonyolitottak. Errél szaklapunk, AZ ERDO ,Egyesiileti kozlemények” e.
rovataban hénaprél hénapra részletesen tajékoztatunk és a mult év juniusa-
ban felligyeleti szervink, az MTESZ Elntkség végrehajié bizotisdga besza-
moltatta egyesiiletiinket az elmult években folytatott tevékenységrél, s elis-
mereését , koszonetét fejezte ki a végzett munkaeért.

Ugy vélem, hogy mindezek alapjan megallapithaté: bar voltak még mun-
kdnknak hidnyossagai, de oOsszességében egyesiiletiink a beszamolasi idészak-
ban is betoltoite hivatasat és eredményesen munkalkodott 120 év 6ta valto-
zatlan 6 célunkon, a magyar erdégazdasig fejlédésének tarsadalmi elémoz-
ditdsan.

Kérem tehat a T. Kozgytilést, hogy a vezeloség jelentését elfogadni és a fe-
lelés tisztségviselék részére a felmentést megadni sziveskedjen.

Kirdly Pél

ELLENGRZO BIZOTTSAGI JELENTES

Az ellenérzé bizottsag jelentése roviden a kovetkezéket tartalmazta:

— Egyesiiletiink az Alapszabalyokban lefektetettekkel és az MTESZ céljaival
osszhangban dolgozott az elmult idészakban is. Munkajanak sikere donté-
en a helyi csoportokban végzett munka aktivitdsitol, eredményeitél fiig-
g6tt. A helyi csoportok vezetése &ltalaban jél funkecional, a vezetés kibo-
viilt mindentitt az ifjusagi, a természetvédelmi, a szovetkezeti és a propa-
ganda-felelsokkel. Valtozatlanul probléma, hogy a tagsidg és a vezetdség
kozott a kapesolat sokszor elég laza, ez az egységes akarat érvényrejutta-
tdsat gatolja. A helyi csoportok vezetése komolyan foglalkozik az elnokségi
hatarozatok végrehajtdsaval, de sajnos ezeket nem mindeniitt kezelik egy-
ségesen. Ezen a téren nagy segitséget jelentene, ha az elnckségi 6sszekotok
rendszere a gyakorlatban jobban funkcionilna.

— A helyi esoportok nemszetkozi kapcsolatai viszonylag szaleskoriek. Az
MTESZ-eléirdsok érvényesilnek, de az attekinthetdség, 6sszehasonlithato-
sig megteremtése a jovOben feltétlentl sziikséges. Pénz- és vagyongazdil-
kodasunkban a takarékossag, az ésszerfiség jol érvényesil.
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