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Nyolcsadik évfolyam. VI. fiizet. Junius 1869.

A vadaszati jog a tulajdonjognak elvélaszt-
hatlan tartozéka.

Ezen vezérelv van kitlizve a ministerium altal eloterjesz-
tett vadaszati torvényjavaslat homlokéara; s ha ezen elv a tor-
veényjavaslathan teljesen keresztil vitetett volna, akkor czél-
szertiség ¢s szabadelviiség tekintetében, a tetépontot elérte
volna az. Ezen elv korilirva igy hangzanék ,,A vad annak tu-
lajdonail tekintendd, a kinek telkén van, s igy azt neki egye-
diil van joga barmely tton és barmikor kézre keriteni, s tet-
szése szerént felhasznalni.* Ebbél azutin természetesen ko-
vetkeznék, hogy senkinek a mds joszdgin, ennek engedelme
nélkil vadaszni nem szabad, s a t. s nem volna egyébre sziik-
ség, mint a tulajdonjog védelmére vonatkozo mar fennallé tor-
vényeket a vaddszati jogra, s a vadakra is kiterjeszteni; és a
vadillomanynak gyarapitisit vagy apasztisit esak oly vadne-
meknél korlitozni kozrendtartas szempontjabol, melyek-
nek elszaporoddsa, vagy magapaddsa nem esak az illet6 birto-
kosnak, hanem egész vidékeknek kéaros volna. A szorosan ezen
elvek szerént alkotott torvény természetes, konnyen formuldz-
hato, vilagos, igazsdgos és azért dltaldnosan szivesen fogadott,
és konnyen érvényben tarthatd, mert megtartdsanak ellendrzése
kénnyii volna; ezen kivill egyedil az 4ltal szabadilhat meg a
telek az utolsé kozépkori bilinestdl, avaddszati servitustél, En-
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nélfogva ha mivelt nemzetek példdjira a korral haladni kivd-
nunk, okvetlen el kell fogadnunk a tulajdonjog elvét a vadi-
szatra nézve is.

I'Igy litszik ezen igazsagtol voltak dthatva mindazok, kik
az élethe léptetendd vaddszati torvényhez eddig hozza szdlot-
tak, mert a fenn forgo vezérelvet mindnyajan elfogadtik; mind-
azondltal rosszul értett nemzetgazdasigi elvek, vagy avadiszat
nemzetgazdasigi fontossaganak tilbecsiilése, vaddszszenvedély
s t. eff. dltal félre vezettetve, ezen szép elvet esak bemutattilk,
de a kivitelben attdl tobbé kevésbé mindanyian eltértek. El-
tertek az eddigi torvényjavaslatok a tulajdonjog elvétl mind-
nyajan mert ‘

200—300 holdn4l kisebb hirtokon a vaddsza-
tot a tulajdonosnak megtiltjik, és azily birto-
kokokon a vadaszati jogot bérbe adni paran-
csoljak; és

a vadaszatot mind sajdt, mind bérbe vett
terileten tilalmazasok altal korlatozzak

A tulajdonjog elvétél vald ezen eltérés a
torvényhozas jogkorébd6l azonnal ki lesz zdrva
mihelyt elfogadtatik: hogy a vaddszati jog a
tulajdonjognak elvalaszthatlan tartozéka; mér
pedig a kor igényei szerént ennek el kell fogadtatnia.

Azdllamhatalomnak hivatisdhoz tartozik egyfeldl az egyest
sogaiban“védeni, masfel6l pedig annak oly mikodését, mely
mésok kérosodésat vonhatnd akir kozvetlen, akér kozvetve
maga utan, megakadalyoztatni; de valakit tulajdondnak mikénti
haszndlataban, ott, hol kozrendtartasi kérdések nem forognak
fenn, korldtozni, az dllam hatalom hivatisénak korszerlien fel-
fogott keretébe nem illik be. Mar pedig ha ki van mondva az,
hogy avadaszati jog a tulajdonjognak elvdlaszthatlan tartozéka,
akkor jogilag nem szabad tobbé kilonbséget tenni 200 holdon
aléli, ¢s 200 holdndl nagyobb birtok kézott. Jogilag véve egy
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parasztnak époly joga van az 6 10 holdas telkén legelé nyil-
hoz, mint a foldes Grnak 20000 holdnyi erdfségében legeld
szarvashoz. Ha a joszig kisebb, kevesebb a vad rajta, ha na-
gyobb, akkor arinylag tobb; kedvezébb fekvésii helyen tobb,
mint kedvezotlenen; de mind ez az illeté telek sajatsigaihoz
tartozik, attol el nem vdlaszthato. Az igaz, hogy kis birtokon
onallé vadallomdnyt nevelni nem lehet, s ha ezen kis birtoko-
sok sajat telkeiken tilalom nélkil vadiszninak, egymds vada-
szatat tennék tonkre. Ebbol esak az kovetkezhetik, hogy vagy
joszéntokbol egyesiilnek, vagy lemondanak arrél, hogy a va-
daszatbol jovedelmet huzzanak; de az nem kovetkezik, hogy
a torvény nekik megparancsolja az egyesiilést és a vaddszati
Jog bérbe adasat. A torvénynek csak el kell haritni az egye-
siilhetés akaddlyait, de azt elrendelnie nem jogos. A torvény-
hozas kimondhatja azt, hogy a kozbirtokosok tohhsége kiva-
natara a 200—300 holdnal kisebb vadaszterilletek egy egésszé
egyesittethetnek és bérbe adathatnak, de kényszeritésnek he-
lye nines.

Hasonléan a torvényhozas hatédskorén kiviil esik a vad
tilalmazasa is, akar sajat, akar bérbe vett vaddszteriileten, ha
kozrendtartdsi kérdések nem forognak fenn. Ha a vaddszati
jog a tulajdonjog elvilaszthatlan tartozéka, akkor mindenki
sajat beldtasa szerént nevelheti vagy fogyaszthatja sajat vadal-
lomdnyat. Megszabni azt, hogy ki miképen, mely id6ben, s
mily vadra vadészhat, csaknem annyi volna, mint megparan-
esolni torvény éltal a foldmivesnek, hogy melyik foldjébe mi-
kor mit vessen. E tekintetben az allamhatalom csak kozrend-
tartasi szempontbol rendelkezhetik: megtilthatja azon vadak
irtasat, melyek kartékony allatokat pusztitnak, vagy jutalmakat
tizhet ki a kartékony allatok irtasa végett. Torténtek ily ren-
delkezések emlékezet el6tti idOkben is, de mindig a foldmive-
lés és marha tenyésztés érdekében. Ks torténtek azok azon

korban, midén azily kifejezések ,,nemzetgazddszati kozérdek,
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,nemzetgazdaszati szempontok* sat. nem voltak ugyan divat-
ban, de a torvényhozok elég bolesek voltak beldtni azon igaz-
sagot, hogy a vadiszatnak csak nagyon alarendelt beese van
a népvagyon szaporitisira, s a vadaszatot kell a foldmivelés
¢érdekeihez alkalmazni, nem pedig megforditva.

Hogy az eddig vilagot latott vadaszati tor-
venyjavaslatok a tulajdonjog elvétol annyira
eltértek, annak f6 oka a vadiszat nemzetgazda-
sagl fontossaganak tilbecsiilése, és a nemzet-
gazdasagi elvek téves felfogasa. Ezen javaslatok
azon torekvése, hogy a vaddszatban a nemzetjovedelemnek 1
forrasa nyittassék meg, a nemzetnek vadbani szitkséglete kie-
légitessék, s6t ezen termelési ag terményei kiilkereskedési ezik-
ket is képezzenek, igen helyeselhetd; de az eszkozok, melyek
ennek elérhetését czélozzak: a kényszerbérlet és a vadtilalma-
zds, ellenkeznek a nemzetgszdasigtan azon elveivel, hogy

a foldbirtok mindazon bilinesekté]l megsza-
badittassék, melyek annak szabad haszndalatat
akadalyozzak; hogy

atorvényhozas dltal egyik termelési dg se
részesittessék kedvezményekben a masik rovia-
sara; és végre hogy

az allamhatalom a termelbket mikodésik-
ben — termékeik minéségét, mennyiségét, az
eléallitasi moédokat, s atalaban tulajdonuk mi-
kénti hasznalatat megsaabo rendeletek altal —
ne korlatozza. y

Hogy a foldbirtokon lévé minden kényszer tehat a kény-
szer bérlet is kiros, és a birtok értékét esokkenti az vilagos-
Miért akarjuk tehat a 200 holdasnal kisebb mezei birtokokra,
melyeknek szima felette nagy (anyival is inkabb, mivel a com-
ma@satlo még aranylag kevés helyiitt vitetett keresztiil), — miért
akarjnk ezen birtokokra akényszerbérlet gyilolt bilinesét verni
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azon korban, midén dltalinos a megay6zdés az ily bilinesek
nemzetgazdasagilag karos hatasarol.

A kérdéses torvényjavaslatokban a mezogazdasig némi-
leg a vaddaszatnak ala van rendelve, mert a 200—300 holdas-
nal kisebh tagnak birtokosa, akarva vagy nem akarva, keny-
telen hogy ossze dugott kézzel nézze azon kartevéseket melyek
az idegen bérld részérdl anmak emberei- kuty#i- és vadai altal
elkovettetnek, azokat akadalyozni jogaban nem lévén. Az igaz,
hogy a torvénvjavaslatok kegyesen megengedik, hogy a birto-
kos panaszt emeljen, s ha sikeriil bebizonyitnia, hogy a kar
esakugyan avaddszat- vagy avad altal okoztatott, akkor a kar-
térités megitéltetik. De ki fizeti meg bosszusagat, s ki kezes-
kedik arrdl, hogy a kértevére bizonyithatja a kért. Mi jogon
kényszerithet a torvény szabad polgart arra, hogy a kartevé
ellen extra domininm pereljen, hogy a kértevést meg ne aka-
dilyozhassa, hogy a kirtevé éllatot el ne foghassa vagy kézre
ne kerithesse. Ha szabad az erdén megléni az idegen kecskét,
ha azt a es6sz behajtani nem tudja, miért ne szabadjon meg-
16ni azt a nyulat, mely a esemetét megragja. Mi jogon keény-
szeritheti a torvény abirtokost arra, hogy felvigyazati személy-
zetét megkettéztesse, vagy hdromszorozza, azon ezélbol, hogy
azok a vadaszat és vadak altal okozott kartételeket fo]vtono-
san lessék, és figyelemmel kisérjék.

A keényszerbérlet altal ezek szerént felette nagy mcltdny-
talansdg volna amezeigazdasigon elkovetve. Most, mid6n min-
den nemzet arra torekszik, hogy az Gstermelés mennél belter-
jesben iizessék ; — a mezbgazdasagot a legkillterjesebb terme-
lési dgnak t. i. a vadiszat érdekeinek ala rendelni, nem volna
egyéb nemzetgazdasigi barbarismusnal. A vadészatnak, mint
nemzeti jovedelemforrasnak fontossaga oly nagy soha sem
lesz, hogy ily intézkedések indokolva legynek altala.

Hasonloan nem indokolhato a vadtilalmazas, ha azt koz-
rendtartasi tekintetek nem parancsoljak. A vadtilalmazasnak
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czélja, kétségkivil a vadillomanynak szaporitdsa az orszaghan,
hogy a vaddszat okszerlien iizetvén, jelentSségében, mint ter-
melési dg, nyerjen. :

Igaz, hogy a vadalloméiny az orszdg legnagyobb részében
meg van apadva, de ennek oka az, hogy Magyarorszagon eddig
a jobbagyon kivil nem esak ahonoratior hanem minden ember
vaddszott, Erdélyben pedig hogy forradalom utin a ki vada-
gzatra fegyverengedélyt vett, mindenitt vaddszhatott, s az ita
is, midta a nagybirtokokon a vadészat részben vagy egészen
tilalmazva van, a kozigazgatis kozegei a bepanaszlott esetek
megbiintetésében erélytelenil jarnak el. Ha a vadészati jog
nem tekintetik a birtoktdl elvalaszthatlannak, hanem mindenki
barhol vadaszhat, ha fegyverengedélyt vesz, akkor a vad tilal-
mazdsa a vaddszati tudomdny elvei szerént, a maga helyén
van; de ha elismertetik, hogy a vadaszati jog a tulajdonjogtol
elvalaszthatlan, akkor szilksegtelen; mert minden foldes tr, ki
a vaddszatot birtokan fenntartani akarja, fog arrél gondoskodni,
hogy az okszeriien iizessék, s csak azt fogja kovetelni az allam-
hatalomtdl, hogy jogaban megvédje. Sajat birtokin maga a
foldesur fogja meghatirozni a vadaszat szabalyait, s azon va-
dat fogja nagyobb szammal tenyészteni, melybél tobb jovedel-
met reményl vagy melyet inkdbb kedvel; s ha ezen szabdlyo-
kat vadaszai meg nem tartjak, 6 fog rajok itéletet hozni; 6 fog
felettilk 6rkodni, nem szitkséges az allamhatalom gydmkodasa.
Soha egy foldesir sem fog panaszkodni a felett, hogy a tor-
vény nem hatdrozza meg, hogy mikor kell 16ni egyik vagy
mésik vadat; hanem ha tigy fognak miikodni a kozigazgatasi
kozegek avadaszati jog védelmében, mint most az erdélopasok
megakadalyoztatdsaban és biintetésében, akkor igenis lesz oka
a foldesirnak panaszolni a felett, hogy az allamhatalom Ot
jogaiban nem védi.

Ha tehat a vadaszati jog a fold tulajdonosa szdméra a
torvény altal biztositva lesz, akor nem kell félni attél, hogv az
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okszert foldtulajdonos a vadiaszatot okszeriten ne kezelné, s
igy attdl sem lehet tartani, hogv a vadillominy az orszaghan
kelleténél lejebb fogna szallani, A hol kevesebb a vad, és n6
avad-sziikséglet, ott né akelet, n6 avadnak dra, s igynagyobh
lévén a vadiszathdl 'remélhetd nyereség, a vadillomdny job
ban fog apoltatni, és gyarapittatni. Igaz, hogy a vad okszeri
apolasa esak ill6 nagysigu vadiszterileten lehetséges; de ha-
zankban a nagybirtok, kilonosen az erdos vidékeken még oly
nagy szammal van, hogy ha esak ilyenen kezeltetnek is ok-
szeriicn a vadaszat mégis boven fedezve lenne az orszagnak
vadaszati terményekben valé sziikséglete, s6t kiilkereskedésre
alkalmas vadiszati termények isill6 mennyiségben nyerethetné-
nek. A kozségi kisebb gazdak apro birtokrészein iizendé vadaszat,
mint kereseti 4g, fontossdggal nem bir: mindazonaltal, ha ezen
kis birtokosok meggy6z6dnek a vadaszat jovedelmezdségérdl,
s nem akarjak ezen jovedelmi dgat parlangon hevertetni, sem-
mi sem akakdalyoza, hogy egyesiiljenek, s akdr egyiitt, 6k ma-
guk izzék a vadaszatot, akdr ill6 kikotések mellett bérbe
adjik azt,

Ezekbél kitinik, hogy nemzetgazdasigi szempontbdl sem
a kényszerbérlet, sem a vadtilalmazés nem indokolhat6, so6t
karos; ellenben a tulajdonjognak kiterjesztése a vadiszatra, e
tekintetben is a leghelyesebb és tokéletesen elegend6 eszkoz a
kivant nemzetgazdasagi czél elérésére.

Viégre a vadtilalmazasbol folyd torvényczikkek kivihetet-
lenek, s azok megtartasa ellenérizhetetlen , s igy demorilizalo
hatasu lenne. Ki fog 6rkodni a felett, hogy a nagy birtokos-
nak 10—100 ezer holdnyi erddségében, a megszabott id6ben
lovik-e azilletd vadat. Azt hiszem nem fizetné kimagat e czélra
rend6roket allitani fel az erdében. Az igaz, hogy a nagy bir-
tokos Orkodni fog hivatalnokai ebbeli magatartasa felett, de
épen azért szilkségtelen e tekintethen torvény altal intézkedni.
Egvediil Hérlok korlitozisara lenne tehat ezen torvény felallit-
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va? Ez teljesen sziikségtelen, miutan minden bérbe add maga-
nos, kozség. vagy egvlet kikotheti a bérbeadasi szerzédmény -
ben a vad alloméany dpolisit czélzd feltételeit s azok pontos
megtartasat ellenérizheti. A torvényhatGsiagoknak e tekintetben
nines mas teend6jik. mint a torvényesen kiallitott szerzod-
mény szerént itélni azon esetekben, midGn annak megsértése
miatt elottik panasz emeltetik.

Hafigyelemmel tartjuk azon orszigok vadaszati viszonya-
it, melyekben ilyen, torvény dltal kiszabott vadtilalmazis all
fenn, meggyézohetiink a felol, hogy ott a dugdruskodds nagy
mértekhen foly, és az igazgatis kozegei nem képesek azt meg-
gatolni. Miért rakndnk ugy is tulterhelt kozigazgatasunkra 1j
terhet, melynél a firadsig nines ardnyban az elérhets orszdgos
haszonnal? Ha a kizigazgatisi kozegek, mint szamos példa
mutatja, nem elég;égesek arra, hogy a sokkal fontosh nemzeti
vagyont, az erdéségeket a pusztulistol megvédelmezzék, nevet-
séges, hogy egy (j vétket teremtsitk orsziagunkban, a vaddali
dugarussagot, s ennek ellenorzésct s megakadalyozasat is azon
kozegel nyakaba sujtsuk. Konnyelmiiség volna, hogy akkor, mi-
d6n a bepanaszolt erdbrontisi eseteknek némely vidéken 5
szazaléka sem intéztetik el maga idejében, oly jogi viszonyo-
kat teremtsiink, melyek a kihdgasok elére lithatd nagy szama
miatt a kozigazgatasi kozegek teendGit az elérhetd nemzeti
elonynyel szemben oly aranytalanil szaporitjak.

Ha minden oly torvény, melyet eléggé ellencorizni nem
lchet, s a mellett még jogossaga is kétségbe vonhat6, demora-
lisald hatisu: akkor ez a sajat birtokon valo vadtilalmazasi
torvenyrol is all,

A mondottak altal, tgy vélem, meggy6zbdott az elfogu-
latlan olvasé arrdl, hogy a vadaszati jogot a tulaj-
donjog elvalhatlan tartozékaul kell tekinteni
minden modosité feltétel nélkial; s hoov =
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kényszerbérletnek ¢és vadtilalmazdsnak tor-
vény altal valo elrendelése jogtatan, czélsze-
rittlen és kivihetetlen. FEKETE LAJOS,

Kirandulas Erdélybe.

Irta Illés Nandor,

A selmeezi akademia évente rendez tanyitvanyai szamara
nagyobb kirandulisokat*®) az erdéségekbe, az elmélethol ki a
gyakorlat mezejére. (zélja e kirindulisoknak foleg az: hogy
az elmélet nyujtotta szabalyokat a gyakorlatban alkalmazva
lathassdk, és hogy szabilyszerilileg kezelt erd6k szemlélete al-
tal megvalositva tiinjék eléjiik, ha esak némileg is azon eszmény-
kép, melyet a tanarok a tanszékr6l hirdetnek. ¥ mellett bela-
tast nyernek egyszersmind az erdészet nagyszerl haztartasaba ;
az ige testé lesz; életet nyer az elmélet, s a kép, mely el6ttik
feltarult, mint tavol kedves hon képe fog elottik lebegni rogos
palyajukon s ilyent alkotni leend {6 igyvekezetok.

Féjdalom Erdély erdégazdasiga ezen kivanalmaknak ma
még semmi tekintetben sem képes megfelelni: a kirandulas
altal tehat a czél el évre nem volt; a kik tanultak valamit,
azok mi voltunk a kirdndulds vezet6i, a tanitvanyok nagyrészt
csak azt littdk: milyennek nem kell lenni az er-
donek. :

Az utazas részletes leirdsaba nem boesatkozom, hanem
igykezni fogok vizolni a benyomasokat melyeket ez utazas
ream tett, s az eszméket, melyeket bennem ébresztett.

*) Nem tartom helyesnek azt, hogy e kirdnduldsok a tanév folytdban tartatnak ;
mert ha meggondoljuk hogy egy tantdrgy el8addsira rendesen egy {élév van kitiizve
naponta 1 éréval, 17 napi veszteség az el8addsokra nézve igen érezhets, anndl inkdbb,
miutdn a félév 5 havabél a piinkssd és husvét iinnepek majdnem 1 hénapot, a vizsgik
szintén 1 hénapot vonnak le. Véleményem szerint e kirdnduldsokat a sziinidSkre kel-
Iene dttenni, mert hisz azok valddi féridk as igaz erdésznek, ha erdibe juthat. Ilés.



