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A bakonyvidéki Ineienyo
erdohasznalati értéke

(A Széchenyi Tudomanyos TAarsasag tamogatasaval végzett
vizsgalat.)

Irta: Dr. Pallay (Plauder) Ndndor.
(Folytatas)

Fizikai és mechanikai tulajdonsagek.
Fajsily és keménység.

A Bakonyhegységhol szirmazé laefeny6 probatorzsek fajstilya-
nak meghatarozdsara kiilon prébatesteket nem készittettem, hanem
erre a célra a keménység és egyes esetben az osszeaszas vizsgalatira
készitett probatesteket hasznaltam fel, sziikségszertien e két miiszaki
tulajdonsagot egyiutt fogom ismertetni. Egyébként a fajstlyt min-
den miiszaki tulajdonsag vizsgalatinal meg kell allapitani, Ggyszin-
tén a viztartalmat is, mert e két utébbi tulajdonsig ismerete nélkiil
6sszehasonlitast nem tehetiink. Legtobb vizsgélatnil azonban a faj-
suly meghatarozdsa csak mellékcé]l és mintegy magyarazatot Ilehet
felfogni, amely az illet6 tulajdonsdgok nagysigara, vagy azok szélsé.
ségeire nyujt felvilagositast. Pl. a hajlitészilardsagi vizsgalatoknal
a vizsgélat céljara szolgalé sXv (s=v) keresztmetszetd és 14. v
hossziisag prizmabél a torés utén, az épen maradt részbél masod-
lagos prébatesteket alakitunk ki a fajsily és viztartalom meghaté-
rozigsira. Az ilyen mésodlagos prébatestekkel csak az illeté fadarab
fajstilyat adhatjuk meg, mig abbdl az egész fara kovetkeztetni nem
lehet, mert a gombolylifa keresztmetszetének csak egy igen kiesiny
részét foglalja magaban. Ezzel szemben az 6sszeaszds és a kemeény-
ség gyakorlati vizsgilataihoz Krippel professzor r eljardsa szerint
kialakitott legkisebb és legnagyobb bélsugari négyzetlapok, a leg-
kisebb és legnagyobb bélsugari negyedfa keresztmetszetét majdnem
teljes egészében magukban foglaljak és igy a velik meghatarozott
fajstly valéban az illeté prébatorzs helyes atlagos fajstlyat szolgél-
tatja.




A fizikai tulajdonsdgok kozott a gyakorlati élet szempontjabél
els6 helyet foglal el a viztartalom valtozasaival jar6 Osszeaszis &s
dagadas. Az oOsszeaszisi vizsgalatokkal e munka keretében nem fog-
lalkozom, mivel az erre vonatkozé megfigyeléseim eredményeit mar
az Erdészeti Kisérlelek 1934. évi 1—4. szAmaban ismertettem. Itt
csak azért tartom sziikségesnek megemliteni, mert egyes esetben az
Osszeaszasi vizsgélatok probatesteit is felhasznaltam a fajsily és
keménység vizsgalatihoz.

A vizsgalati eljarasra vonatkozdlag roviden csak annyit, hogy a
fajstlyt minden egyes probatestnél stereometrikus dton allapitot-
tam meg. A keménységi vizsgélatokhoz a Janka.-féle golyés probat
hasznaltam. A vizsgalat technikai részét illet6leg ismételten utalok
dr, vitéz Tordk hasonld tArgya értekezésére. Bovebben csak a Janka-
“féle keménységi proba hasznalatanak indokolasira fogok kitérni. A
Janka-féle goly6sprébakat Karunk Anyagvizsgilé Intézetében az
Amsler_féle egyetemes anyagvizsgalogéppel hajtottam végre.

Teljesen tisztdban vagyok azzal, hogy a Janka_féle keménységi
préoba nem alkalmas a keményfak és feny6fak keménységének ossze-
hasonlitasara, mert mint azt Stamer a berlini-dahlemi Anyagvizsgalé
Intézetben végzett kutatasaival bebizonyitotta, a keménységi szam a
feny6knél a benyoméas mélységétol fliggéen valtozik, a keményfik.
nal pedig a benyomési mélység és a keménységi szam egymastol fiig-
getlen. Tekintettel azonban egyrészt arra, hogy ez idoszerint a fa
keménységének meghatarozisira jobb és kiprébalt eljaras nines,
méasrészt boldogult Torok kolléga is ezt az eljarast hasznalta a sop-
roni, készegi és miskolei liefeny6k keménységének meghatirozasara,
az osszehasonlithatas céljabél én ezt a mddszert valasztottam. Az
njabb keménységi vizsgalatoknal szamosan hasznaljik a fémvizsga.-
latoknal bevilt Brinnel-prébat, amelynek lényege az, hogy a golyd
benyomésahoz hasznélt eré 4llandé és csak a benyomas mélysége s
igy a benyomott gombsiiveg feliilete valtozik kiilonbozé mérték-
ben. Trendelenburg! szerint a Brinnel-féle prébaval meghatarozott
keményszégi szdmok az abszolit szaraz fajsdly fiiggvényeként abra-
zolva, nem mutatnak olyan szélséségeket, mint a Jankakeménységek.
A fak keménységének megillapitasara, ugyancsak a Brinnel-eijaraas.
sal Morath? végzett igen értékes és terjedelmes vizsgilatokat. Morath
10 mm Atmérdjli gombsiiveggel dolgozott és a benyomasra olyan kis
erét hasznalt (legtobb eurdpai fafajnal 50 kg), hogy a benyoméas mély-
gége sohasem haladta tdl a gombsiiveg Atmérdjének 1o 4t (8.33 mmj.
Mérath Altal hasznalt golyéspréba a benyoméis mélysége tekinteté-

1 Trendelenburg: Die Hirtepriifung der Holzer. Ein Vergleich der
Verfahren von Brinnel und Janka. Forstarchiv, 1933 Seite 36,

. 2 Dr. Mérath: Studien iiber die hygroskopischen Eigenschaften und
die Hiarte der Hélzer. 20. oldal.
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ben kétségteleniil 6sszhangban van Stamer megallapitisaival, Viszont
meggondolandd, hogy 50 kg-os terhelésnél esak az egészen puhafak-
nal (itt esak az eurépai fafajokra gondolok) hatolt be a golyé az
atmérd 13-aig, ebben az esetben pedig a benyomott gimbsiiveg felii-
lete Morath altal kozolt tablazat szerint 8.7996 mm?, nagyon termé.
szetes, hogy ugyanekkora terhelés mellett keményfiaknal a gomb-
stivegnek joval kisebb felillete nyomédik be a faba, pl. 2 mm-es ba-
nyomasi mélység esetén csak 3.1762 mm?. fgy felmeriil az a kérdss,
hogy ilyen kicsi s nemesak a fafajok, hanem azokon beliil a fa szi-
veti szerkezete szerint viltozé feliiletli gombsiivegekkel megallapitott
keménységi szdmokbdl kivetkeztethetiink-e a lépten-nyomon véitozo
szovetl test keménységére. Masrészt a Brinnel-préba természetéhdl
kifolydlag, hogy minden egyes benyomasnal a nyomiskép atmérdje
pontosan mérheté legyen a probatesteket a leggondosabban kell ki-
alakitani, tokéletesen sima és vizszintes biitiifeliilet elengedhetetlen,
ami viszont maga utin vonja a kisméretli probatestek hasznilatat.
Természetesen az igy nyert keménységi szamok az illeté prdbatestre
vonatkozélag jo eredményt adhatnak, ellenben az egész fa kereszt-
metszetére ebbdl éppen Ggy nem lehet megnyugvassal kivetkeztetni.
mint a német anyagvizsgalok altal az osszeaszasi vizsgalatokhoz hasz.
nalt kis méretd kockikhol, Ha pedig a benyoméas mélységét nagyob-
bitjuk (ami elméletileg elképzelhet6), akkor, a Brinnel-préba ugyan-
abban az eredendé hibiban szenved, mint a Janka-féle golyds préba.

Stamer vizsgalataib6l kovetkezik, hogy akar a Janka-, akir a
Brinnel-féle golyds probat hasznaljuk, a benyomés mélysigét 2.5 mm-
né] nagyobbra nem vélaszthatjuk. Ezen elgondolas alapjan szerkesz-
tette meg Krippel professzor — sajnos, mir e vizsgalat befejezése
utdn — az Altala médositott Janka-féle golyds prébadhoz hasonlo
nyomoétestet. A Krippel-féle eljarassal a faba egy olyan gombsiiveget
nyomunk be 2.5 mm mélységig, amelynek a nyomfeliilete pontosan 2.0
cm?, a benyoméasihoz sziikséges erd temészetszerlileg fafajonkint és
probatestenkint valtozik. A kérdéses nyométest kiprébalasat Krippel
Oméltosaga megtiszteld meghizdsa folytan parhuzamos vizsgilatokkal
én végzem s minden remény megvan ra, hogy az eljaras a varakozas-
nak meg is fog felelni.

A keménységi vizsgalatokat a rostokkal parhuzamos iranyban
hajtottam végre olyanformin, hogy a proébatestek nagysdgahoz kipest
egy-egy probatesten 4—20 benyomast végeztem, A keménységi és faj-
saly vizsgalatok kozvetlen eredményeit mind az egyes préobatestekre,
mind a prébatorzsekre, illetéleg Allomanyokra és ezek osszefoglalisa-
képpen vidékenkinti atlagképzéssel az 5. sz. tablazatban foglalom Gssze.
A tablazatban minden prébatest fajstly és keménységi eredményével
kapesolatban kimutatom a prébatestek viztartalmat (a vizegalat ide-
jére vonatkozélag), atlagos évgylirliszélességét és a késbi paszta vona-
las ardnyit. A DIN.ek (Deutsche Industrie Normen) elfirdsa szerint
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a vizsgalatokat légszaraz allapotd probatestekkel kell végrehajtani,
illetéleg a kiilonbozd viztartalmak mellett kapott vizsgalati eredménye-
ket légszarazsigra kell aAtszimitani. 3

A fajstlyokat a soproni és bakonyi lacfenyokkel végzett korabbi
tajstlyvizsgalatom (amely tisztdn csak a viztartalom befolyasanak
vizsgalatara szoritkozott) eredményeibdl lehozott Atszamité egyenlet
segitségével szamitottam at légszaraz Allapotra. Eszerint:

713 = rq — 0.003231 (g—13) *

ahol a 71z a fajsiuly értéke 13 b%, rq ,,q" viztartalom mellett.

Boldogult dr. vitéz Torok Béla a soproni, kdszegi és miskolei
leok fajstulyeredményeinek Atszamitasara Janka Atszamitéo egyenletét
hasznalth, részben azért, mert az én vizsgalatom akkor még nem nyert
befejezést, méisrészt pedig azért, mert az osszehasonlitisra Janka ter-
jedelmes fajstlyvizsgalatainak eredményeit hasznalta fel. Janka at-
szamito egyenlete:

=y, — C.Q + 0.03*
ahol 745 a fajstly értéke légszdraz allapotban, y, ,,Q" nettészazalék
viztartalom mellett, C = Constans = 0.0019—0.0021 = 0.0020,

Amig tehat Janka atszamitoé egyenlete a fajsilyok és a viztarta-
lom nettoszazaléka kozotti osszefliggést fejezi ki (természetesen csak
korlatolt hatiarok kozott), addig a sajat egyenletem a viztartalom
bruttészazalékara vonatkozik.

A vizsgalati eredményeknek 6sszehasonlitiasa céljabol egy kiilon
tablazatba foglalom dr. vitéz Torok altal vizsgilt csonkamagyar-
orszagi, és Jankadnak a magas hegységi terméhelyekre vonatkozé faj-
stlyatlagait, ezzel szembeallitva a bakonyi lacfenyok egyes vidékeire
vonatkozd adatokat,

I Pallay: Négy fontosabb fafajunk néhiny f6bb miiszaki tulajdon-
saganak valtozdsa a viztartalom szerint, a szoveti szerkezet figyelembe-
vételével.

2 Janka: Fichte von Nord-Tirol, vom Wienerwald und Erzgebirge.

Seite 37.
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‘5. sz. tdbldzat. A bakonyvidéki licifenyd-probatorzsek
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Atlagos 0400 terméhely atl. __| 0422
1 Atlagos i 0416
& - ()sszes atlag | 041 Osszes atlag 0414
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A 6. sz. tiblazatban Jankanak és dr. vitéz Toroknek fajsiiy-
adatai mind légszaraz allapotra (a Janka-féle atszdmité egyenlettel)
Atszamitott értékek, éppen ezért felmeriilt bennem az a gondolat,
hogy az Atszamitis egyontetiisége ciljabol kivételesen Janka egyen.
letét alkalmazom. Janka, az idézett munkajaban (37, oldal) hatarozot-
tan megmondja, hogy a fajsily atszamité egyenlete olyan lacfenyékre
vonatkozik, amelyeknek absz. széraz allapotd fajstlya 0.331—0.428
kozott valtakozik. Tekintettel arra, hogy azok a soproni, zirei (Szarvas-
kat) és ugodi (Somhegy) lacfeny6knek, amelyeknek korongjait az 4t-
szamité egyenletem levezetéséhez sziikséges fajsilyvizsgalatokhoz fel-
hasznaltam, fajsalyuk absz. szaraz Aallapotban Atlagosan 0.364 (Sop.
ron), illetéleg 0.393 (zirci és ugodi adatok atlagabam), kell, hogy a
két Atszamitd egyenlettel egyezdé eredményt kapjunk. Erre vonatkozo-
lag ellen6rzé szamitasokat végeztem, amelyeknek megnyugtaté ered-
ményei alapjan a redukéldsokra a hazai lacfenyGkre vonatkozd at-
szamité egyenletet hasznaltam.

Az 5. sz. tablazatban kimutatott fajsalyértékek mellett a kemény-
ségi vizsgalatok eredményeit is megadom ,,q"" bruttoszazalék és 13%-ra
aAtszamitott viztartalom mellett. A legkisebb és legnagyobb keménységi
szamok a négyzetlapokon beliil végzett benyomésokra vonatkoznak,
mig az atlag az egész probatesten (négyzetlap) végzett tsszes be-
nyomasok szamtani Aatlagat, ill. Atlagos keménységét jelenti. A lég-
szarazsigra vald Atszadmitdsnal csak az Atlagos keménységi szamok
johetnek tekintetbe, mivel a viztartalmi szazalékok is az egész préba-
testre vonatkoznak. Dr. vitéz Torok az emlitett munkijaban a sop-
roni, kOszegi és miskolei lacfeny6ék keménységét olyan viztartalom
mellett kozli, amilyenben a prébatestek a vizsgalat idejében voltak.
A keménységnek légszarazsagra vald Atszamitasat nem hajtotta végre,
mivel abban az idében a szakirodalom ilyen A4tszamité egyenletet,
amely a Janka-féle keménységre vonatkozik, nem ismert. Janka ugyan
terjedelmes vizsgalatokat végzett az egyes fafajok keménységének
megéllapitasira, de a viztartalom valtozdsat kutaté megfigyeléseibsl
a viztartalom és keménység kozott nem tudott olyan hatarozott Gssze-
fliggést taldlni, mint pl. a viztartalom és nyomészilardsag kozott.
Eppen ezért vizsgilati eredményeimnek Atszamitasihoz ismét a sajat
Atszamité egyenletemet haszniltam. Eszerint a Janka.féle keménység
atszamité egyenlete lacfenyénél a viztartalom bruttészazaléka szerint:

& Iq
J[:} —
1—J¢.0.000209 (q — 13)
ahol a Jq a Janka-féle keménység ,,q”, J13 q = 13 bruttészazalék mel-

kg/em? 1

! Pallay: Négy fontosabb fafajunk néhany £6bb miiszaki tulajdonsaga-
nak valtozisa a viztartalom szerint, a sziveti szerkezet figyelembevételé-
vel, Erdészeti Kisérletek 1934, évf. 1—4, sz. 69. oldal.



38

¥

lett. Az Atszamitdsra nem : annyira az osszehasonlitas  céljabol volt
sziikség, mert hiszen sem Janka, sem dr. vitéz Térok altal kozolt ada-
tok nmcsenek legszarazsﬁgra Atszamitva, mint inkabb abbol a célbol,
hogy a fa kemenysage és fajsulya kozotti osszefiiggést kimutathassam.
E celbol a légszarazsigra 4tszamitott keménységi adatokat a lég-
szaraz allapotu fajsaly fuggvenyekent egy tengelyrendszerre hordtam
fel. Mngegyzem, hogy a felhordott keménységi szamok nem az egyes
benyomasok értékét Jelentlk hanem az egész négyzetlap atlagat kep—
viselik. A felhordott pontokbdl esoportokat alakitottam és a csoport_
atlagok meghatarozasaval_'syerke%ztet“[em meg a kiegyenlité gorbét.
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6. abra. A bakOHYVIdEkl lacfenyok légszaraz allapotd Janka~keménységénék
valtozdsa a fajsuly szerint.

Az abra szerint tehat a vizsgalt bakonyvidéki lacfenyckbol ala-
kitott ‘probatestek (négyzetlap) légszaraz, atlagos keménysége a lég-
szaraz fajstly novekedésével egyenes aranyban novekszik az Abran
lathat6 fajstlyhatarok kozott.

A Janka_féle keménység és fajstly kozotti osszefiiggést mar
Trendelenburg! is kimutatta, amikor is Janka eredeti adatait egy
logaritmikug beosztdsd tengelyréendszerre hordta fel, ugyanakkor
Mérath altal végzett Brinnel-keménységek valtozasat is megallapi-
totta s mindkét esetben egyenest kapott.  Trendelenburg éppen az
emlitett grafikonok szerkesztésével jutott arra a megallapitisra,
hogya Brinnel-féle keménységi préba adatai kevésbé szérédoé ered-

. * Frindelenburg: Die Hﬁ.fte-pi-ﬁi‘ung‘ der Holzer,. Ein Vergleich der
Verfahren von Brinnel und: Janka, Forstarchiv 1933, 39. oldal. :
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ményeket adnak, mint a Janka-féle. Trendelenburg az idézett cikké-
ben kézolt grafikonja szerkesztésénél a fajstlyokat és keménysége-
ket nem légszaraz allapotra atszimitott értékekkel hordta fel, hanem
olyan viztartalmak mellett,- amilyenekben a prébatestek a vizsgalat
idején voltak. Igaz ugyan, hogy ezek a viztartalmak nagyon meg-
kozelitik az elméleti légszarazsagot (15 metto, ill. 13 bruttdszazalék),
de kétségtelen, hogy elméleti dsszefiiggés megallapitisanal az érté-
keknek ugyanazon viztartalmakra valé atszimitisa elengedhetetlen,
amint azt egyébként a DIN.ek meg is kivanjak. Azért, hogy a Janka-
féle keménységi szamok szorodasarél tiszta képet alkothassunk,
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7. dabra.c A magashegységi lucefenyok Janka-keménységinek valtozd o
a fajsily szerint. (Janka eredeti adatai alapjan.)

Janka eredeti munkajaban? koézslt, kilonbozé magas hegységi termé-
helyekr6l szirmazé lacfenybkon 72 probatesttel végzett keménysigi
vizsgalatainak eredményét egy grafikonra hordtam fel.

A 8. sz. dbra ugyanezen tulajdonsidgok kozotti dsszefiiggést
mutatja, de itt Janka eredeti adatai légszarazsagra vannak at-
szamitva. : ;

A 6, 7. és 8 sz. abrak kiegyenlité gorbéinek megallapitasanal
a csoportok képzését egyontetlien hajtottam végre, t. i. az egyes
csoportokat 0.05 y értékek kozott alakitottam ki.

A T. és 8. sz. grafikonok pontjainak szérodasat tekintve, meg-

2 Janka: Die Hiarte der Holzer, I. tablazat, 81. oldal.
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8. dbra. A magashegységi lacfenyék Janka-keménységének viltozisa a
fajsily szerint. (Jankanak légszarazsagra atszamitott adatai alapjan.)

allapithaté, hogy az elméleti légszarazsagra atszamitott adatok szoré-
dasa joval kisebb. Egyébként mindkét gbérbe futdsanak irdnya meg-
kozelitéen egyforma. A bakonyvidéki ldcfenyok fajstlydnak és
keménységének osszefliggését abrazolé 6. dbra egyenest mutat (47
prébatest eredményébdél) yis = 0.8343—0.493 értékek kozott, a ma-
gashegységi lucfenyoknél (Janka eredeti adataival) ugyanezen faj-
sulyhatarok kozott nagyjidban szintén megkozeliti az egyenest, bar
az egész gorbe futasat nézve inkabb hiperbolasnak mondhaté. Ezen
eltérés okat a vizsgélatra szolgilé prébatestek kialakitisanak eltéro
rendszerében latom. Tudniillik, amig a sajat vizsgalatomnal a préba-
testek a fanak mindig ugyanabbdl a részébdl (az atlagosan legkisebb
é3 legnagyobb sugari negyedbdl) lettek kialakitva, addig Janka
rendszerteleniil, hol szabalyos negyedfakbél, hol az egész Kkereszt-
metszetbél minden szabaly nélkiil kialakitott négyzetlapokat hasznalt.!
Morath is foglalkozott a Brinnel keménység és a fajstlyok ko-
zotti osszefiiggések megallapitasaval. Vizsgalatai szerint az 0Osszes
eurdpai és tengerentili fafajokra vonatkoztatva a kétféle miszaki
tulajdonségok kozott hiperbolas osszefiiggés 4ll fenn? ‘A Janka-féle
keménységi probaval valdszintileg ilyen Osszefiiggést nem kaphat-
nank, mivel a Janka-préba csak az egyes fafajok keménységének
megallapitasira, illetve egyméaskozotti osszehasonlitdsra alkalmas az
eléz6kben targyalt okoknal fogva.

1 Janka: Die Héarte der Holzer, Tafel IV,
2 Mgrath: Studien iiber die hygroskopischen Eigenschaften und die
Hirte der Holzer, Seite 23.




7. sz. tablazat.

A bakonyvidéki licfeny6k Janka-keménységének dssze-
hasonlité tablazata.
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Viztartalom

A Janka-féle

keménység
: : brutté -

Szarmazési hely szazalekban | min. | max. | _atl._

S nagysaga

q b% J kg/cm?
Kiszeg I allomény __ __ __ __ __ | 135 o~ 139 | 160 | 370 | 231
Miskole II.  ,, e St O bt R O el 1 8 Bl L
e il 123 oo 134 | 140 | 260 | 190
A miskolei é.]]omﬁnyok atlagéban 12:3 cv 136 | 140 | 270 | 187
Sopron IV. allominy .. _. ] 999 ~ 109 | 155 | 490 | 236
5 V. 5 & e AR oo 1390 <1607 4301285
VK i ez LT 9.3 170 | 260 | 209
LN - gt E RPN B DL 50 e ) 130 | 310 195
i o e 1G5 e0 1810 5 12005 83600 |- 201
5 IX % s B0 o S8 | 142 300295
A soproni allomanyok 4tlagaban 93 v, 139 | 120 | 490 | 248
Osszes 4tlag - 124 120 | 490 | 208

Kiszeg, Miskole és Sopron vidékérdlt

kglem?; atlagos

szarmazdé ldefenydk légszdaraz dllapotra
Atszamitott Atlagos keménysége: J 13=203

fajsilya: T3 =041L

Ugod (Somhegy) I. dllomény_. - | 11'6 oo 165 | 150 | 400 | 222
Zire IL 3 -] 112 o 155 |7160 | 390 | 236
Farkasgyepii IlI 3 Do A7 o134 121600 {290 | 5206
5 ; S [ i TSR 2 S Er L ey [0 S e |

: V e 10" oo 116 | 480, | 405 | (242

A farkasgyepul dlloményok atlagaban 108 o 134 | 150 | 405 | 224
Nagyvéazsony VL allomany __ __ | 114 o 119 | 210 | 315 | 247
5 VIL = S s PRI S G L s e S

S VIiI A e 37 - OO0 118 1 1600 340 | 227

XI. 2 - o | 1331 ™ 134 | 160 | 285 | 210

A nauyvé.zsonyl dlloményok &tlagiban 1144 o 134 | 155 | 840 | 220
gszes Atlag __ 1278 150 | 405 | 223

Ugod, Zire, Farkasgyepili és Nagyvdzsony vidékérsl szdrmazé licfenydk
szaraz allapotra Atszdmitott Atlagos keménysége: J,, '=221 kglem®:
atlagos fajstulya: ¥y = 0414,

lég-

Eszakkeleti Karpatok . .- .. __ | 112 o~ 128 | 140 | 320 | 214
Erzgebirge .. __ __ . - __ __ __ | 11'3 ov 137 | 200 | 460 | 349
Haasberg Krain __ __ .. __ __ __ | 11'1 oo 11'56 | 210 | 280 | 248
SABBNIE: s o o sh s i b 112 oo $2RVEDE8 0] 200980
Ak e L SR S e e S e 11°0 320 | 410 | 378
Bohmerwald __ __ __ __ __ .. __ | 11'8 ~ 1211 | 250 | 420 | 333
Steiermark._ - __ __ __ - __ __| 118 cv 121 | 230 | 360 [ 307
Also-AlRzteIn - > e 109 v 137 240 420 287
Svédorszég.. - - —— - _ __| 110 v 126 | 240 | 450 | 302
Magashegységi termelbhelyl atlag 12°1 140 | 460 | 265

Magashegységi term6helyekr6l szarmazo dicfenydk légsziraz Allapotra atsz-
mitott Atlagos keménysége: J, = 252 kglem?; 4tlagos fajetlya: -, = 04322




Ugod, Zire, Farkasgyepli és Nagyvazsony vidékérdl szarmazé
licfenybk keménységi vizsgalatinak eredményeit a 7. sz. tablazat
keretében hasonlitom ossze boldogult dr, vitéz Toérék Aaltal vizsgalt
csonkamagyarorszigi (Sopron, Készeg és Miskole) és az idézett erte-

kezésének 24. oldalan Janka vizsgélataibol osszeallitott magashegyh
ségi lacfenydk adatalval

A tablizatban szereplé atlagos értékek az elméleti légszaraz.
sagot megkozelité viztartalmi - allapotra vonatkoznak. A 1égszaraz.
sdgra valé kimutatast itt készakarva melléztem, azért, hogy mind
dr. vitéz Torok, mind Janka adatait eredeti nagysagukkal kozolhes.
sem, masrészt gyakorlati szempontbdl a kozélt viztartalmak eléggé
megkozelitik a légszarazsigot. Mindamellett tgy a Toérok, mind a
Janka-féle adatok atlagos értékeit, Ggyszintén a Bakonyhegységhol
szarmazé  lacfenydkre vonatkozokét is a tablazat végén mintely
osszefoglalasul légszaraz allapotban is k]mutattam mellékelve hozza
az egyes vidékek fajstulyatlagait Iq

A keménységi és fajsulyvizsgdlatok dsszéfoglaldsa, ‘

A Bakonyhegységhdl szarmazé liefeny6 prébatorzsek fajsily-

és keménységi vizsghlatainak eredményeibol  6sszefoglalasképpen

megéllapithatd, hogy Csonkamagyarorszag eme részébdl valé lic-

fenyok aranylagosan alaesony vagasfordulé (45—60 év) mellett is

az atlagos fajsiuly és keménység tekintetében nem mutatnak nagyobb

eltérést a magashegyséei licfenyokhoz képest. A Bakonyhegység

vizsgalt lucfenydallomanyainak atlagos fajsalya légszaraz allapotban

0.414, Janka-keménysége 221 kg/em?, ezzel szemben a magashegységi
licfenyoké: 73 = 0.422, Ji3 = 252 kglem?. :

Minthogy a keménység, mint miszaki tulajdonsig a fak altalal

nos megmunkélhatésaginak kifejezésére szolgdl (minél keményebb

‘a fa, annil nehezebben munkalhaté meg), a kozolt eredményekbol

kovetkeznék, hogy a bakonyi lic e tekintetben jobb, viszont az év_—
gylirliszélességek és a kés6i paszta  vonalas ardnyanal mutatkozé

- rendkiviili  széls8ségek kovetkeztében a megmunkalhatésig egyen-

letessége nines biztositva, ami a finomabb készitményekre vald fel-
dolgozasra alkalmatlanni teszik. A magas hegységivel kozel egyenlé
nagysigi fajsily mindenesetre kedvezé jelenség, ha azzal egyiitt
nagy szilardsag is jar. : (Folytatjuk.)

Dr vitéz Torok: A Magyar Al’pok es Bukkhagvseg liefenyi-
allomanyamak erdohasznalati ‘értéke. : ;





