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B masodik otéves terv erdészeti vonatkozasai
HALASZ ALADAR

Az FErdészeti Lapok 1949. aprilisi szdmaban erdégazdasiagunk elsé otéves
tervének mottéjat Dr. Madas Andras a kovetkezéképpen adta meg:
: LAz dtéves terv elinditja és részben meguvalésitja mindazt, amit az erdé-
szeti szakemberek valaha is kigondoltalk.”
Masodik o6téves terviink targyaldsakor, ugy gondolom, érdemes lesz egy
kicsit a multba tekinteni, és eddigi munkénkat e motté alapjan mérlegre tenni.

I

A felszabadulas eldtti 20 éves idoszak erdégazdasagfeljesztési elképzelései
altalaban harom gondolat korul osszpontosultak, mégpedig:

— az erdék allamositasa,

— az Alfold és a koparok fasitasa, valamint

— a meglevt erdék terméképességének fokozasa korul.

1. Az erddék dllamositdsa

A felszabadulds egy csapasra megvalositotta elédeink legmerészebb almat,
az erddk nagy részének allamositasat. Ezzel a kérdéssel tehat nem is kell rész-
letesebben foglalkozni, mert jelenleg az erdéteriilet 86%-a dllami tulajdonban
van €s ez biztositja azokat az alapveté feltételeket, amelyek elédeink szakmai
elképzeléseinek valoravaltasahoz sziikségesek.

2. Alfoldfasitds, kopdrfasitdas

A masodik kérdés az Alfoldfasitas. Ezen a téren elédeink programja az
1928-ban szerkesztett 15 éves alfold- és koparfasitasi tervben jut kifejzésre.
Ez a terv az Alfoldon mintegy 214 000 kh beerddsitését, tovabba 56 000 kh
kopar- és vizmosasos tertilet, Osszesen tehat 270 000 kh befasitasat irdnyozta
eld.

A terv végrehajtasa annak idején az ingyenes csemeteakcioval és fasitasi
hitelek juttatasaval megindult, de jéforman két év alatt meg is akadt. Igy a
felszabaduldsig a tervnek csak toredékét valdsitottdk meg, mert az Alfold erdd-
teriilete 1928-t6]1 1938-ig csak 6300 ha-ral, 11 000 kh-val nétt.

Ezzel szemben 1960. kozepén az alféldi megyék erdéteriilete mar 160 000
ha-ral, 277 000 kh-val haladta meg az 1928. évit. Ha ebbd&l az azota bekdvetke-
zett megyei tertilet-moédosulassal jard tobbletet le is vonjuk, még akkor is
nyugodtan allithatjuk, hogy mi a felszabadulds utdn — egyéb sulyos problémak
megoldasa (vagasfelujitasi hatralékok felszamolasa stb.) mellett — 15 év alatt
kis hijdn valéban végrehajtottuk azt a fasitasi tervet, amely elédeinknek csak
alma lehetett.

Hozz4 kell tenni még ehhez azt is, hogy az e€l6z6 adat csak az alfdldi me-
gyék erddéteriiletének tényleges gyarapodasat adja, nem tartalmazza azt a kozel
szintén 100 000 kh-nak megfelelé kiterjedésti fasitast, amely fasorokban, fa-
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csoportokban és fapasztakban jelentkezik, s az erdétertiletet nem, de a fasitott
teriiletet jelentés meértékben tovabb noveli.

Igaz. hogy e hatalmas teljesitmények megvalésitasdhoz minden el6feltéte-
link biztositva volt, mert az elmult 15 év folyaman — nem uUgy mint a fel-
szabadulas el6tt — kormanyzatunk a pénziigyi fedezet terén minden igényilin-
ket kielégitette. Mégsem lenne azonban helyes ezt a hatalmas eredményt csak
ilyen egyszerlien tudemasul venni. Sziikséges megemlékezniink azokrél, akik
az elmult 10 év alatt joforman névtelenil, de kitartéan és céltudatosan szer-
vezték, iranyitottdk és végezték ezt a hatalmas munkéat.

3. A meglevé erdék terméképességének fokozdsa

ElsG 6téves terviink masodik alapveté célkitlizése — ugyancsak a régi el-
képzelések megvalositasaként — meglevé erdeink termdéképességének ndvelése,
a rontott erd6k atalakitdsa wvolt. '

Ezzel kapcsolatban a korabbi elképzelésekre vonatkozolag szamszerd ada-
taink nincsenek. Ezek inkabb csak mint a sarjerdék, a cser és gyertyan vissza-
szoritasara, a fenyo6félék, az akac és a nyarfélék terililetének novelésére vonat-
kozd altalanos elvek voltak ismeretesek. Az elsé Gtéves terv pedig szamszeri
formaban 50 000 ha rontott erdd atalakitasat iranyozta eld.

Uzemtervi adataink igazoljak, hogy ezen a téren is nagyot haladtunk elére
és elédeink elképzeléseit fokozatosan valoban megvalésitjuk. Az 1958. decem-
ber 31-ig elkészult Gzemtervek Osszesitett adatai szerint:

a) A sarjerdék Osszes teriilete az els6é korosztalyban 22 500 ha-ral kevesebb,
mint a masodikban, ugyanakkor a szalerdoké az elsé korosztalyban 29 600 ha-ral
nagyobb, mint a masodikban. A sarjerdék aranya tehat 10 év alatt 46,9%p-rél
34,1%-ra csdkkent.

b) A fafajok tekintetében, ugyancsak az elsé és a masodik kerosztaly ada-
taibol kovetkeztetve: a tolgyek altal elfoglalt teriilet a  felszabadulas
ota 12 000 ha-ral, a nyarak terilete mintegy 2500 ha-ral, a fenyéfélék teriilete
pedig kb. 16 000 ha-ral nétt, ugyanakor a cser altal elfoglalt tertlet 2400 ha-ral,
a gyertyan teriilete pedig 8200 ha-ral csokkent.

Ezek az adatok kétségtelentl az elmult 10 év erdémivelési munkajianak
kézzelfoghaté eredményeit igazoljak. Ezek mellett azonban nem lehet elhall-
gatni tevékenységiunk egy jelent6s negativumat sem, mégpedig azt, hogy a
bikkdsok tertilete csokkend tendenciat mutat. A masodik korosztialyba tartozo
blukkallomanyok tertiilete kdzel 10 000 ha, az elsé korosztalyban pedig csak 6000
ha bikkosink van. 10 év alatt tehat 4000 ha csékkenés mutatkozik.

E negativum mellett is a fenti néhany adat, amely a sarjerdék teriletének
csokkenését és a legértékesebb fafajok térhdéditasat, a cser és gyertyan vissza-
szoritasat mutatja. egyértelmiien azt igazolja, hogy erdégazdalkodasunk a fel-
szabadulds 6ta az erdémuvelés minden teriiletén megoldotta, illetve sikeresen
oldja meg azokat a feladatokat, amelyekrél elédeink a termelési viszonyok
korlatai miatt legfeljebb &lmodni mertek.

Ennek tulajdonithatjuk, hogy erdeink éléfakészlete az utolsé 10 év alatt
8 milli6 m3-rel, 6sszes fatermése pedig 800 000 m3-rel nétt. - Ez olyan hatalmas
eredmény, amelyre joggal lehetlink valamennyien biliszkék.

4. Faelldatdsunk alakuldsa

Beszélniink kell a fahasznalatrol. Tenniink kell ezt azért is, mert ezen
a téren olyan eredményeket értiink el, amelyekre korabban még gondolni sem
mertek.

A felszabadulas el6tti szakmai irodalomban jéonéhény iras foglalkozik fa-
ellatasunk problémadival. Ezek a megoldast joforman kivétel nélkiil az erddte-
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riillet novelésében lattdk. Ezért a £f6 figyelmet az erdésitésre iranyitotidak. Arra
azonban nem igen gondoltak, hogy az erdé&teriilet novelése nélkiil, csupan a ki-
termelt faanyag jobb hasznositasa révén is lehetne csokkenteni a faimportot.

A felszabadulas el6tti években a fakitermelés vastagfira vonatkoztatott
iparifa hanyada Aatlagosan 15,3%-volt. A legmagasabb szintet 1936—1937-ben
érte el, 21,3%-kal. Ennek megfeleléen az orszag iparifasziikségletének atlago-
san 81,8%-at, de még 1936—1937-ben is 76%-4t kiilféldr6l kellett behozni.

Modositott els6é 6téves terviunk az allami erdégazdasagok feladataként az
Osszes nettéra vonatkoztatva 40%j-os, a vastagfara vonatkoztatva pedig kb.
45— 46%-0s iparifahanyad elérését irta els. Ezt a célkitlizést akkor mindenki
megvaldsithatatlan képzelgésnek tartotta. Arra, hogy 1960-ban az iparifa ha-
nyad a vastagfara vonatkoztatva orszdgos viszonylatban elérje az 54,7%-ot, az
allami erdégazdasiagok teriiletén pedig az 56,9%-ot, és ennek alapjan iparifa-
sziikségletiink importhanyada — lényegében azonos fakitermelési szinvonal
mellett — az 1937. évi 76%p-rol 60%-ra cstkkenjen, senki sem gondolt, ebben
reménykedni senki sem mert, ,

Erdemes talan kissé kozelebbrél megvizsgdlni, mi szolgaltatott alapot e
nagyaranyu fejlédéshez. Nézetem szerint mindenekel6tt a szakemberek szem-
léletének megvaltozasa.

A felszabadulas el6tt, s6t még az els6é otéves terv idején is szakembereink
tulnyomo tobbségének érdeklédési kiore joforman kizardlag az erddmiivelésre
korlatozodott. A f6iskolan és a szakiskolidkon részletesen oktattdk ugyan az
erd6hasznilat és a fakereskedelem kérdéseit, a szakmai hivatast illet6en mégis
eléggé altalanosan az volt a felfogas, hogy az erdémérndknek és az erdésznek
az a feladata, hogy erddét telepitsen és erddt neveljen, a fakitermelés és forgal-
mazds munkdja pedig mdar nem rajuk tartozik. Ezért a fakitermelést eléggé al-
talanosan nem a szakemberek, hanem fakereskedd vr—.’tlla}kozék végezték.

A felszabadulas ezen a téren gyoOkeres valtozast hozott. Az erddk, és fileg
a fakereskedelem allamositasaval kényszerhelyzetet teremtett, kényszeritette
a szakembereket, hogy érdeklédési koriket az erdémiivelésen kiviil a fakiter-
melésre is kiterjesszék, és az erdégazdalkoddsnak a magvetéstél egészen az ara-
tasig gazdaiva legyenek.

Elsésorban ennek a kényszerhelyzetnek, és ezaltal a szakemberekben beko-
vetkezett szemlélet-valtozasnak koszonhet6 a fahasznalat terén mutatkezé nagy-
aranyu fejlédés. Ez olyan nagyaranyu volt, amelyre kordbban gondolni sem
mertek, és amely erdégazdalkodasunk népgazdasagi hasznossagat is jelentds
meértékben megnoévelte. Ennek tulajdonithaté, hogy a kitermelés iparifaha-
nyada mar 1955-ig 42,3%,-ra novekedett.

Ez a szemlélet termelte ki azt a gondolatot, amely a gépi fagyartmany-
termelés megvalositasan keresztiil 1955. utan a fejlédés ujabb szakaszdt nyi-
totta meg, s amelynek eredményeként az iparifahdanyad 1960-ban a vastagfara
vonatkoztatva orszagos viszonylatban mar elérte az 54,7%-ot.

Ebben a fejlédésben jelentds szerepet jatszott fadrrendszeriink modosi-
tdsa, tervezési és OsztOnzési rendszeriink atalakitdsa is. Ezeket azonban a fa-
hasznilat fejlédése terén dénté tényezének nem lehet tekinteni. Ezek kétség-
teleniil elsegitették a helyes szemlélet tovabbfejlédését, a rendelkezésre allG
faanyag maximalis értékli hasznositasara valo térekvést. Az iparifahdnyad né-
vekedésének a kezdeti adottsdgok kihaszndldsdt kovetdé ujabb szakaszai azon-
ban kivétel nélkiil mind djabb hasznositdsi lehefdségek megjelenésével, a fel-
haszndldsi teriiletek boéviilésével voltak Osszefiiggésben. Ezt masodik otéves
terviinkkel kapesolatban kiiléndsen fontos hangstlyozni, mert a jelenlegi adott-
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sdgok mellett a fejlédésnek ismét olyan tetéfokara érkeztlink. ahonnan a to-
vabbi haladast csak a felhasznalasi tertliletek ujabb béviilése biztosithatja.

Az eddigiek szerint: Elsé otéves terviink azzal a szerény, de szakmai téren
meégis nagyszerti célkitlizéssel indult, hogy ne keressunk ,10j” utakat, hanem
valositsuk meg elédeink helyes szakmai elképzeléseit. Orommel &allapithatjuk
meg, hogy az azdéta eltelt 10 év alatt ezt a feladatot végrehajtottuk, s6t a fel-
szabadulas &ltal teremtett tarsadalmi bazison némileg 1Uij utakat is sikertilt tor-
niink,

Jg i

Masodik otéves terviink lényegében az eddig elért eredmények tovabbfej-
lesztéset és a multban tapasztalt hibak kikiiszobdlését célozza. Ennek megfe-
leléen erdégazdalkodasunk fejlesziésének a masodik otéves terviddszakra vo-
natkoz6 alapvets célkitlizései a kovetkezok: :

— Egyrészt faellatdsunk importhanyadanak allandé csckkentése érdeké-
ben biztositanunk kell az élofakészlet és az évi fatermés allandé novekedését.

— Masrészt a miiszaki szinvonal &llandé fokozdsa révén a termelékeny-
ség és a gazdasagossag folyamatos novekedését kell elérniink.

1. Az élofakeészlet és az évi fatermés novelése

Els6 szamu feladatunk tehat, az éléfakészlet és az évi fatermés allando
novelése.

a) Az erddteriilet novelése. A méasodik otéves tervrdl szolo 1961. évi II. toér-
vény az erdbégazdilkodas fejlesztésével foglalkozé 61. §-aban ezt a feladatot a
kovetkezé6képpen hatarozza meg:

LAz éléfakészlet novelése érdekében elsGsorban a mezégazdasdgi célokra
gazdasdgosan nem hasznosithaté teriileteken mintegy 96 000 ha uj erdét —
ebb6l 52 000 ha-on gyorsannové nyarfaféléket — kell telepiteni.”

A torvény tehdt eddigi tevékenységiink egyenes folytatdsaként az erddo-
teriilet novelését teszi elsérendit feladatunkkd.

Ugyan a torvény ezzel kapcesolatban konkrét eldirdsokat nem tartalmaz,
meégis minden érdek azt koveteli, hogy az erdételepitést és fasitast a masodik
otéves tervidészak folyaman is a faban legszegényebb megyékre, elssorban az
Alfoldre koncentraljuk. A bevezetében leirtak szerint 1960-ig megkoézelitdleg
végrehajtottuk az 1928-ban késziilt erdésitési tervet, és az Alf6ld erddéteriiletét
az 1928. évihez képest 1960-ig 250 000 kh-val noveltiik. Ennek ellenére az orszag
faban legszegényebb teriilete még ma is az Alfséld.

Az 1960. évi orszagosan 14%,-os erdésiiltséggel szemben az alféldi megyék
erddsiiltsége csupan 7,99, ezen beliil Szolnok megyéé 2.3%, Békés megyéé
2,5%, Csongrad megyéé pedig 3.8%,. A masodik 6téves tervben eléirt feladatok
megval6sitdsa révén statisztikailag kimutathaté erdéteriletink orszéagosan
68 000 ha-ral, az erdésiiltség pedig 0.7%-kal 14,7%-ra fog névekedni. Ezen beliil
az alfoldi megyék erdétertiiletét 37 000 ha-ral, erdésiiltségét pedig 0,9%-kal,
8,8%/y-ra szeretnénk fokozni (1. tabldzat).

Magasztos célkitlizések ezek, megvalodsitasuk azonban sajnos minden eddi-
ginél nagyobb erdéfeszitést fog igényelni. Féleg azért, mert jelenleg nem az a
probléma, ami 10 évvel ezel6tt az elsé 6téves terv idején wvolt, hogy 1i. a terv
megvaldsitasanak el6éfeltétele a csemetekertek teriiletének novelése. Akkor az
eléfeltételek megteremiése joforman teljes egészében rajtunk mulott. Ma azon-
ban nehezebb a helyzet, mert a mezdgazdasagi féldek védelmérsl szold torvény
akadalyt jelent a teriiletszerzés, és igy az erdéteriilet novelése terén. Eppen
ezért e feladatokat csak tarsadalmi Osszefogassal lehet megvaldsitani.
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Ezek az ertfeszitések nem hiabavalék. A Kiskunsigi Allami Erd&gazdasag
példija ugyanis vilagosan mutatja, hogy szivos munkaval lehet eredményt el-
érni, és a helyi vezet6kben lehet olyan szemléletet kialakitani, amely erdésitési
feladataink végrehajtasat biztosithatja.

1. tdbldzat
Az erddteriilet és erdisiiltség alakulasa
Erddteriilet, Trddsiiltség
Megye ha %
1960. \ 1065. 1960. | 1965.
Dunéntul BATARY o o e o 68 130 71 359 15,3 16,2
e o e e D 27 445 31 736 6,7 7.6
(B an pham e e N M R e o LS 52 272 55 b81 12,9 13,7
HOTAAFOIN: - 2 i seie e iss e 85 019 : 87 463 32,1 38,5
BOTNOEVE <oa o /n Sta ade 15 e e e s wiie 113 2565 121 846 19.8 20,5
b B e e S 26 668 29 8756 7 8,6
e e A e e AT T 73 627 74 711 21,8 22,2
VERZDTEI i T d s 133 574 136 636 24,7 26,3
o S TN e e e T e 80 475 81 265 24,7 25,1
Osszesen’ .. i 665 365 690 472 18,2 18,9
Alfold B T oy P S et o g s 09 964 112 762 1AL 13,2
TBERAS L Rkt il 13 9186 16 248 2,5 2,8
Csongrdds S s oo e 16 609 18 542 3,8 4,3
B E4T: (Ve Fomicien il SeFuie e 43 112 48 440 6,9 7.8
B ] et B et N S 115198 121 252 16,4 17,0
Bzabolea’ = it Sl ootk 41 028 46 050 6.9 7,8
BROINOK =5 Sl S e ST e 13 237 17 189 2.3 3,1
OSEZERCI s o ar 343 064 380 483 7.9 8,8
Bszak BOTSOA s nles oo s lmie g Saie 146 744 148 958 21,0 21,5
[Heyed oo s irisann o 105 028 106 604 26,4 26,9
Noaradr N A 46 077 47 541 20,3 21,0
Osszesen ....... 297 849 303 103 22,5 23,0
MindbsgzeBen 5, s S Ene SRR NI 1 306 278 1374 058 14,0 14,7

A terv éppen a jelenlegi adottsiagokboél kiindulva a legnagyobb kovetel-
ményeket a Kiskunsagi Allami Erdoégazdasag dolgozoival szemben tamasztja.
Az erdéteriilet legnagyobb mértékti novelését nekik kell megvalésitaniuk. A
megye erdéteriiletét 6t év alatt mintegy 13 000 ha-ral kell névelnick. A legfai-
lanabb megyékben — Szolnok, Békés és Csongrad megyékben — csak kisebb
meértékii novelést lehetelt eléirdanyozni. Jo6 lenne azonban, ha a tarsadalmi 6sz-
szefogas ezekben a megyékben is olyan helyzetet tudna teremteni, hogy a terv
eléirasat ezekben is messze tulhaladé fejlédés kovetkezhetnék be.

b) Nydrtelepités. Ugyancsak hatalmas kovetelményeket tdmaszt a terv a
nyartelepités terén is. Az erdételepités és fasitas keretében 52 000 ha-on kell
nyarfaféléket telepiteni, tehdat az orszag nyarfatermels tertiletét ennyivel kell
noévelni.

E feladat nagysagat legjobban az szemlélteti, hogy bar elképzelésiink sze-
rint az osszes feladatnak csak 16%-at kell az allami erddgazdasagok teriiletén
megvaldsitani, azonban még ez is az 1958. végéig lizemtervezett nyaralloma-
nyok teriiletének 6t év alatt mintegy 25%)-kal térténé novelését jelentené.

A feladat végrehajtdsanak minden szakmai és miiszaki el6feltétele bizto-
sitva van. A problémat eldrelathatélag egyedil a sziikséges teriilet biztositasa
fogja okozni. Noveli a nehézséget, hogy ezen a téren kifejezetten Osszelitkoziink
a mezbgazdasagl féldek védelmével, mert nyarféléket csak jo I6ldbe érdemes,
s6t egyaltalan lehet telepiteni. Ala kell huzni azonban ezzel kapesolatban a
tervtorvénynek azt az elfirasat, hogy az erdotelepitést , ... elsésorban a mezo-
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gazdasagi célokra gazdasigosan nem hasznosithatd teriileteken” kell megol-
dani. A tervtorvény tehat a mezdgazdasagi foldek védelmének —a népgazda-
sag Osszérdekeit figyelembe véve — nem biztosit kizardlagossagot, hanem ezt
csupan mint elsésorban figyelembe veenddé szempontot irja eld.

Keétségtelen azonban, hogy jelenleg még a sajat, meglevd lehetdségeinket
sem hasznaljuk ki teljesen. Ezért mindenekelétt a maAar jelenleg is birtokunk-
ban levd teriiletek nyarfasitasat kell meggyorsitanunk. Ez vonatkozik leg-
els6sorban a Hansagra, tovabba a Kiskunsagi, Nyirségi, Hajdusagi, a Budapesti
és a Szolnoki Allami Erdégazdasagra. Ennek a hat erdégazdasagnak az ot
év alatt legalabb 6000 ha 0j nyarast kell telepitenie.

Az Gj nyarasok mellett szervezetten biztositanunk kell a meglevé erd(-
teriileten beliil is a nyarak teriiletének noévelését. A véghasznilat utdn minden
arra alkalmas teriiletet nyarral kell felGjitani. E lehet6ség kihasznalasaval
nyarallomédnyaink tertiletét mar a mésodik 6téves terv idSszaka alatt tovéabhi
25%/-kal novelhetnénk.

c) A meglevé erdbk termdéképességének fokozdsa. A nyarral torténd fafaj-
cserék szisztematikus végrehajtdsan kiviil az éléfakészlet, és az évi fatermeés
novelése érdekében a meglevs erdék termdéképessége fokozasanak egyéb lehe-
téseégeit is az eddigieknél céltudatosabban kell kihasznalnunk.

Tennunk kell ezt azért is, mert bar vannak eredményeink ezen a téren, de
még mindig nagyok a lehet6ségeink is.

Az elsé teendé a régota sokat hangoztatott elveknek valéban altalanos al-
kalmazasa, mégpedig: a jol el6készitett talajba az adott termdhelyen legna-
gyobb hozamot biztosité fafajtak eliiltetése, és gondos dpolasa; roviden: a tu-
domanyosan kidolgozott taji erdémiivelési utasitasok alkalmazasa.

Bar ezeknek az utasitasoknak a fafajpolitikai alapja gazdasiagossagi szami-
tédsokkal még nincs véglegesitve, az azonban nem kétséges, hogy olyan tertile-
teken, amilyeneket pl. a Délsomogyi Allami Erdégazdasig iharosi erdészetében
nagy tomegben lehet laini, a felGjitast a varidcios lehetdségek koziil barmelyik
fafajjal, de a taji erdémiivelési utasitasnak megfeleléen hajtjak végre, a jelen-
leginél legalabb 40—50%-kal nagyobb hozamot lehet elérni. Nagyon szerények
vagyunk tehat, amikor orszagos viszonylatban 10—15%-0os fatermésnivekedést
varunk az erddmiuvelés ilyen modszerekkel torténé végrehajtasitol.

Tovabbi legalabb 2—3%-0s nivekedést eredményezhet a még meglevé fel-
ujitasi hatralékok és pdétlasi hianyok teljes felszamolasa, valamint az erddsité-
sek eredményes befejezésének meggyorsitasa is. —

Az 1958. végeig lizemtervezett erdékben a fatermelésre kijelolt teriiletnek
7.20-a volt iires, kihasznalatlanul Al16 teriilet. Az 1960. 6szi adatok szerint
ennek kozel a fele felGjitasi hatralék volt.

Nem vitds, hogy a felszabadulas 6ta ezen a téren nagy fejlédést értiink
el. Ma mar vagasfelijitdsi hatralékrél orszagos viszonylatban nem beszélhe-
tink. Egyes erdégazdasagokndl azonban a hozamnovelés forrasaként a mdso-
dik otéves terv idGszaka alatt még ezt a tényezét is feltétleniil figyelembe kell
venni.

Orszagos viszonylatban az erdésitésre vard lres teriiletet az Osszes erdd-
teriilethez viszonyitva 2%,-ra tervezziik cstkkenteni. Ezen a téren kiiléndsen
nagy lehet6éségei vannak, illetve nagy feladatok varnak mindenekel6tt a Kelet-
biikki Allami Erdégazdasdgra. Célszerli lesz azonban alaposan atvizsgalni ebbél
a szempontbdl a teriiletet a Tolnamegyei, Tanulmanyi, Magasbakonyi, Pilisi,
Godollsi, Borzsonyi, Nyugatbiikki és a Nyirségi Allami Erdégazdasagnal is,
mert az Ures teriilet arédnya ezeknél is magas. A fadllomanyviszonyokat te-
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kintve kiiléngsen szembetind a kép ezen a téren a Pilisi, a Gidslléi és a Nyu-
~ gatbukki Allami Erdégazdasagnal.

2. Faelldtdsunk importhdnyaddanak csékkentése

Az eddig targyalt feladatok, vagyis az él6fakészlet és a fatermés névelése,
csupan eléfeltétele masodik Gtéves terviink alapveté célkitlizésének, a faeliatas
importhanyada allando csokkentésének. Vilagosan kell tehat latnunk, hogy a
tulajdonképpeni cél faelldtdsunk dllandé javitdsa; és itt a hangsily az ,allan-
dén” van. ‘

A bevezetd szerint az elmult 10 év folyaman nagy fejlédést értunk el ezen
a téren: iparifa felhasznalasunk importhanyada az 1937. évi T76%,-rol 1960-ig
60%-ra ecsokkent.

Vizsgaljuk meg most, melyek a feladataink, illetve a kilatdsaink ezen a
téren a masodik Gtéves tervidészak folyaman.

A masodik o6téves tervrél szolo torvény ezzel kapcsolatban ugy intezkedik,
hogy: ,, a brutto fakitermelést 1965-ben 1960-hoz képest 9% -kal, ezen beliil az
iparifa termelést 13%,-kall kell novelni”.

Ezzel kapesolatban nem lehet szé nélkiil elmenni amelleit a nagyszert fej-
16dés mellett, amit az elmualt 10 év alatt az lizemtervezés terén elértink. Nem
tudtuk ugyan megvalésitani az elsé 6téves tervnek azt a célkittzését, hogy az
erdérendezést fotoegrammetriai mddszerekkel végezziik, de ez méginkabb emeli
annak a teljesitménynek az értékét, hogy — ismét az Erdészeti Lapok 1949.
évi évfolyamabol idézve — . .felszabadulasunk id6pontjaban az erddrendezés
adatszolgaltatasanak értéke nem sckkal killonbo6zott a semmitél”’, ma pedig az
orszag egész erdéteriiletének 90%-ara megbizhaté adataink vannak, s ezek az
adatok szolgaltatnak alapot a fatermelés évrol évre torténd noéveléséhez es
ahhoz, hogy a kitermelésnek az dtéves tervidészak végéig elérendd szinvonalat
a torvényben el6irt 9%-kal szemben 15%-kal, 4,5 milli6 m3-re fokozzuk.

A 45 milli6é m?® brutté fatémeg kitermelése az 1960. évi szinthez képest
600 000 m3, a térvényben elbirthoz képest is tovabbi 250 000 m? tébbletet jelent.
Kérdés azonban, hogy ez a tobblet tnmagaban véve elegendé-e alapvetd fel-
adatunk, a faellatas importhanyada csokkentésének megvaldsitasahoz.

Sajnos a kérdésre nemmel kell felelniink.” A maisodik Stéves terv végleges
meérlegei ugyan még nincsenek kidolgozva, azonban a 20 éves terv eldzetes
adatai, melyek szerint az iparifa felhasznéldas importhanyada az 1960. évi
60%-rol 1965-ig 66,3%-ra novekszik, valamint az, hogy faimportunk értéke az
1960. évi 811 milli6 DFt-r6l méar a folyé évi tervben 882 milli6 DFt-ra néveke-
dett, ezt a nemleges valaszt meglehetfsen alatamasztjak.

A brutté fakitermelésnek az 6téves tervidészakra eldiranyzott 600 000 m3-es
novelése tehat nem tudja ellensulyozni a szilikségletek novekedeését. A sziikség-
letek ugyanis nem azokban a valasztékokban nének, amelyek fedezésére a fa-
kitermelési tobbletet fel tudnank hasznalni.

Az elmult haroméves tervidészak folyamén a tulajdonképpeni nagy fejlédést
a gépi fagyartmanytermelés és az tette lehetévé, hogy a fagyartmanytermelés-
sel elballithaté valasziékokban — a korabbi import terhére — a sziikséglet
erdsen novekedett. Emellett boviilést eredményezett a farostlemeztermelés meg-
indulasa, és a tsz-eknek épliletanyaggal valo ellatédsa is.

A most folyé masodik o6téves tervidszak folyaméan — tekintve, hogy a
fakitermelés nivelése elsGsorban a cser, gyertyan és akic allomanyvokban, ki-
sebb mértékben a tolgy allomanyokban varhaté — egyediili fejlédési lehetdség
a banyafatermelés, valamint a farostfa és a papirfa termelés névelése terén
mutatkozik. Papirfaban és farostfaban egyiittvéve mintegy 120 000 m3, banya-
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faban pedig mintegy 100 000 m3 tobbletigényre van kilatas. Ezzel szemben — az
eddigi jelek szerint — csokkenés varhato a tsz éptiletekben; éppen ezért a fa-
gyartmanytermelés terén, ha visszafejlédés nem is, de tovabbi novekedés nem
varhato.

Fakitermelési tobbleteink jo részét tehat fafajadottsagaink kovetkeztében
csak tlzifaként tudjuk majd hasznositani. A folyd évi tapasztalatok alapjan.
azonban ez is egyre nagyobb nehézséget fog okozni.

Faelldtdsunk importhdnyaddt tehdt egyediil a fakitermelés novelésével nem
tudjuk csokkenteni. A megolddst a¢ faipar fejlesziése kozhatja meg.

Szilard meggyoz6désem, hogy sajat magunk és az erddgazdalkodias jobb
megbeecsiilését csak akkor tudjuk elérni, ha érdeklédési korlinket a korabbi kéf
fejlesztési szakasz, az erdémiivelés, majd a fahasznalat utidn erre a harmadik
fazisra is kiterjesztjiik.

Ennek a kérdésnek a jelentSsége akkor jut igazan kifejezésre, ha faellata-
sunk Osszetételét nem a mennyiségi, hanem az értékadatok alapjan vizsgaljuk

Fafelhaszndldsunk értékének szdzalékos dsszetétele
0sszes faban ipari faban

Cj Belféldi fakitermelés

% A flirész- és lemezipar tobbletértéke

m A papiripar tébbletértéke
m Import

1960. évi osszes fafelhasznalasunk értéke — belfoldi folyé arakon szamitva
— kb. 4,9 millidrd Ft, az iparifa felhasznaldase 4,4 milliard Ft volt. Ennek az
Bsszes értéknek a belfdldi netto fakitermelés t')sszes taban 25,4%,-at, iparifdban
pedig csak 19,9%-4t fedezte.

Az importalt fatermékek értéke — ugyancsak belfoldi folyo arakon kife-
jezve — az oOsszes felhaszndlasnak 53,8%-a, iparifaban 56,9%-a volt. A még
hidnyzoé 20,8%-ot, illetve iparifdban a 23,2%-ot az a tobbletérték képviseli,
amelyet a feldolgozo ipardagak a belfoldon kitermelt és kilfoldrél behozott fa-
anyagokra raraktak.

Az ipari termelés tobbletértéke tehat osszes faban majdnem annyit, ipari-
faban pedig 3,3%-kal magasabb hanyadot képvisel, mint a belfoldi fakiterme-
lés értéke. Ebbél viszont — figyelembe véve az iparban feldolgozott faanyag
mennyiségét — az kovetkezik, hogy amig faellatasunkat a fakitermelés arany-
lag nagymeérték(i novelése esetén is csak kis meériékben javithatjuk, addig a
feldolgozd kapacitas arianylag kis novelése is nagyfoku javulast eredményez-
het.

\
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Szamszerti példival élve: a papirfa-termelésnek 3,07 m3-rel toérténd nove-
lése mennyiségi vonatkozasban 1 tonna ujsagpapir importot potol, mert 1 tonna
tjsagpapir eléallitisahoz 3,07 m3 papirfa sziikséges. Ahhoz azonban, hogy a ki-
egyenlitédés értékben is bekovetkezzék, a papirfatermelést 14-szeresen kell no-
velni, mert az ujsdgpapir ara l4-szerese a papirfaénak.

A fakitermelés jelenlegi wvdlasztékosszetétele alapjin a kitermelésnek
100 000 m3-rel torténé ndvelése legfeljebb 7 milli6 DFt megtakaritdst eredmé-
nyezhet, ezzel szemben az ugyancsak 100 000 m3-t feldolgozé Mohdcsi Farost-
lemezgydr évente 30 millio DFt tiszta megtakaritast tesz lehetévé.

Nem szabad tehat megelégedniink azzal, hogy évrél évre tébb faanyagot
termeljiink, hanem az altalunk megtermelt faanyag minél magasabb értékesii-
lését is ki kell harcolnunk. Ezen a téren nem lehet végleges megoldasnak el-
fogadni a mar néhany év 6ta kovetett azt a gyakorlatot sem, mely szerint sajat
ertékeinket kiilterjes médon nyersanyagként exportaljuk. Ez legfeljebb at-
meneti megoldas lehet, de nem végleges. Helyesebb a szomszédos or-
szagok példajara, gyoersabb Utemil eldrehaladasunk érdekében itthon megfe-
lelé feldolgozé kapacitast teremteni és a kitermelt faanyagot a hazai farost-
lemez-, faforgacslap- és a papir-, illetve kartonlemez-iparban feldolgoztatni.

Ez a megoldas azonkiviil, hogy kozvetve erdégazdasidgunk szamédra is na-
gvobb megbecsiilést fog eredményezni, anyagi elényt is jelent erdégazdasigaink
szamara. Nalunk ugyanis moéd van arra (amit pl. az angol és francia erdeészek
hidba kovetelnek), hogy az ipar gyorsiiteml muszaki fejlesztésének onkdltség-
csokkentd hatasdbol a nyersanyagot termel6 erdégazdasagot is részesitsiik és az
alapanyag arat noveljiuk. Elképzelésiink szerint erre pl. mar a kévetkezé évben
konkrét formaban sort tudunk keriteni: a farostlemezgyartas nagyfoku onkolt-
ségestkkentése modot ad arra, hogy a farostlemez arat globalisan csokkentve
a farostfa arat néveljik.

E gondolatmenet kapcsdn még egy kérdést is fel lehet vetni. A masodik
Otéves tervidbszakra a bruttd fakitermelés szinvonalat az allomdnyviszonyok
adottsdgai kivetkeztében 4,5 millio m3*-ben maximaltuk. Ezl szilkséges hang-
siillyozni azért is, hogy ne termeljunk feleslegesen tlzifat ma, amikor remélhe-
t6leg néhany év mulva ugyanazt a {lizifat legalabbis népgazdasagi szinten
tobbszorss értékkel hasznosithatjuls,

3. Miiszali fejlesztés

Masodik otéves terviink masik alapvetd célkitlizése a miiszaki fejlesziés
révén a termelekenység és a gazdasagossag fokozisa. Kzen a téren a cél elé-
rendd, illetve az adott feltételekkel elérheté mértékére vonatkozolag egyelére
részletes szamszerd adataink nincsenek. lzért ezzel kapesclatban inkdbb a
lehet6ségeket és feladatainkat ismertetem, hangsulyozva, hogy ezen a téren a
[5cél az elirt termelési feladatok megoldasan kiviil a termelékenység és a gaz-
dasagossag fokozasa.

A mascdik otéves terv az erddgazdasagok miuszaki fejlesztésére Osszesen
625 millio Ft, lakasépitésre és szocidlis beruhdzasokra tovabbi kb. 175 millié
Ft, egylittvéve mintegy 800 millioc Ft beruhazasi hitelt irdanyoz elé (2. sz
tablazat).

Az elmult haroméves terv minden eddiginél nagyobb lehetéségeket bizto-
sitott erddgazdasagunk fejlesztésére. 1958-tol 1960-ig Gsszesen 351 millié Ft-ot,
évi atlagban tehat kbk. 120 millié Ft-ot forditottunk erre a célra. Ezzel szemben
a masodik 6téves terv évi atlagban egyedill a miszaki fejlesztesre biztosit 125
millio Fi-ot, a lakasépitésre és szocidlis beruhazasokra tovabbi 35 millié Ft-ot.
osszesen tehat 160 millié Ft-ot. Az otéves tervidészak folyaman tehat fejlesz-
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tési lehetéségeink évi atlagban 37¢-kal magasabbak, mint a masodik harom-
Sves terv idején voltak, melynek soran pedig 84 km f&leltars utat, 24 km fel-
taré utat, 193 km gyijtéutat és 175 db lakast helyeztink tizembe; motorfiiré-
szeink és 16bb termels gépeink szamat megkétszereztik és ezaltal tébbek kozott
lehetévé valt, hogy a véghasznalati és gyéritési fatomegnek 38Y/;-at géppel ter-
meljiik ki.

2. tabldzat
A beruhdzasok alakuldsa

1958—1960. 1961 —1965.
B Bvi 5 Bvi
Megnevezés : SSZEesen Atlag sszesen Atlag
millié forint
1. Az erdégazdasdg fejlesziése

ErdOfelbAphn o0 s oms e s st e T e 127,2 42.4 252.0 50,4
(e e Tt A S R S e et e s 133,7 44.6 259.6 5159
Bayéb fejlesztéa .. cooiivis vaviesaikn 29,0 0.7 113,7 22,7
OBRZEBEIV 10 it w iareie s 289,9 96,7 625,3 125,0

2. Szocidalis beruhdzds, lakdsépités
OESZOREN [t tornidfoas 61,3 20,4 175,0 35,0
S=BORiil s e S A R AR ey 851.2 117.1 800,3 160,0

A masodik 6téves terviddszak folyaman a miiszaki {ejlesztes legfontosabb
feladata az erddfeltards fejlesztése. A rendelkezésre allo hitelkeretbdl mintegy
600 km szallitépalydt kell épiteni. Tekintve azonban, hogy az épités titemét az
eddigi évi 30 millio Ft-rol a kovetkez6 3 évben 40 millio Ft-ra, majd 71, végil
1965-ben 80 millié Fi-ra kell fokoznunk. a tervezes és a muszaki szervezet meg-
erbsitésére a szukséges intézkedéseket mar ez év folyaman meg kell tenniink.

A gépesités terén els6dleges feladatnak a fermelési el6irdsok végrehajtasa-
nak biztositasat kell tekinteniink. Ezért mindenekel6tt a nyartelepitési és az uj
erddtelepitési feladatck miiszaki bazisat kell a mélyszanté traktorck és miiveld
gépek beszerzése révén megteremteniink. Nem lenne helyes -— az évi atlagban
rendelkezésre all6 50 millié Ft gépberuhazasi hitelkeret mellett — egyéb, talan
szintén fontes, de kevésbé nagyjelentfségli érdekek miatt pl. a hansagi nyar-
telepités megvaldsitasat késleltetni, amikor ez évente 20—25 m?’/ha hozamot
igér.

Ezért tehdt minden erdt elséserban a termelési feladatok miiszaki feltéte-
leinek megteremiésére kell forditani. Emellett — a feltarassal osszehangcltan
— az anyagmozgatds, a fel- 4s leterhelés gépesitésének fejlesztését kell els6-
sorban megoldandé feladatnak tekinteni. Ennek keretében minden erddgazda-
sdgot rovidesen el fogunk latni a szitkséges mennyiségt kozelité kerékparok-
kal, a l6allomanyt azonban ezzel egyidejileg a gazdasagossig kovetelményei-,
nek érvényesitése céljabol is cstkkentenlink kell.

Gazdalkodasunk legsulyosabb és sajnos évek o6ta meglehetdsen stagndlo
koltségtényezdje az anyagmozgatdas energiakolisége. Egy kobméter faanyag le-
adéallomasi 6nkoltségében — az 1959/60. évi mérlegadatok szerint — ez a
tényez6 89,47 Ft/m3-rel, a bérkdltség pedig csak 57,15 Ft/ms3-rel szerepelt.
A feltaras és az ezzel oOsszehangolt gépesités eredményeként ezen a téren
10—15%,-0s javuldst kell elérniink, tehit az anyagmozgatdsnak az 1 m? értéke-
sitett faanyvagra vonatkoztatott teljes onkoltségét 80 Ft/mi-re kell csokken-
tentink.
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E feladat nagysigat szemlélteti, hogy az 1961/62. évi tervek ezen a téren a
bazishoz képest csak 1 Ft-os javulast irdnyoznak eld.

A legnagyobb tartalékok és a legtobb teendd ezen a téren a Keletbiikki,
Zemplénhegységi, Nyugatbiikki, Cserh4ti, Délzalai, és a Magasbakonyi Allami
Erdégazdasag teriiletén van. Ezeknél az atlagos anyagmozgatasi koéltség az
orszagos 89,47 Ft-tal szemben a 120 Ft-ot is meghaladja.

A gépesités fejlesztésének kavetkez6 nagy feladata a papirfa kérgezésének
megolddasa. Az elképzelés szerint ezt egy Budapesten létesitett kozponti tele-
pen fogiuk megoldani. Ezaltal lehetévé valik az Gsszes papirfanak gépi kér-
gezése.

A masodik otéeves terv a gépesités fejlesztésere osszesen Z6U0 millio Ft-ot
biztosit. Rendszeres, céltudatos gazdalkodassal a vazolt néhény alapveté prob- -
lémat feltétleniil meg lehet, de meg is kell oldanunk.

Mindezeken kivill a terv mintegy 40 millié Fi-ot, ezenbelll 20 millié Ft

értékli épitési hitelkeretet irdnvez el6 a fagydrtmdnyiizemek korszeriisitésére.

" Ebb&l az dsszegbél az tizemek szocialis koriilményeit javitani tudjuk, korszerl-
sitését meg tudjuk oldani.

A dolgozék munkafeltételeinek javulésiat fogja eredményezni a zsufolt
koriilmények kozott dolgozé erddgazdasdgok részére tervbevett székhdz-épités,
illetve bavités is. Ezek kizott els6ként mar ebben az évben megoldodik a Vér-
tesi Allami Erdégazdasig problémaja. Rovidesen elvégezzilk az ezzel kapcsola-
tos felmérést és a még érdekelt erdégazdasidgokat ennek alapjan fogjuk sorolni.

A terv a lakdsépités terén is az eddiginél nagyobb lehetézségeket biztosit.
Ot év alatt dsszesen 600 db lakast tudunk épiteni. Ebbél a keretbél munkaterii-
letiink legtdbb dolgozdjanak lakasproblémajat elérelathatélag meg tudjuk
oldani. Azenban sem ezen a téren, sem a székhézépitésekkel kapesolatban nem
szabad megfeledkezniink, az erdérendezéségek dolgozéirdl, akikre a kovetkezo
id6szakban egyre nagyobb feladatok harulnak.

A mitiszaki fejlesztést nem célnak, csupdn eszkoznek kell tekinteni, amely
a termelési feladatok megoldasédnak biztositdsan kivil a termelékenység és a
gazdasagossiag novekedését van hivatva biztositani.

Erdégazdasdgaink 1959/60-ban 90 milli6 Ft, 1960/61-ben 136 millic Ft,
1961/62. évi terv szerint pedig 144 millio Ft lizemi nyereséget produkélnak.
A koltségszint az 1959/60. évi 95,5%/,-r61 1960/61-ben 93,59/~ ra, az 1961/62. évi
terv szerint pedig 93.3%y-ra csokken.

A tervben biztositott 800 milli6 Ft beruhazas hatasdnak a kulturaltabb
munkakériilményeken, a fejlettebb termelési mddszereken kiviil a termelés
tnkoltségének csokkenésében is Kifejezésre kell jutnia. Taldn nem tulzott cél-
kitlizés ezen a téren, hogy a terviddszak végéig orszagosan érjik el a 200
millié Ft lizemi nyereséget és a 90%/,-os koltségszintet.

Osszefoglalva: A masodik 6téves terv tjbél nagy tavlatot myit szdmunkra,
erdogazdalkodasunk minden tertiletén jelentés fejlodést tesz lehetévé. Ugyan-
akkor nagy erdkifejtést és kétségteleniil tarsadalmi Gsszefogast is kovetel. Le--
het6vé teszi, hogy a korabban megkezdett titon nagy léptekkel haladjunk el6re,
de feltételezi, hogy a tovabbi fejlédés feltételeit tjra értékeljiik és ezek érdeké-
ben osszefogva harcoljunk.

Nagy eredmények csak nagy cé]ol_c és nagy Osszefogas alapjan szulethet-
nek, A terv a nagy célokat megjelsli. Ossze kell fognunk ezek végrehajtasara
és akkor a nagy eredmények sem maradnak el.

203



B gépi iiltetésrél
TOTH SANDOR

Az elmult években szamottevd eredményeket értunk el az erdogazdasagi
munkdk gépesitésében, de az liltetés gepesitésében az egyik legmunkaigénye-
sebb teriileten semmit sem léptiink elére. A gépesités foka 1954 és 1961 kozott
még a legnagyobb teljesitmény idején is csak 6%p-ot tett ki (1958). Az orszag
egész teriilletén 1959—60-ban 371 ha-t telepitettlink géppel, ami 1,6, illetve
1,1%,-0s gépesitési foknak felel meg. Pedig a telepitésnek 50°%-0s gépesitése
mintegy 5,5 millié6 forint megtakaritast eredményezne évente, csekély Osszegii
beruhazds mellett (az aldbb ismertetett tltetégépek eldallitasi koltsége erdd-
gazdasagi mdhelyben 4800 Ft). Az erdésitések gépi kivitelezése tehat az =rd6-
gazdasagi termelékenységemelés és onkoltségesokkentés egyik jelentés tarta-
léka.

A telepitések idényjellege és a munkaerdShiany allandd gondot okoz. Az
erdésitések befejezése sokszor eltolodik, csokken a végzett munka mindsége s-
ez végs6 fokon sulyos anyagi kihatasokban jelentkezik az erdésitések miuszaki
dtvétele idején. A géppel végzett munka mindsége kifogastalan. Az eliiltetett
csemeték ki nem szaradt foldbe, egyforma mélységbe kerililnek, egyenletes a
gyokeruk koriil a talaj tomoritése. Helyes el6készités utan kizart a pipas
ultetés.

A kovetkez6kben két tltetégépet ismertetek (Berta—Rozsa-féle ujitas),
amit a Budapesti All. Erdégazdasagban sikerrel alkalmazunk. Az 1961/62-es
gazdasagi évben 400 hektart, s kovetkezd evtdl kezdve pedig minden gépi iil-
tetésre alkalimas teriiletet ezzzl erdésitiink.

Az 1. adbra a Maulwurfra (RS—09-re) szerelheté fliggesztett iiltetégépet
mutatja.

1828

1. dbra. A Maulwurfra szerelhetd fiiggeSztett iiltetégép
1. dilés, 2. fiiggesztd, 3. merevitd, 4. szorité aenyae, 5. csaveranya, 6. tomorité tdar-
csa, 7. gerendely, 8. vdgokés, 9. wagikés merevité, 10. szorité pofa, 11. keresztge-
renda, 12. bardzdanyité, 13. eszkizhordozd, 14. elsé kerék, 15. hdtsé kerék, 16. felfiig-
geszté lanc
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A gép laza és kozépkotott talajon alkalmazhaté. Barazdanyitdja és tomo-
rité hengere az SZLCS 1 elemeinek felhasznaldsaval késziilt. A bardzdanyito
szekrényes kiképzésli, falai parhuzamosak, fels§ résziikon kissé oldalt hajlok a
kénnyebb kiszolgalas érdekében. A csoroszlya el6tt vagokés halad, amely az
egyenletesebb barazdanyitast biztositja. Gazosabb talajon a vagoékés eltoméd-
het, igy a joviben ezt forgo tarcsaval helyettesitjiik. A barizdanyité talajba-
meélyedését és szallitohelyzetbe emelését a hidraulika végzi. A csoroszlya mun-
kaszélessége 10 cm, legnagyobb munkamélysége 30 cm. Tehat mar 35—40 ecm
talajelGkészités esetén is kielégit6 munkat végez és kitlinden dolgozik a mély
talajforgatassal megmunkalt teriileteken. Az iiltetdé bardzdat két-kénuszos to-
morité henger takarja be. Homokon, lazabb talajon az alkalmazott tomorité
henger jé munkat végez. A probaként kidsott csemeték koriil a talaj tomori-
tése egyenletes. Durvabb megmunkalast, vagy kotottebb talajon azonban észre-
vehet8en nyengébb a tomorités a talaj mélyebb rétegében. Igy nehezebb tala-
jokon a nyomast egyenletesebben eloszté cilindrikus, vagy kombinalt hengerek
alkalmazasa sziikséges. A tomorité hengerek nyomdnak eltiintetésére takaro
lemezt allitottunk be. (Ugyanezt az SZLCS—I1-en kis boronak végzik.)

2. abra. A Maulwurfre szerelt iiltetégép munkaban

Az RS—09 eszkozhordozora szerelhetd iiltetégép miiszaki adatai:

Legnagyobb hosszisag 1825 mm

Legnagyobb szélesség 1500 mm

Legnagyobb magassag 730 mm

Legnagyobb munkamélység 300 mm

Suly 185 kg
Uzemeltetési sebesség A talajtol flggden (az I. fokozat-

ban 0,89 — 1,33 — 2,14 — 3,32, a
II. fokozatban 4 km/6-tél).



A 3. dbra a Zetor 25—K-ra, vagy UE—28-ra fliggesztheté6 gépet mu-
tatja. Miikodési elvében az elébbivel azonos, szerkezeti megoldasban még an-
nal is egyszeriibb. Barmilyen talajon alkalmazhaté.

@

3. dbra. Zetor 25—K-ra vagy UE—28-ra fiiggesztheté gép oldalnézetben és feliilnézet-
ben: 1. csemetetarté ldda, 2. tomorité henger, 3. ldabtarto, 4. iilés, 5. fiiggesztés, 6.

bardazdanyito
Miiszaki adatai:
Legnagyobb hossziisag 1770 mm
Legnagyobb szélesség 1620 mm
Legnagyobb magassag 3 670 mm
Legnagyobb munkamélység 300 mm
. Suly 190 kg
Uzemelési sebesség UE—28 erégéppel II 4.7 km/6

Zetor 25—K-val II 5.0 km/é

A gépek uzemeléséhez legalabb 35 cm mély talajelékészités sziikséges. Ez
lehetéleg kora Gszi mélyszantds, talajforgatas legyen. Frissen forgatott talajon
a kerekes traktorok, kiilonésen az RS—09, még kerékszélesitével sem tudnak
dolgozni. Ezért legalabb két-harom héttel tltetés elétt kell a talajelékészitést
elvégezni. Talajforgatas esetén a teriiletiink nem gyomosodik el, de kordn vég-
zett mélyszantas utan elé6fordulhat, hogy a telepitendd teriiletet tarcsézni vagy
kultivatorozni kell. Ebben az esetben is tgyeljlink arra, hogy a munkat mint-
egy két héttel az illtetés elbtt végezziik el, ellenkez6é esetben a kerekek cstuiszasa
miatt léenyegesen csbkken a gépek teljesitménye, nehezebb terepen esetleg tel-
jesen lehetetlenné valik a munka. Hogy a teljesitmény csokkenés milyen mér-
tékli lehet, arra egy példat hozok fel: a potharaszti erdészetben mezégazdasagi
eléhasznalatot kovetéen sekély szantast végeztink., Nem sokkal utdna erddsi-
teni kezdtiink. A laza talajon a Maulwurf kerekei annyira csusztak, hogy az
egyebként napi 1,2 hektart erd6sité gép teljesitménye 0,7 ha-ra csdkkent. Na-
gyon fontos a telepitendd teriiletnek boronaval, vagy talajsimitoval walo el-
egyengetése is. Ez nemcsak a gépi Ultetés minéségét javitja, hanem megkony-

‘nyiti az ezt kovetd apolast is.

Ultetés elstt a csemetéket megfeleléen elé kell késziteni. A tal hosszd, pi-
pasodasra hajlamos gyokersket kurtitani kell. A csemeték gyokérhossza ne le-
gyen nagyobb 300 mm-nél. J6 munkat akkor végez a gép, ha a csemeték f6gyo-
kerének hossza 100—300, az oldalgyokereké 100 mm, a foldfeletti rész pedig
100—600 mm koriil van. Fontos a telepitési anyag helyes elosztiasa és vermelése
a telepitendd tertileten, ezzel sok allasidét takarithatunk meg.
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Az tlltetés mindkét gépen két munkassal torténik, azzal a kiilonbséggel,
hogy az elébb emlitett gépen az iilteték a haladas iranyaban, az utébbin pedig
a haladas irdnyara hattal lilnek. A csemetét felvaltva. egyenletesen adagoljak
a hasitékba. A hasitékba fliggélegesen allitott csemeték erdsen duinek, ezért az
adagolast ugy kell végezni, hogy a csemeték a bardzdanyitoba helyezés pilla-
natdban mintegy 45°-kal hatrafelé déljenek. Az igy iiltetett csemeték a tomo-
rités utan kozel fliggileges helyzetbe keriilnek. A csemeték utanigazitdsat egy,
gyorsabb haladés esetén két munkas végzi a gép utan haladva.

A sortavolsag beallitasa az elsé sor kitlGzése utdn a traktorkerekek megfelel6
szélességre allitasaval torténik. A traktor mindig a sajat nyoman halad vissza,
tehat sorjclzé hasznalata szikségtelen. A nalunk alkalmazott sortavoisag 1,25—
1,50 m teljes mértékben megfelel az dpologépek tamasztotta kovetelményeknek.
Célszerd ha ugyanaz a gép veégzi az apolasi munkakat is, mint amelyikkel az
ultetést végeztiik.

A gép haladasi sebességének altaldban az I. fokozatot valasztjuk, de a tol-
teléksorok telepitésében alkalmazzuk a II. sebességet is. Ez a teljesitmény
szempontjabol lényeges, a sebesség novelésének azonban hatart szab a takaras
mindsége, a munkasok begyakorlottsaga. Kisebb sebesség mellett jobb a ta-
karas, egyenletesebb az ultetés. A munkdsoknak az ililtetés mellett figyelni kell
a géprészek eselleges eltomédését is. A csoroszlyira, wvagy tomoritGhengerre
tapadd6 fold és gaz erdsen csokkenti az lltetés mindségét és noveli az ellen-
allast. Ez az erdgép igénybevételét feleslegesen noveli, a gyengébb Malwurf gé-
pet esetleg teljesen meg is akasztja. Az lltetégép allandé tartozéka az Osztike,
ezzel idénként lehetbleg a forgok végén le kell f6ldtél, gaztol tisztitani.

A gép teljesitménye az alkalmazott erégéptél fiiggben wvaltozik. Tobb ul-
tetogép Osszekapcesolasa jelentdsen noveli az erdgépek teljesitményét. Idén mar
3—6 iltetégeéppel tartjuk tzemben a DT—413, vagy SZ—80-as traktorckat.

A gépi erddsités ligyét minden szakembernek magaéva kell tennie, iranyito
szerveinknek pedig meg kell tenni a sziikséges intézkedést, hogy a gépi erdé-
sitésben rejlé termelékenységemelés és onkoltségesokkenés lehet6ségeit a leg-
jobban hasznalhassuk ki.

Hegyvidéki ligeterdék miivelésének néhany kérdése
' IZRAEL GABOR '

A legnagyobb fatermelési képességgel azok a terméhelyek rendelkeznek,
ahol az edafikus tényezék az irdnyadok, illetve dominansok a fatenyészet szem-
pontjabol. Hegyvidéken ezek a termdhelyek nem foglalnak el nagy teriileteket
és elhelyezkedésiiknél fogva elhanyagolt allapotban vannak. A rontott erdék
atalakitasat ott kell els6sorban megkezdeni, ahol a legrovidebb id6 alatt, a gaz-
dasigossagot figyelembe véve, a legnagyobb fatomeget tudjuk produkalni.
Ilyenek példaul az égerligetek. Erdészetiinknél (Gyongytssolymos) 4100 hektar
teriiletb6l kb. 100 hektar talalhato e rontott allomanyu, edafikus termdéhelyen
allé égerligetekbdl. Ennek a 100 hektarnak — azaz a teruletiink 2,49/;-dnak —
atalakitasaval az oOssztertilet atlagnévedékét 11,4%,-kal tudjuk megnévelni. Ez
azt jelenti, hogy a jelenlegi 3,5 m3 atlagnévedék 3,9 m3-re emelkedik. Tanul-
manyom az atalakitasi tanulsagokat foglalja ossze, valamint meghatarozza az
ezzel Kapesolatos tennivaldkat.
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A gydngydssolymosi erdészet a Matra déli részeinek forrasokban, patakok-
ban leggazdagabb teriilete. A vizfolydsok mentét a forrasvidék felé hatralva
éger kiséri. Ez a patakmenti égerliget. A patak szakaszjellege és a kialakult
liget kozott Oszefliggés van. A felsd szakasz jellegii vélgyeknél nem mindig ta-
lalunk égert. Ha a volgynek meredek oldalai vannak, a hegyoldalak zonélis
bluikkos-gyertyanos-tolgyesei a patakpartig lehtizédnak. Az ilyen voélgyfenékben
esetleg fasorként talaljuk meg az égert. A kdzépszakasz jellegli patakokndl az
égerliget mindjobban ki tud alakulni, mivel a vélgyfenék szélesebb, a vizfolyas
kanyarog.

Talalunk éger terméhelyeket hegyoldalban is. It keletkezésiik okat legin-
kabb a forrasszivargasokban kell keresni. A forrasok vize nagy teriileteken at-
nedvesiti a talajt, s kedvez6 termdéhelyi viszonyokat teremi az égernek (Gys.
136/c). Ennek egyik érdekes megjelenési formaja a forrdskatlani égeres (Gys.
101/a). Hasonlé o©kolégiai viszonyok johetnek létre suwvaddsok, csuszamldsok
folyaman. A Maéatra gerincélei alatt, tébb helyen talaljuk lépcsékbe szakado,
teraszos formait. Ezeken a teraszokon megfelel§ vizgazdalkodas kovetkeztében
szintén égeres teleplilhet meg (Gys. 82/a). A teraszos formandal gyakran talalunk
kégorgetegeket. Ezek azonban legtibbszor masodlagos eredetiiek. A kdvek alatt
— ahol barna erdétalaj van — sokszor forrasok tornek a felszinre. Itt is érté-
kes égerallomanyok nevelheték (Gys. 86/b).

Az égerligetek talaja a kialakulas helyétél fliiggben mas és mas. A patak
mentén a felsé szakaszon, durva ontésen a ligeterdé vékony rétegd talaja ka-
vies, homok. A kozépszakaszban a mélyebben elhelyezkedé kavicsagy felett ki-
alakult, rétegezett ontés kavics és homok. Forrasszivargdknal, égeres teraszo-
kon a valyog, de tobbnyire agyag rétegeket — amelyekben a glejesedés, vaski-
valas sok estben megtalalhaté — 10—50 cm vastag, fekete szind, nagy humusz-
tartalmil, szerves anyagokban gazdag réteg fedi.

Az egyik forraskatlani égeres talajvizsgalati adatai a koévetkezék: Gyodn-
gyossolymos 101/a erdérész ,erdei szdlkaperjés égerliget (Alnetum glutinosae,
Brachypodium silvaticum tipus). Tengerszint feletti magasag 450 m. Alapkdézet
piroxén-andezit.

1. tabldzat

Szelv. Mélység, R S ;
jele em vizes CaCO3 HE 90 A k.
A 0—28 6.0 == 6,89 40
Jaien S )
Bi. 28—57 5,8 — 3,50 12
B2 57—93 6,2 — l 2,32 38
- So JAISRENST o, v b S v L
C 93— — == — —

Az ,,A” szint fekete, humuszban gazdag talaj. A gyokérzet 70 %-a itt he-

lyezkedik el. ,,
er6sen malladékos wvalyogtalaj.

35012

szint sargas-barna valyogtalaj, andezit maéaladékkal. .B 27:
,,C7: alapkdzet. A vizsgdlataim alapjan a ko-

tottség befolyassal van a hozadékra. A 60 Arany-féle kotottségi szamnal a
termdéhely fatermeléképessége alacsony. A Gys. 101/h erdérész, vegyes eredetu
60 éves teljes zarodasu égeresnek véghasznalati fatémege 280 m3 volt.
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A hegyvidéki ligeterddk kis kiterjedésliek. Ezért nehéz réluk fitoctnologial
leirast adni. Gyakorlatban célszerii az atalakitasi technolégia alapjaul szolgalé
két erdédtarsulast megklilonbdztetni:

Hegyvidéki égerliget (Alnetum glutinosae). A felsé lombkorona szintet az
éger uralja. Kozépszakasz jellegnél a patakparton ffizzel elegyedik. Masodik
koronaszintben a mezei juhar, hegyi juhar, gyertyan fordul eld. Cserjeszintjére
jellemzé; a komlo (Humulus lupulus), iszalag (Clematis vitalba), fekete bodza
(Sambucus nigra), kanyabangita (Viburnum opulus), vordsgytliri som (Cornus
sanguinea), hamvas szeder (Rubus caesius). Gyepszintjében &allandé nivények
az erdei ne nyulj hozzam (Impatiens ncli-tangere), nagy csalan (Urtica dioica),

Gys. 136/c. Mageredetii égerdllomdny (e korilrajzolt részen a viszonyito
alak all)

erdei tisztesfd (Stachys silvatica), salata boglarka (Ranunculus ficaria), veselke
(Chysosplenium alternifolium), hegyi, mocsari golyahir (Caltha laeta, palustris),
ritkds sas (Carex remota), sarga arva csalan (Lamium galeobdolon), keserti
kakuktorma (Cerdamine amara), erdei szalkaperje (Brachypodium silvaticum),
hélgypafrany (Anthyrium filixfemina), gyepes sédbuza (Deschampsia caes-
pitosa). Tipust jelezhetnek: a hamvas szeder (Rubus caesius), erdei ne nyulj
hezzdm (Impatiens noli-tangere), nagy csalan (Urtica dioica), ritkas sds (Carex
remota), erdei szalkaperje (Brachypolium silvaticum).

Szil-kdris égerliget: (Ulmete-Fraxineto-Alnetum). A névénytarsulasi rend-
szerezés szerint  szil-kéris-télgyliget (Ulmeto-Fraxineto-Roboretum) hegy-
vidéki valtozata. Mig az elébbi égerliget nagyobb részt nedves, addig ez
a félnedves vizgazdalkodasu termdéhelyeken taldlhaté. Ez hatédrozza meg
a rajta él6 vegetacio osszetételét is. A lombkorona szintben az éger mellett
nagy szerepet kapnak a szilek, magas kéris, kocsanytalan télgy, hegyi juhar,
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gyertyan. A cserjeszintben az el6bb felsoroltak mellett a kecskeragé (Evony-
mus europeus), kutyabenge (Frangula alnus), cseregalagonya (Crataegus oxy-
cantha) taldlhato. Gyepszintjében az égerligetnél eléfordultak mellett mind
inkabb szerephez jutnak a bilikkosdket jellemzi névények. Szagos miige (Aspe-
Tule odorata), erdei varazslofl (Circaea lutetiano), kasafi (Milium affusum),
erdei hajperje (Elymus europeus). Tipust az égerligetnél felsoroltak jelentik.

A ligeterds allomanyainak tarravagasa utan, a cserjeszint mellett a magas-
kérdés lagvszaruak is elszaporodnak. Vagasnoveényei gyepes sédbtza (Deschamp-
sia caespitosc), lomenta (Mentha longifolia), réti fluzény (Lynthrum salicaria),
békaszittyd (Juncus effusus), kozonséges erdei kdka (Scirpus silvaticus). Talal-
hatok még éger- és fiizlapok, de ezeket nem targyalom igen kis kiterjedeésiik
miatt, Csak fitoctnolégiai jelenttségiik van.

Az égerligetek folt wvagy szalagszerlien ékelédnek a kornyezé blkkos-
tolgyes allomanyok kozé. Vagasaik is ezekkel egyiitt torténtek. Nem vették
figyelembe, hogy az éger vAagdsérettségi kora sokkal alacsonyabb. Tulnyoma
részben sarjrol tjult fel tobb évszazadon keresztiill. Ezzel magyarazhato a jelen-
legi allapot. Kioregedett éger tuskématuzsalemeken 3—4 sarjtorzs ektelenedik.
Mivel az elegyfafajok, mint a hegyi szil, magas kéris, gyertyan, allomany alatt
is képesek feltijulni, az égeres termdhelyeket nagyobbrészt ezek a fatajok,
de f6leg a gyertyan foglaljak el. Ennek tudhatdé be, hogy a novénytarsulési
leirdasnal jelzett tipusck fatermesztd intenzitdsat nehéz lemérni. Altaldban az
ott tortént felsorclas fogyé rendjében csokken.

A mulithan az éger nem volt keresett faanyag. A helybeliek elbeszélésébdl
tudom, hogy kilermslés utdn a thGzifat a helyszinen hagytak elkorhadni. Még
az Alf6lddn sem vették meg tlizelének a ,,mocsari csert”, ahogy errefelé hivtik.

Az égerliget terméhely hatalmas fatermeszié képességét a kovetkezd, min-
tatertileten felvett adatokkal tdmasztom ala. A mintateriilet alkalmas az éger-
liget erdémiivelési kovetkeztetéseinek levonéasara is. Gyongyossolymos 136/c
erddrész, gyertyanos-tolgyesbe beékel6dstt mintegy 0.4 ha nagycsalanos
(Urtica dioica) lorrasszivargasvs égerliget. Mageredeti, 60 éves allomany. Tala-
iat a wvizzdré réteg altal felszinre vezetett szivargd viz dtaztatja és egész éven
At nedvesen tartja. A 600 m2-es, égernek optimalis mintateriileten 60 db torzset
mértem be. A kozépatmérd 34 cm. magassiaga pedig 25 m. A mintateriilet fa-
tomege 68,4 m?.

2. tdbldzat
Atlag Atlag Fatomeg To6rzsszdm AT
atm., cm mg, m 1 ha-on 1 ha-on Megjegyzés
A m. ter. adatai Schwapach fatéomegtabli-
34 25 1140 1000 l val szdmitva L -
36,3 21.8 426 401 Gr;z.inal;fé("il dtdolgozott fatermelési tdbla

A vizsgalt égeres folt vagasai elmaradtak. Ennek ellenére nem esett vissza
a fatomeg. Az égerallomanyok az optimalis terméhelyen erdsen kihasznaljak a
gyokér és'a koronaszintet egyardnt. Egy torzsre atlag 100 m?2 jut. Az elmaradt
gyéritések miatt a koronak kitolédtak a torzs végére. Az égeres folt korona-
szintje legyezdszerten teril ki, nyomédik a szélsé koroniakkal a kornyezd allo-
mianyok folé. Cngyériilése lassi. Kis koronaval is képes tetemes fapalastot
novelni.
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A szil-kéris-égerligetben az éger szintén nagy f[atOomeget ad, de a torzs-
szam mar kisebb., Az elegvfiaknak, mint a hegyi, korai juharnak, a szileknek
nagy az agasodasi hajlama. Durva, sokszor villdkra oszlé koronat novesztenek.
Igy a vorosfenyShoz hasonléan, finom agu, igen fényigényes égerrel szemben,
a korona-tarulasi erejiilk nagyobb. Ezt, valamint a kevésbé jo vizgazdalkodasu
termdéhelyet az éger kissé megsinyli.

Vizsgalat al4 vontam a ligeterds termohelyen talalhato, kedvezd noveke-
dést mutaté fatajokat. Ezeknek adatai a 3. tdbldzatben talalhatok. A vastago-
dast és a magassagi novekedést az I. dbra érzékelteti. Ezekbol erdémivelési
kavetkezteléseket is le lehet vonni.

3. tdbldzat
3 Aell Torzs
AP c e ¥ Erdo- Kor, Magas- magas. ok i ‘265
Tafaj Kozséghatar o e sl iy ‘“,?fa“" Megjegyzés
cm
i | |
mE. Gysolymos ...... 90/a | 60 ‘ 25 48 1,80 | Patakmentié. L.
S
VE. HASZIOR il oo misie = = 64/f 58 25 50 2,00 Patakm. é. liget
' l
Csny. Gysolymos ... 101/A 53 20 48 1570 Forrassz. é. lig.
mEk. Gysolymos s 86/b ., 63 23 38 1,50 Forrassz, €. lig.
rNy. GyOongyos ....... 24/e 65 21 36 1,20 Patakm. é. lig.
hSz. Gysolymos ...... 36/b 63 21 34 3,10 Forrdssz. €. lig.

A félnedves terméhelyek elegyfdajaul a magaskoris, hegyiszil helyett a
vordsfenyé és a vadeseresznye ajanlhatok. A vadcseresznye agasodasi képes-
sége csak szabad allasban erds és szép hengeres torzset nevel. A vizsgalt torzs
1,3 m*es ronk anyagot adott. A rezgényar kevésbé ajanlhats. Egyrészt viszony-
lag alacsony fatémeget ad, masrészt — tapasztalatom szerint — 40 éves korban
bélkorhadtd valik. Megprobalkozott az erdészet ezen a termhelyen nemesnyar
alkalmazasaval is. Annak ellenére, hogy a vadkar ellen védve volt, mégsem
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valtotta be a hozza fliz6tt reményeket. Erésen karositotta a nyarfalevelész és a
fagy. Ez évben kisérletet kezdiink a szitka luccal (Picea sitchensis). Ez a fafaj
nasonld termdhelyen él Kanadaban és nagy fatomeget ad. A beszerzett mag
Columbiabél szdrmazik.

A felujitast leiré séméanal vegylk azt az allapotot. amikor az erddérész
egesz teriilletével egylitt Gjitjuk fel égeresinket és a végvagas megtortént.
Az égerliget és a kornyezd tarsuliasokban vald dtmenet termoéhelyét teljes
szelességében kihasznaljuk. A végvagas utan az eleserjésedés megelbzésére
maég abban a gazdasigi évben erddésiteni kell. A pasztas talajclokészités 2 méter
tengelytavolsdgra huzodik egymastdal és 80 cm széles. A -pasztaknak merdlege-
gen kell allniok a wvizmosds irdnydra. Kdégorgetegeknél meliGzzilk a pasztas
talajelokészitést, itt a koveket szedjik ki, hogy megfeleld halézatban tanyéro-
kat adjanak.

1. sz. célallecmany tipus:

A szint mE 800/, fFii 209/,
B szint mJ 1009, 25

A meézgas eger 40 cm tétavolsagra erdésitendd. 3 meteres tr’ite‘fslolségra
mezei juhar ecsemetét elegyitiink a madsedik koronaszint kiképzése céljabol.
Vizfolyasoknal kozépszakasz jellegnél a felsé koronaszintbe elegygazdagitas-
ként fehérfiz keriil, kis, szobanyi csoportokban.

2. sz. célallomany tipus:

A szint mE (fFi) 60%,, Csny (RNy) 30%,, VI 109/,
B szint mJ 50°%, Gy 50%,

A szarazabb kiemelkedésekre kertl a fels6koronaszint elegyfajaként a
virdsfenyd és vadceseresznye. esetleg rezgdnyar. Az alsé szintben a mestersége-
sen bevitt mezet juhar mellett a gyertyvan természetesen felverddik. Az elegyi-
tésnél a vordsfenyd szalanként szortan, a vadceseresznye és a rezgényar kis cso-
portokba elegyitend6. Mennyiségiik a célallomany tipus elegvaranyabol adodik.

3. sz. célallomény tipus:

A szint ktT, B. nH 40%, hJ, hSz 309, Gy 209/, V£ 1009/,
B szint Gy 80, hJ, B. 20%

A magasabb részekre, a hegyoldali, atmeneti szakaszra, ahol az éger nem
ad megfelelé fatomeget és a kocsanytalan tolgy, biikkk természetes tijulattal
ergsebben képviselteti magédt, hegvi szillel, hegyi juharral, vadeseresznyével,
voros fenydvel végezziitk a potlast. A kéris természetes ajulatbol mindig meg-
jelenik,

Ha a tala] agvagos és erdsen kotott. akkor ajanlatos az éger helyett kocsa-
nyostolgyet erddsiteni féfajként. A vadcseresznye. rezgényar, vorosfenys fafa-
jokat elészeretettel karositjia a vad. Ezeket, ha keritésre nines lehetéség, egyedi
védelemmel kell elldtni. A vadeseresznyvét és rezgbnydrat ajanlatos félsuhang
méret{i anyaggal erd8siteni. A virdsfeny6t 88 m-nél siirfibben ne ultessiik.
Az eddsitendé égercsemete minimalis torzshossza 30 cm. Ajanlatos 2 éves
iskolazott csemetével erddsiteni,

A felserolt célallemany tipusokat térben nem lehet mereven elkaléniteni.
A 2. abra egy égeres volgy keresztmetszetét mutatja. A feltlintetett szamok a
létesitends céldallomany tipusokat jelslik. A kisebb sziamok az atmenetet érzé-
keltetik az érintkez6 allomanyokban.

Amint mar az eléz6ekben irtam, a ligeterdék talajai az dllomany végva-
gasa utdn nagyon elgyomesodnak. Erdésitésiink ezért gyakori apoldsra szorul.
Evenként kétszeri kapdlast, sarjleverést és sarlozast kivan. Itt vegyszeres
gvomirtéds bevezetésével a koltségeket 1ényegesen le lehetne szoritani. A har-
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inadik és negyedik évben ajdnlatos a magassagi novekedés gyorsitasanak
erdekében, a facskakat az oldalagaktol féimagassagig feltisztitani. A masodik
év utani felszabadito tisztitdasok folyaman a kuszocserjék, mint a komlo, isza-
lag stb. levalasztasara kell nagy gondot forditani. Az el6zd aliomany tuskésarjai
kozil hagyni kell i—2 szalat olyan mértékben, hogy erdésitésunket ne nyomja.
Ezek eldhasznalatként keriilnek ki az allomanybol.

Az apolasck mértékét, gyakorisiagat, valamint az ennek koivetkeztében
létrejovo allomanyok jellemzdit a 4. tdbldzatban foglaltam egybe. A tablazat
osszeallitasa az erdészetiinknél 1961, 1962. évek égeres dlloményainak termelé-
seinél végzetl torzselemzések, a felvett halozati és fatomegadatok alapjan tor-
tént. A tablazat, szamitasaim szerint, megkozeliti a korszertien kezelt II termé-
helyii. mageredetli égeres allomany allapotiat. A Matra északi részein, az alta-
lam vizsgalat ala vett tertileteknél kedvezébb termohelyek is vannak, ahol az

erdo agerligat  bukkos patakmentl - égertiger gyertyanos - egertiget  tolgyes

tous | forms folgyes  suvaddson
szvargon : : :
| ok T s e o
talaj nydaron is  dde nedves, nyaran felnedves [dlszdraz nNedves, szaraz
vizgazd. | nedves nydron " dde
cel QiR as i { 3 2 1 2
tipus
2. abra

€ger 60 éves koraban eléri a 26 —28 méter magassagot is. Ez a termohely kép-
viselheti egy uj égeres fatermési beosztds 1. termdéhelyi osztalyat.

A jelenleg hasznalatban lev6, Greinertél atdolgoz.tt fatermeési takla a
hegyvideki égeresckben nem alkalmazhaté. A Schwappach fatomegtabla adatai
is hianyosak. Torzselemzéseim folyaman azonban megallapitottam, hogy az
égerre kielégité adatokat kaphatunk Schiifeli vorosfenyé fatémegtablaibol.
A tablazatbol kitlnik, hogy gyakeri és ovates apolovagasokkal lehet az écere-
sek esetén maximalis fatdmeget predukalni. A megadott viagasi gyakorisigot
osszefliggébb égerallomanyokban (pl. patakmenti égerliget) meg lehet tartani,
de kisebb teruletli égereseknél alkalmazkodni kell az erdérész zomét képezd
alapallomany fahasznilati munkaihoz. Ebben az esetben termeészetesen nagyobb
2 benytildsi erély.

A jovébeli véghasznalati torzsszamot 1 hektaron 630 db-ban allapitottam
meg. Igy egy fara 16 m? novétér esik, azaz elméletileg 4><4-es halézatban talal-
hatok a torzsek. Ennél a torzsszamndl a 2. tdbldzatban ismertetett mintaterilet
adataihoz képest a famagassag valészinlleg csokken, de ezt a faegyed a torzs
vastagodasaval, illetve fapalast novelésével halalja meg.

Egeresiink 60 ¢ves véghasznalati korara az erddresz teriiletének biikkos-
toleyese még csak gyéritési korban van. Igy égeresiink feljitasa a kérnyezd
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4. tdbldzat
11. Fatermési osztaly
Teriilet 1 ha.

5 Atlagos Folyo Atlag Torzs- Atlag. 1 torzsre Apolo
Kor magas. Fatémeg i SzAm mellmag. esd vagas,
nivedék Atm. teriilet gyaks.
év m | m? J m? db l cm I m? ’ v
10 |- 11,4 350 1 35,0 —- | 12,5 = 2
E 12,5 3
20 14,9 475 23,7 1830 20.0 5,5 3
11,3 =Y
30 18,0 588 | 19,6 1200 26,5 8.3 3
S A ! 9.8
40 20,5 686 17,1 880 32,0 eSS 4
— 9,5 —
50 22,6 781 15,6 710 26,5 14,0 1
7.9 i
60 24.0 850 14.3 630 40,0 16,0 5

allomany miatt nehezebb. Az égeres elsé sarja is jé ndvekedésti. A masodik
fordulét sarjrol ujitjuk fel. A koronaszintben levé vorosfenyét, mivel vagds-
erettségi kora ezt megkivanja, fenntartjuk a kovetkezé vagasig. Minden egyéb
fafajt (amit az 1. és II. célallomany tipus megszab) a termoéhely szélességében
tarra vagjuk. A sarjrol vald felijitasnal a tuskédsarjak ritkitasat a maéasodik
évben meg kell kezdeni és azt szintén gyakran és meérsékelten folytatni a vég-
hasznalati korig. Az erddérész vagasérettségi kora 100 év. Erre az idére felujit-
juk. Ekkor a 40 éves sarjégeresiinket is tarra vagjuk a felette levé vorésfenyék-
kel egylitt és a felujitas a leirtak szerint kezddédhet el6lrél. Amennyiben 120
év az erddrész vagaséretiségi kora, a szalégeresiinké 70 évre, a sarjé pedig 50
évre kitolodik.

Az eddigi felvételekre alapozott becslésem szerint ezzel a miveléssel 100—
120 év alatt az edigi 500—600 m? helyett 2000—2200 m3-t tudunk megtermelni
1 hektdr teriileten.

Egereseink, mint mar az eddigiekben is kifejtettem, tulnyomérészt ron-
tottak és dtalakitdsuk siirgés. Igy az Atalakitidst barmilyen korban meg kell
kezdeni, ha a vagasérettségi mutatd legalabb 20 év és amennyiben a kihasz-
nalhaté terméhely rész szélesebb a kornyezé allomany famagassiaganak kétsze-
resénél. Az erdérész — amelybe égerligetiink tartozik — feltijitasakor azonban
a leirt égerliget-felujitasi séma szerint dolgozzunk tovabb. !

Az eéger természetesen is Ujul. Ehhez a kornyezeti tényezék, mint a fény,
termdhely vizgazdalkodasa, a hémérséklet kedvezdé oOsszhatasa szikséges. Jo
vizelldtottsag esetén -is, mivel a tarvagas utan a magaskoros novényzet elbur—
janzik, meghitsul a magrol valé felajulas. Eger természetes tjulatot a kovet-
kezi helyeken talaltam: Gyodngyodssolymos kozség hatiaréban a Nagypatak men-
tén (az erd6 és a falu kozott), a lagyszara novényzet zome itt: békaszittyd

(Juncus effusus), a viz altal hordott és a folyas két oldalara lerakott maghbdl
© kelt a 3—5 éves Gjulat. Monostorréten éger anyafik koril 3—4 éves az tjulat,
a forrasszivarg6 novényzete kozonséges erdei kaka (Scirpus silvaticus).

A Juhészgéci-rét nyirkos szélén 3—4 éves az ujulat, dominédns noévény a
réti csenkesz (Festuca pratensis). A Buzafoldi-rétnek kozelitéskor koesik altal
felszaggatott gyepszényegén, 3—4 éves ujulat van. Mivel a felsorolt wjulatok
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kozel egyidések, feltételezhets, hogy 1957 vagy 1958 tavaszan és nyardn meg-
volt a kedvez6 hé- és vizellatottsdg, amelynél a mag csirazik és a csiracsemete
meger6sodik. A felsorolt névények &ltaldban nem adnak nagy talajarnyaléast.
Annak ellenére, hogy az éger természetes felujitasdra is lehetéség van, nem
szabad erre varni. Ennek valdszinUsége ugyanis gyakorlatilag 1—20/,. Ellenben
a 2—3 éves éger termeészetes ijulatbol jo erddésitési anyagot kaphatunk.

Az égerligetek ésszerti miivelésének adminiszirdacios akadalyai is voltak.
Az lUzemterv kis kiterjedésiik miatt nem targyalhatja azokat kiilén erdérész-

Gys. 85/a. 2 méleres Oreg égertuskéd

ként. Gybngyossolymos kozség 1960-as lizemtervének készitésekor az erdé-
rendezbség gy oldotta meg ezt, hogy a 40—60 éves égerest a kozépkoru ko-
csanytalan t6lgy és biikk fafaja erdérészekben, mint hagyasfik letermelését
irja elé és kotelezévé teszi azok Ujraerddsitését. Ennek a részerdésitésnek az
atvétele, illetve atadasa is lehet6vé valt, mivel a 25/1960-as utasitast az Erdé-
szeti Foigazgatosag ennek megfeleléen modositotta. j
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Nagy jelentéségii volna, ha valamennyi hegyvidéki erdégazdasagunk ha-
sonldo moédon hasznositana az égerligetek termoéhelyeinek magasabb fatermesz-
tési képességét. Ezeken a termdhelyeken jelenleg talnyomorészt tobbszordsen
sarjaztatott, rontott allomanyok allnak. Siirgdsen fel kell mérni ezeket a termo-
helyeket az atalakitashoz, a sziikséges csemetéket meg kell nevelni és a rontott
erd6 atalakitasi tavlati tervekbe — a korlilmények figyelembevétele mellett
— elsdsorban ezeket a teriileteket kell besorolni.

A fejlédés és novekedés fogaimanak néhdany
erdoégazdasagi vonatkozdasarol”

O B B A

Szakmai szohasznalatunkban igen gyakoriak az olyan kifejezések, mint ,,jo
fejlédést faallomany”, vagy pl. egy-egy fa, allomény az adott termdéhelyen ,,jol
fejlodik” stb. Az utébbi idében e kifejezések helyessége kérdésében éles vitak
kerekedtek. Ezek kapesan egyesek mereven minden esetben a hasznalatuk ellen
foglaltak allast, mondvan, hogy itt tulajdonképpen nem fejlédésrél, hanem noé-
vekedésrél van szo, tehat az emlitett és ezekhez hasonld kifejezések hasznalala
lényegileg fogalomzavart jelent. Mivel — megfigyelésem szerint — szakembe-
reink szohasznéalataban az eseteknek tulnyomoé részében ,fejlédés” és nem ,,no-
vekedés” fordul eld, de hasonlé a helyzet a hazai szakirodalemban is, érdemes
és a szaknyelviink tisztasaga, valamint a fogalmak tisztdzdsa érdekében — sziik-
séges is e kerdést kozelebbrél megvizsgalnunk.

Miel6tt a részletes taglalasba bocesatkoznank, nézziilk meg, mit mond e két
szorol a Magyar Nyelv Ertelmezé Szétdra (1). A 11 kotetben ,,fejlédik” cimszo
alatt — kivonatosan — ez all:

1. Biolégiai folyamat: élélények gyarapodasa, novekedése a benniik rejlé
lehet6ségek kibontakozasaval.

2. Valaminek a fejlettség, teljesség felé haladé alakuldsa, valtozadsa, ala-
csonyabbrendii, fejletlenebb allapotbél magasabbrendd,- foku, fejlettebb,
tokéletesebb allapotba jutas.

a) A természetben és a tarsadalomban az a folyamat, hogy valami foko-
zatos mennyiségi valtezasok felhalmozodasa folytan wvalamely allapotbol
tokéletesebb, fejlettebb mindségi allapatba megy at.

b) Ideolégiailag, politikailag érettebbé valas.

c) Valaminek a termeészetes alakulasa, valtozisa.

3. Ennek eredményeképpen elért fejlédeési, fejlettségi allapot, fok, mérték.”

A ,ndvekedés” értelmezését a Szotar az V. kitetben ekként adja:

”1. Targy, elvont dolog, jelenség terjedelmében, méreteiben fokozatosan,
egyre nagyobb lesz, né, nagyvobbodik, gyarapodik.
a) Megszamolhaté mennyiség egyre nagyobb lesz, né, szaporodik.

2. (kissé valasztékosan) ElS szervezet né, fejlédik, gyarapodik. Pl. fejlédnek

a fak.
a) (régiesen) Gyermek, serdulé ifju, leany fokozatosan felnd, nevelkedik.”

* Megvitatas végett kozli a szerk. biz.
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A fejlodeés, illetve a novekedés fogalmanak a tisztazasa, illetve éles elkuls-
nitése kiillonosen a biolégidban alapvetéen fontos, és az erre irdnyuld torekve-
seknek messze visszanyuld irodalma van.

Liszenko, T. D. (2) a kovetkeztket irja errél: ,,A novény novekedését és
fejlédését gyakran szinonimakként hasznaljak, mintha e szakkifejezések a no-
vény életének egyazon jelenségét jelolnek meg. De a tapasztalat arra vall, hogy
a novények novekedése és fejlédése nem azonos jelenség, s hogy itt a novények
életének két oldalarol van szo.” (Agrobiologia, 27. 0.) ,,A magvas novény fejlo-
dése alait a sejtek tartalmanak és a szervképzoé. folyamatoknak oly sziikséges
minéségbeli megvaltozasi utjat értjlik, amelyet a novény a vetébmagtél az uj
magvak beéréséig tesz meg.” (Agrobiologia, 28. o0.) ,,Novekedés alatt a névény
témegének gyarapoddsat értjik, fliggetlentl attol, mily szervek és bélyegek
fejlédésébol eredt a névény lomegének e gyarapodasa. A ndvekedés a ndvény
lejléd=sének egvik tulajdonsaga. ”(Agrebiologia, 28. 0.). ,,A novekedés a ndvény
tulajdonsdgainak egyike, a novekedés megnyilvanulasi foka a névény fejlddési
stadiumaitél és a kornyezeti korilményektsl figg.” (Agrobiolégia, 33. o). A
noveény fejlédésének gyorsasiaga nem mindig fligg a noveny novekedésének a
gyorsasagatel.” (Uo. 33. 0.)

Kurszenov, I, I. (3) Liszenkc e tételeit a kovetkezbképpen foglalja dssze:
,-Kilonbséget kell tenniink névekedés és fejlédés kozott. Az elsé a tomeg egy-
szerl gyarapodasa, a masodik athaladas mindgségileg eltéré szakaszokon.” (Bota-
nika, I, 35. 0.)

"Nemky Erné féiskolai jegyzeteiben (4) ezeket olvashatjuk — kivonatosan:
,,hovekedés: altalanossagban az élészervezet méreteinek gyarapoddsa” (Okolo-
giali Novényélettan, 272. o.) ,.fejlédés: a névényben végbemend azon minbségi
valtozdsok Osszessége, amelyek meghatarozott sorrendben wvalé lefolyasanak
eredmeényeként a novény eljut életének 0j, mindségi szakaszahoz, a szaporodas-
hoz, termésképzéshez”. (Uo. 298. 0.) ,,A novekedés tisztdn mennyiségi folyamat,
azonban, elvalaszthatatlanul 6sszefligg a névényben végbemend mindségi val-
tozasokkal. A névekedés tulajdonképpen a fejlédés egyik fazisa, egylittjard je-
lensége, de nem azonos vele.” (Uo. 298. 0.)

Folytatni lehetne tovabb az idézetek hosszi soraval. Ezek oOsszefoglalasa
akként adhato, hogy a novekedésen a novények egészének vagy egyes részeinek
megfordithatatlan térfogat vagy sulygyarapodasat, fejlédésen pedig a mindségi
valtozasoknak azt a sorat értjlik, amelyen a névények életiik folyaman keresztiil-
mennek. Ezek a valtozadsok tulajdenképpen az oregedés folyamatahoz vezel-
nek, és mar az embrionalis szakaszban kezdédnek, amikor az embrionalis névé-
nyek az éresben levd magvakban meég az anyandvényen vannak. Ezek az élet-
kori valtozasok kiilséleg a névény egyre Gjabb és tijabb szerveinek kialakulasa-
ban és az oreg szervek elhalasaban nyilvanulnak meg.

Amint az elmondottakbdl lathato, biolégiai vonatkozasban a névekedés és
fejlédés fogalmainak a tisztizasa igen elérehaladt. Kiiléndsen nagy jelentéségii
volt a szakaszos fejlédési elmélet kidolgozasa Liszenko részérdl, mind az elméleti
kutatasok, mind pedig a gyakorlati eredmények terén.

Mindamellett korantsem &llithatjuk, hogy az elért kutatisi eredmények
minden kérdésre feleletet adtak volna. Ennek igazolasira Nemky Ernét (4) idé-
zem: . Liszenko megallapitasai els6sorban egyéves, lagyszari névényekre vonat-
koznak, és ezért egyelére minden téren nem altalanosithatok, kiilénosen a hosszi
életl, fas novények vonatkozasidban nem.” (Okolégiai Novényélettan, 301. o.)
Ezek a révid életd névények a teljes fejlgdési ciklusukat hamar befejezik, ezért
tanulméanyozasuk aranylag egyszerii. Ennek ellenére hatarozottabban ezeknél is
csak az Un. jarovizacids (h6-) és a fényszakaszt deritették fel, a tovabbi feltéte-
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lezett fejlédési szakaszok megallapitasa, konkretizalasa még tavolrél sem mond-
haté6 befejezett ténynek. Az egynyari novényeknél Gijjabban még a kovetkezd
fejlédési stadiumokat kilonitik el: 3. stddium, irdanyité tényezd a fény spektra-
lis Osszetétele; 4. stadium, iranyito tényezdé fényintenzitas; 5. stddium, iranyité
tényezdk: foszfor- és nitrogénellatds, mikroelemek (Andrejenko—Kuperman
(7.) 172. oldal). Az 1—2 éves lagyszard novényeknél a magtermés, tehat
a reprodukciés szakasz bekovetkezte a teljes fejlédési ciklusuk befejezését, a
novények elhalasat is, tehat a nédvekedési folyamatok megsziinését is jelenti.
Ezzel szemben a fis novényeknél a reprodukcios szakasz beallta, a termére for-
duléas egyaltalan nem jelenti a fa kozeli pusztuldsat. A fak reprodukcids szakasza
hosszan elnyujtott, leginkabb j6val meghaladja a megel6z6, vegetativ szakasz
idétartamat. E fejlédési szakaszukban a fak ismételten magot teremnek, és eset-
leg, bar viszonylag csokkendé mértékben, de jelentés novekedés figyelhetd meg
tovadbbra is, egészen a teljes eloregedésiikig. Vagyis a lagyszaru novényekhez
képest joval hosszabb életii faknal a fejlédési és a novekedési jelenségek életiik
végéig erdsen osszefonddnak és sokkal nehezebben kiilonitheték el. Kétségtelen,
hogy mindennapi szemléletiinkben mindenekelétt a fak novekedése érzékelhetd,
‘de vitathatatlan, hogy egyidejlileg tart a fejlédési folyamatok elérehaladasa is.

A teljesség kedvéért ra kell mutatni, hogy a ndvekedés igen bonyolult, tsz-
szetett jelenség, és nem foghato fel egyszerfien a novényre vagy egyes részeire
vonatkoztatott térfogat- vagy sulygyarapodasként. Novekedéskor nem csupan
a méretek novekszenek (pl. a fa magassaga, vastagsaga), hanem pl. Gj és Gj
levelek, hajtasok jelennek meg, amelyek formai valtozdasokon is atmennek (pl.
egyes nyarfalevelek). Ez is aldhuizza Liszenko azon megéllapitasdnak a helyes-
ségét, hogy a novekedés a fejlédés egyik fazisa, egyik tulajdonsiga (Agro-
biologia, 28. o.).

Még bonyolultabb és kevésbé felderitett a novekedésfejlédés kérdése a fa-
adllomany egészének vonatkozasaban. Ezen a téren a kutatasi eredmények igen
szikosek, holott a kérdés gyakorlati jelent6sége az erdénevelésben nagyvmeérték-
ben jelentkezik. Itt mar semmi esetre sem lehetnek kizardlagos érvényliek az
egyes fak egyedi fejlédésében megnyilvanulo jelenségek, mert hiszen az erdei
életkozosségbe keriilt fakra ujabb, a szabadon allo fakétdl merében eltérd élet-
korilmények hatnak. Marpedig a kornyezeti koriilmények komplexusa donté
mind a fejlédés iranyanak meghatarozasaban, mind a fejlédési szakaszok kiala-
kulasaban és lefolyasaban. Ez a micsurini biolégia egyik igen fontos alaptétele.

Ezt a gondolatot mar a nagy orosz darwinista erdész, Morozov, G. F. (5) fel-
vetette. ,,Az erd6 élettana™ c. konyvének egyik alapeszméje éppen az, hogy az
erd6t nem lehet ecsupan a benne él6 faegyedek egyszerli Osszegezésének tekin-
teni, hanem az allomanyt alkoté fak stb. egylittesen alkotnak biolégiai egységet.
Mint irja, ,,az erdd nemecsak a fak tarsulasa, hanem sokkal szélesebbkor( tarsas
élet, nemcsak a noévények alkalmazkodnak benne egyméshoz, de az allatok a
novényekhez és a névények az allatokhoz is, minden kélesondsen alkalmazko-
dik és minden a kiils6é kornyezet hatédsa alatt all.” (Az erdé élettana, 7. 0.)

Hogy a faallomany életében jol kérvonalazhato fejlédési szakaszok kiiloniil-
nek el, azt kell6képpen szemléltetik az ,,Erdénevelési Utasitas”-ban rogzitett
tennivaldk is (6). Az ,,Utasitas” az erdd életében 6 fejlédési szakaszt kiilonboztet
meg (5. 0.). Minden egyes fejlédési szakasz eltérd életjelenségek summajat
jelenti, amelyek keretében masok a kornyezeti hatasok érvényestlési lehet6-
ségei, masképpen reagil ezekre az erdei életkozosség, és eltéréek az allomany-
apoléasi tennivaldk is. Valamennyi szakaszban kétségteleniil mindenekel6tt a no-
vekedési jelenségek tlinnek fel, ezeket észleljuk. De ugyanakkor az erdd életé-
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ben a felhalmozodé mennyiségi valtozasok egyuttal mindségi atalakulasokat
idéznek elé. Igy pl. szembetiinen mas fejlettségi fokot jelent a fiatalos, illetve
a rudas erdd allapota. Ennek megfeleléen egészen masok a nevelési tenni-
valok is. Az allomany novekedése dllandé, évrdl évre észlelhets. Ezzel szemben
a mindségbeli valtozasok nem jelentkeznek mindennapos eredményként fel-
tlinden, hanem gyakran szinte ugrasszeriien. Minthogy azonban az allomany
novekedése soran a kornyezeti tényezdk érvényesiilési lehetfségei, behatasuk,
az erdének e kornyezeti tényezék alakulasat befolyasolé visszahatdsa allandéan
valtozik, feltételezhet6en a fejlédési szakaszok sem minden dtmenet nélkiil, valo-
ban ugrasszertien kovetik egymadast, hanem bizonyos fokozatokban. Legfeljebb
arrdl lehet szé, hogy az apro valtozdsok érzékelésére az adott esetben nines
megfelelé modszer. Mindebbél lathat6, hogy a faidllomanyok életében a néve-
kedési és a fejlédési jelenségek meglehetésen Osszefonédnak, az allomany fejlé-
désének elmaradhatatlan kiséréje az allomany szakadatlan novekedése. Nem
csoda tehat, ha a gyakorlat, a szaknyelv egyarant beszél jo fejlédésti, illetve jo
nivekedésii allomanyokrol, mégpedig ugyanannak az allapotnak a megjeloléseé-
vel kapesolatosan, hiszen eddig sem a tudomany, sem a tapasztalat nem adott
konkréten megfoghatd mércét az elkiilonitésiikhoz a fadllomanyokra vonatko-
zoan. Ismételten ra kell azonban mutatnom arra, hogy ez egyaltaldn nem jelent-
heti és nem is jelenti e killénbség meglétének a tagadasat.

Az elmondottakbol kitlinik, hogy bar a biolégidban igen lényeges a fejlédés
és a novekedés fogalmat elhatarolni, ennek ellenére korantsem beszélhetiink
arr6l, hogy ezen a téren nem lenne még mindig igen sok homalyos pont. A fej-
16dés azonban nem esupan biolégiai fogalom, hanem ennél sokkal tagabb az
értelmezése. A Magyar Nyelv Ertelmez6 Szotarabdl a bevezetésként idézelt
rész ezt vildgosan mutatja. Fejlodésrdl nemcesak a biologiai életjelenségekkel
kapcsolatban beszéliink, hanem tarsadalmi, gazdasagi és még sok egyéb vonat-
kozasban is. Ezek kozlil e tanulmény targvaval a gazdasdgi nézépontok vannak
s$Zoros viszonyban.

Egy adott faallomany pillanatnyi helyzetét vagy a helyzetek sorozatat.
egymasutanjat a kitlizott gazdasagi cél tekintetében, ahhoz viszonyitva is vizs—
galhatjuk. Es mindjart tegyiik hozza, hogy a gyakorlat a maga tevékenysége
soran eldsorban ezt teszi. A kitlizott gazdasagi cél altalaban az, hogy az adott
fadllomany az adotft terméhelyen az elérhet6 legnagyobb fatomeget vagy érté-
ket, vagy valami mas mennyiségi. illetve mindségi maximumot (pl. papirfa,
hamozasi ronk stb.) produkaljon. Errdl az oldalrdl nézve a fasllomany teljes fej-
16dési ciklusat az eliiltetést6l a kitermelésig végbement valtozasok sorozata
adja (1. az Ertelmezd Szétar idézett szovegébdl: 2. valaminex a teljesség felé
haladé alakulasa). Tehat a gazdasagi nézépontbol szemlélt (vagyis nem a biold-
giai) fejlédési ciklus végét nem a biolégia eléregedés adja, hanem az az allapot,
melyen til a fadllomany produktivitisa a kitlGzott célhoz viszonyitottan csdk-
kenni kezd. A gazdasagi értelemben vett fejlédési menetben is vannak stadiu-
mok, amelyek a faiallomany vagy akar csak egyes fa dllapotat jelzik a hasznéalat
szemszogébél nézve. Igy pl. nyilvanvaléan méas szakaszt jelent a hasznélati lehe-
t6ségek tekintetében is a fiatalos &llapot, amikor a fadllomény egyedei legfel-
jebb karo vagy rézse értéket képviselnek, vagy az a fejlédési fokozat, amelynél
mAar méretesebb anyag gyérithetsé ki. Ezek a gazdasagi fejlédési fokozatok fa-
fajt6l, term&helytdl stb., tehat biolégiai adottsagoktsl és kérnyezeti behatdsok-
161 fliggben gyorsabb vagy lassubb iitemben, kielégits vagy kevésbé kielégito
modon teljesednek ki, kdvetik egymast. Ilyen értelemben azutdn joggal beszél-
hetiink j6 vagy rossz fejlédést allomanyokrél, fakrél. E kifejezéseknek esupan bi-
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ologiai vonatkozasban semmi értelmiik nines. (Itt meg kell jegyezni, hogy a
,,szép fejlédés” kifejezés nyelvileg teljesen értelmetlen, mert a ,,szép” esztétikai
fogalom.)

Jo fejlodésd lehet az adott allomany addig, amig az egyes, a gazdasagi cél-
hoz viszonyitva szemlélt fejlédési fokok kielégité titemben és mértékben kovetik
egymast. Pl. a jo (tehat a gazdasagi, hasznalati célnak megfeleld) fejlédési nya-
rasnal a novekedés mértéke olyan, hogy a fisztitasi korbdél (szakaszbél) révid
idészak elteltéevel atmegy a torzskivalaszté, majd ugyancsak megfelelé gyors
iitemben a ndvedékfokozd gyérités koraba (szakaszaba), vagyis végeredmény-
ben révid id6 alatt lehetévé teszi a kivant produktum létrejottét mind mindéség,
mind mennyiség tekintetében. Egy korlatozottan mély termérétegii talajon tele-
pitett nemesnyaras kezdetben lehet gyorsan nové. Ennek kovetkeztében a gaz-
dasagi nézbpontbol vett fejlédése is gyors, ,,]J0”, mert pl. a tisztitasi korbdél
rovid idé alatt &dtmegy a torzskivalaszto gyérités szakaszaba, amely mar mas
allomanyapolasi beavatkozasokat igényel, mas hasznalati moédot tesz lehetéve,
mas maretd és felhasznalhatésagu faanyagot szolgaltat. Azutén ez az alloméany a
korlatozott termérétegmélység kdvetkeztében — tegytk fel, 12—15 éves korban
— a tovabbi novekedésében erdésen lelassul és megall. Ha tovabb is fenntartjuk
azzal a céllal, hogy majd nagyobb vagiaskorban vastagabb méretli anyagot nyer-
jiink, még ha ez bekovetkezik is, a nyéaras ,,rossz fejlédéstvé” valt. Mégpedig
azért, mert a vart minéséget legfeljebb csak hosszabb idé multan adta. Ha
azonban ugyanezt a nyarast a gyors novekedés erés megtorpanasakor kitermel-
juk, a hozamot, az ekkor még magas atlagnévedeket, az adott lehetdségekhez
igazodo gazdasagi céllal egybevetve nézzuk, az allomanyunkat ,,jol fejlédottnek”
itélhetjiik. Természeiesen az itélet kialakitasanal mindenekfelett a novekedési
folyamat eredményét jelzé mennyiségi szemléletb6l indulunk ki, a gyakorlatot
a novekedés mértéke és eredménye érdekli. Tagadhatatlan azonban, hogy itt
nemcsak egyszeriien novekedésrol volt sz, hanem feltétlentil fejlédési folya-
matok is lezajlottak (mégpedig mind biolégiai, mind hasznalati vonatkozasban).
E folyamatok kovetkezményeikben a gyakorlat szamara még az alacsony vagas-
korti nyardllomany esetén is mutatkoztak, mégpedig abban, hogy ez iddszak
alatt tobbféle allomanyapoldasi médot kellett alkalmaznia. A gazdasagi erdében
a biolégiai fejlédési ciklus schasem jatszédik le teljesen (legfeljebb az alloma-
nyen belil, egyes fak esetében). A biolégiai fejlédés folyamatat gazdasagi ér-
dekbdl mindig megszakitjuk, ha a mennyiségi felhalmozasok és az ennek ered-
ményeképpen jelentkezé mindségi valtozasok liteme tulsagosan elhuzodik, vagyis
az allomany fenntartisa nem gazdasigos. Egy adott faidllomany noévekedési gor-
béjében bizonyos nagyobb egységeket, korszakokat .kozbefogé torési pontok
vannak. Azt is mondhatjuk, hogy ezek a torési pontok egy-egy, gazdasagi nézd-
pontbél meghatarozott allomanyfejlesztési szakaszt fognak kozre.

Gyakorlati munkankban a fejlédés fogalmaval talnyomé részt ilven gazda-
sagi szemlélettel talalkozunk. Minden bizonnyal ez az oka a kiindulasként emli-
tett, altalanosan gyakori széhasznélatnak, de annak is, hogy ez semmiféle fo-
galomzavart nem okoz egymas gondolatainak a megértése soran. Szakirodal-
munk napjainkban is lépten-nyomon hasznalja — és tovabb plantalja, terjeszti
— e kifejezéseket, minden kéaros kovetkezmény nélkul. Példaként emlitem a
nem is olyan régen, 1961. elején, az Akadémiai Kiaddé gondozasaban megjelent
kitiné  konyvet, dr. Magyar Pdl , Alféldfasitas”-at, amelyet Ggyszintén nagy
tekintélyl lektorok néztek at. A szokasos szakmai széhasznalatnak megfelelben,
e kényvben is sokszor taldlkozunk . fejlédés”-es kifejezésekkel, amikor azok a
novekedés szinonimaiként is felfoghatok. Mégis egyetlen esetben sem okozott
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e szohasznalat csak a legesekélyebb fogalomzavart sem, és semmivel sem csok-
kenti e mu értekét.

Az elmondottakbél mindenekelétt az a kivetkeztetés vonhatd le, hogy —
az Ertelmezd Szétarnak is megfeleléen — a novekedés és fejlédés szohasznalatat
mindig a maga helyén, értelmi vonatkozasban kell megitélni. A biolégiai jelen-
ségekkel kapecsolatban feltétleniil kiilénbséget kell tenniink a két sz6 és a velik
képzelt kifejezések hasznalatdban, mert itt két kiillonbozé (bar egymassal kap-
csolatban all6, és a hosszi életti fak, valamint a faallomanyok vonatkozasdban
még nem minden tisztézott) fogalmat fejeznek ki. Szinonimakkent valo hasz-
nalatuk ezért konnyen értelemzavarhoz vezethet. Ellenben a gazdasagi célki-
tlizések nézdépontjabsl mindkét szo alkalmazdsa altalaban helyes, mert ez eset-
ben a fejlédési és a novekedési jelenségek szorosan egybefonddva, egymast at-
fedve jelentkeznek. Emellett sz6l az is, hogy az elkllonitésiikhoz szikséges
konkrét meghatdarozdsok, mérceként tekinthetd morfolégiai ismérvek ez ideig
jéforméan egyaltalan nincsenek kidolgozva.
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B gocseji bilkkosok felujitasa
PALL MIKLOS

A goeseji biikktaj erd6iipusai kozott uralkodd az ide termoéhelyli asperulas
(szagos miigés) biikkos. Ebben a tipusban a természetes felujitas legfontosabb
iranyelvei réviden az alabbiak:

A természetes felujitas elokesznese a .. V7’ fdk szabadabb &llasba hozasaval
kezdédik. A novedékfokozo gyeéritések sorén igyekezniink kell a gyertyan és
cser egyedeket eltavolitani, mert ezek ujulatara csak korlatolt mértékben van
sziikségiink. Helytelen lenne azonban az 6sszes gyertyan eltavolitdsa, ha ezal-
tal erdsen megbontott lékek keletkeznének. Ezek ugyanis elgyomosodnak és
természetes feltijitasuk nem jar sikerrel. A természetes felijitasnal a mar meg-
levé felujitasi sejtekre, ujulatesoportokra tédmaszkodunk, abban az esetben,
ha azok gazdasagi céljainknak megfelelnek.

Az elsé belevagasck mindig a gerincen vagy annak kozelében, részben a
mar meglevé ujulatesoportok felett, részben a kialakitandé tjulatesoportok ér-
dekében térténjenek. Minden csoportban mas-maéas legyen a belevagas meértéke.
A belevagasok mindig egy-egy pontbdél indulnak ki, mértékiik egyenlétlen és
jellegiik csoportos. A mar meglevd ujulatesoportok megbontasa a csoport koze-
pén a legerésebb, a széle felé gyvengiil: A fakat mindig az ujulatbél kifelé dont-
siik. Az iranyitott dontés bevezetése kotelezé. Ahol nines még ujulat, ott a
megteleplilés érdekében egyenlétleniill és ovatosan megbontjuk egy-egy cso-
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portban az allomanyt. Ilyen bontasok utan rovidesen megjelenik az uGjulat,
amelynek tovabbi felszabaditasa az elézékben leirtak szerint torténik.

Amikor a gerinc mentén mar megfelelé Gjulatunk van, tovabbi csoportok
elhelyezését, illetve bontasat kezdjilk meg a kozelité utak és terepviszonyok
adta lehetéségekkel rendszerbe foglalva, Az egyes csoportok ne legyenek egy-
maéashoz tul kozel. Altalanos szabalyt nem lehet adni, de a legkisebb tavolsag
két csoport kozepe kozt két famagassiagnal kisebb ne legyen (kb. 60 m). Az
elore kijelolt és kitlizott kozelité nyomwvonalakat tartésan meg kell jelélni és
a felujitas egész ideje alatt szigortian betartani.

Utoljara marad a volgyrészek feltjitdsa. Messzemenden kiméljiik a hasz-
nos elegyfak megtelepiilt tjulatat (ktT, hJ, kJ, Csny, h&z). A kitermeiést és koze-

tartama 12—15 év lehet, 4—5 belevagdssal. A vagasérettségi kor 115 év legyen.
A gyakorlati szakember sajnos sokszor mar megkezdett teriileteket talal, melyek-
nek tovabbi kezelésérél dontenie kell. Ilyen esetekben nagy koriiltekintéssel
kell eljarni. F6 cél az, hogy a kivagott bukkos helyén ismét biikkost nyerjink,
de a gazdasigossag szempontjai is dontéek. Egyik igen gyakori eset az, hogy
az erddémiiveld olyan &allomanyt talal, amelyben az elsé belevigiasok nem a
fenti elvek szerint torténtek, hanem egyenletesen bontottdk meg az allomanyt.
Ilyenkor rovid idé alatt megjelenik nagyjabol egyenletesen az uUjulat az allo-
many alatt, A felajitovagas tovabbi vezetése soran féleg a kovetkezdket kell
mérlegelni:

Milyen idds, illetve magas az ujulat, milyen az\ﬁjulat mindsége, Osszeté-
tele, milyen az enyadilomdny kora, mindsége és zdréddsa.

Az ujulat kera donté fontossagt. Ha az ujulat tulkoros (tobb mint 2 m
magas), az anyaallomany kitermelése sorin nagyobb része elpusztul, Gsszeto-
rik. Méas a helyzet akker, ha az tjulat magassiaga kedvez6. Természetesen itt
is a legnagyobb gondot az anyaallomiany kitermelése és kikozzlitése jelenti.
Ilyen esetben vialasztani kell a csoportos felajitévagasra vald attérés, vagy a
megtelepiilt ijulat gyors felszabaditasa kozott.

A minéség és Osszetétel behatobb vizsgalatot kivan. Az Gjulat Gsszetétele-
ben féleg a labazati részeken egyes nagyobb foltokban a gyertyan tulsulyba ju-
tasa fordulhat elé. Az ilyen foltok tovabbi kezelését meg kell oldani. Masrészt
igen fontos az ujulat megtelepedési strlisége. Koztudomast, hogy az ujulat
akkor jo, ha kefleslirli. Ez azt jelenti, hogy 1m?-en a blikkesemetékbol 26—60 db
is talalhato. Igaz, hogy mesterséges erdésités esetén 1 db csemete esik 1 m2-re,
de ez a bilikk esetében nem lehet elfogadhatd, mert ez esetben mar fiatalon el-
bohoéncosodott facskakat kapunk, amelyekbél sudarnévési, boséges iparifat ado
torzsek nem fejlodnek. Sohasem lesznek olyan minéségi allomanyok, mint a
skefestirit” tjulatbol szarmazok.

A labon allé id6s allomany osszetétele és novekedési erélye is donts. Els6-
sorban is azt kell megéallapitani, hogy az allomany véghasznalati korban van-e?
Néha ugyanis a tulerés gyérités eredményekép jelentkezik az ujulat az allo-
many alatt. Természetesen nem szabad az Gjulat utdn futni; ebben az esetben
ezt figyelmen kiviil hagyjuk.Tovabbi fontos kérdés, hogy a visszahagyott fak
rossz mindségl torzsek-e vagy olyanok, amelyekrél biztosithaté a tovabbi ter-
mészetes tjulat és tovabbi jelentdés novedék is varhaté. Befolyasolja a tovabbi
kezelést az anyadllomany zarédasa és fafajosszetétele is.

Mindezeken kiviil még szédmtalan mas fontos szempontot (terepviszonyok,
feltartsag, kitettség stb.) is figyelembe kell venni, s ezeknek szamtalan kombi-
naciéja fordulhat eld. Valamennyi ismertetése lehetetlen, igy kiragadom a két
legaltalanosabb esetet, amely a mi viszonyainkra nézve a legjellemzdbb.
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Az elsé akkor adodik, amikor a véghasznalati korban levd dllomanyt egyen-
letesen bontottak meg, s ennek kovetkeztében egyenletesen tjult fel. Az wjulat
magassdga és novekedése megfelel§, az anyadllomany a megel6zd negativ jel-
legli gyéritések kovetkeztében altalaban vékony (d ;5, = 30—40 cm 100 éves
korban), zarédasa 50, felett van, egyébként elegyvarany és mas tekintetben is
kielégité. Ilyen esetben feltétlentil célszeridi a vagaskort még tovabbi 10—15

Kedvezé helyen telepiilt kiinduldsi gocnak megfeleld tjulatcsoport

évvel megnyujtani. A bukk ugyanis képes korondjat barmilyen korban is nd-
velni, egyuttal a fatomeg jelentés novekedését is biztositja. Az idds korban
felszabaditott blikktorzsek 5—10 mm atméré vastagodasra hajlamosak évente,
ami oridsi fatomegtébbletet jelent néhdny év alatt is. A természetes feliijitas
tovabbi vezetését a csoportos felujitéviagas elvei szerint végezziik. Ahol a meg-
elézéen megtelepiilt Gjulat nem megfelels, oft a makktermést ki kell varni és
igy kell biztositani egy masik tjulat megtelepedését. E madodszerrel ]elentos fa-
tomegtobblethez jutunk és biztositjuk a megfelel tjulatot is.

Ha az anyadllomdny zarédasa 50%, alatt van, vagy mas tényezok is ked-
vezbtlenek a bukk-ajulat ajboli meg‘telepedesere, akkor az anyaallomanyt minél
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elébb le kell venni az wjulat.félil. A mi viszonyaink kozott E-i kitettségben a
téglalap  alaku teriileteken egy iitemben torténé végvagas is megengedett az
1 ha-nal kisebb teriileteken. Minél tobbszér nyulunk bele az allomanyba, annal
nagyobb kart okozunk az egyenletesen megteleptilt tjulatban. Mivel itt mar
tovabbi lényeges megtelepiilésre nem szamithatunk, a mar megteleptilt Gjulatra
kell tdmaszkodnunk, illetve arra., hcgy abbdl minél tébb maradjon meg. A hir-
telen kornyezetvaltozas karos kovetkezményei kedvezd terméhelyi viszonyaink
kozott a blikkesemetékre nézve minimalisak.

A masik — sajnos igen gyakori — eset az, amikor az anyaallomanyt mar
j6 par évvel elébb erésen meghbontottdk, s ennek kovetkeztében magas (2 m
feletti) Gijulat boritja a teriiletet egvenletesen. Az allomény javarészét kiter—
melték, Ugy, hogy a ritkan- allo torzsek a teriilet ismételt felujitasdara a sziik-
séges mértékben nem képesek. Nagyobb foltokban a gyertyan és a hegyijuhar
van tulstlyban az Gjulatban. Itt az anyadllomény silirgds kitermelése sziikséges,
hiszen attél mar semmit nem varhatunk. A nagyjabol egyenletesen elosztott
hatalmas fak kitermelése azonban a magas ujulatot majdnem teljesen tonkre-
teszi. Az Gsszezuzott fiatalosbol ecsak itt-ott marad épen 1—2 szal, esetleg cso-
port. Az ilyen allomanyban mesterséges eljarast kell alkalmazni a biikk meg
mentése érdekében.

Blikkmakktermés sajnos igen ritkan (8—10 év) adoédik és a vadkar miatt
is erdsen kétséges az erdésitésekbe valo vetése. Ezért a blikkcsemetére kell a
ligyelmet forditani. A természetes ujulatbél, erds arnyékbol szarmazo biikk-
csemete a teljes napra hirtelen kitéve rendszerint elpusztul. Az iires vagés-
teriileten nagy gyokérkonkurrencia lép fel, s ezt a versengést a csupasz biikkos
alatt kifejlédott gyenge gyokérzetli csemete nem birja. Itt tehat fényhez szok-
tatott, erés gyokerl bilikkesemetékre van sziikség, csemetekertekben kell az
allomany alél szedett csemetéket kiiskolazni. Az elsé tenyészeti évben félar-
nyékban, a masodik évben mar teljes napon nevelhetjiik.

A félarnyékot nad vagy léc arnyvalékkal biztosithatjuk s ezeket a masodik
évben eltavolitjuk. Az igy nevelt csemete kivaléan erés gyokérzetd lesz.

Ezekkel a csemetékkel kell a végvagassal agyontort fiatalost vagy a ked-
vezétlen fafajosszetételll esoportokat felujitani. A legrosszabb részen két-harom
famagassdgnyi atmérdji foltokat kell kitisztitani. Innen az osszetort fiatalost
teljesen el kell tavolitani, kivéve az egészséges, kicsiny bilikk- és tolgycsemeté-
ket, teljes bezotirtast kell végezni. Az igy elkészitett foltokat 50050 cm-es hals-
zatban harmas kotésben kell beerdésiteni biitkkesemetékkel. Igy egészséges, ha-
mar zarodd bikkesoportokat kapunk. Annyi ilyen csoportot kell elhelyezni.
. amennyi biztositja a biikk minimalisan 70%-o0s elegyaranyat. Egyidejileg az
erdérészlet egész terililetén tére kell vagni a sérilt egyedeket, at kell tiszti-
tani az ujulatesoportokat. Az ilyen modon eliiltetett ecsemeték apoldsa konnyd.
Nincsenek kitéve torésnek, zuzasnak. Erds gyokérzetiik jol birja a gydkérkon-
kurrenciat. A még fennmaradé kisebb hézagok potlasara Vi-t, kisebb csopor-
tok, foltok potlasara Df-t vagy Ef-t kell ultetni. A tobbségben gyertyanbol
vagy mas mellékfafajbol allo ujulatfoltok lecserélését is eszerint kell végre-
hajtani.

Az egyenletes halézatban végzett alatelepitésekrél igen szomoru tapaszta-
lataink vannak. Mire az utolso idés fa is lekeriil, alig marad beléle valami.

Veégiil szélni kell két kérdésrél, melyek megoldasa rendkiviil fontos. Ezek
a fakitermelés és a kozelités kérdései természetes felujité vagasokban.

A fakitermelés technologiaja sokat fejl6détt, azonban még nem sikeriilt az
iranyitott dontést bevezetni allalanossagban a felijitévagasokban. Igaz, hogy a
szakmunkasok szama egyre né. Ok mar tisztdban vannak az Gjulat megkimé-
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lésének fontossagaval és ontudatosabbak is, mint az alkalmi munkasok. Sajnos
azonban az erddégazdasagoknal. altalaban jelenleg is érvényben levé bérezés nem
fejt ki megfelelé 6sztonzé hatast a fakitermel6kre az tijulat megkimélése érde-
kében. Helyes lenne a fakitermelési béreket olyan szemléletbsl kiindulva at-
dolgozni, hogy a minél nagyobb teljesitmény elérésére valé osztonzés mellett
az ujulat megkimélését donté mértékben kihangsulyozna. Ennek a szemlélet-
nek kellene az erdégazdasagok bérszabalyzataiban érvényesiilni.

A kozelités terén is hasonld szemléletbél kiinduléd bérezés bevezetése volna
célszerli. Az aprobb iparifa valasztékokat, a tlizifat, a kijelolt kozelité utak
mellé sarangoljak, azonban a ronkanyag kozelitésénél még nagy karok kelet-
keznek. Kétségtelen, hogy helyes munkaszervezéssel is sokat lehet az ujulatbol
megmenteni, és nagy segitséget jelent a leglijabban bevezetett ronkkozelité ke-
rékparok alkalmazasa is, de a korszerti munkamdaddszerek és kozelitGeszkozok
slkalmazasa mellett helyes bérezéssel is kellene a fogatosokat az ujulat meg-
kimélésére osztondzni.

2

R

B Diprion (Lophyrus) sertifer és a D. pini karositasa
6l-ben

KOLONITS JOZSEF

A Diprion sertifer (feny6ronto darazs) és a D. pini (féslis fenyddarazs)
karositdsa 1961-ben olyan kiterjedésben jelentkezett, amilyennel az erdei- és
feketefenydallomanyock Kkisebb térfoglalisa miatt kordbban nem taldlkozhat-
tunk. A" régebbi irodalmi feljegyzések az 196]. évi Diprion sertifer és D. pini
karositasahoz hasonlé méretd, de lényegesen kisebb kiterjedésti fellépésérol szé-
molnak be. A Diprion-félék ezuttal nagymérvi karckat okoztak, egyidejii-
leg nemcsak hazankban, hanem {6bb szomszédos orszag —- igy kiilondsen Né-
metorszag, Lengyelorszag sthb. — tertiletén is.

A kdrositok mult évi pusztitasa sziikségessé teszi a hazai tOmegszaporoda-
suknak behatébb vizsgalatat a kézvetlen gyakorlati védekezés megoldasa érde-
kében,

A Diprion-félék karositasarol hazankban az 1893-—1898-as, majd az 1929—
1931-es évekbol talalunk feljegyzéseket, amikor az orszdg tobb reészen érzékeny
karokat okoztak az erdei- és a feketefenyvesekben.

Hazai karositasuk 1961-ben a kovetkezé méretli volt:

er6sen karositott 3012,72 ha
kozepesen karositott 2048.54 ha
gyengén karositott ‘ 4787,70 ha

érintett terilet Osszesen: : 9848.,96 ha

A Diprion-félék karositasa elhuzodo jellegli, ami féként az idéjarasi viszo-
nyoktol és az atfekvési id6tol fligg. Jellemz6, hogy a guboban torténd atfekvése
évekig is eltarthat. A legutobbi tomegszaporodasa 1958-ban indult meg. Nalunk
a Diprion-félék tobb faja ismeretes, az orszag egyes teriletein kisebb-nagyobb
mennyiségben allandoan eléfordulnak, de a f6 kérosité 1961-ben kiilondsen a
Diprion sertifer és lényegesen kisebb mértékben a Diprion pini volt. Az allo-
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manyok korat tekintve mar a 3—4 éves feny6kon eléfordultak. A Diprion pini
nem kiméli az idésebb, 40—80 éves allomanyokat sem.

A Diprion sertifer és a D. pini eltéré tulajdonsigokkal rendelkeznek, igy a °
két fajt a védekezés szempontjabol el kell hatarolnunk. A veszélyesebb karosito
a Diprion pini, amelynek évente két nemzedéke karosit. A masodik nemzedéke
augusztus—szeptemberben rag, amikor is az idei tlket tdamadja meg és igy a
fa fejlédésében nagyobb zavarokat okoz. A fa az augusztusban lerigott tiiket
és hajtasokat abban az évben mar poétolni nem tudja. A Diprion sertifer egy
nemzedékkel jelentkezik évente. Alhernyéja aprilis—majusban a tavalyi, tehat
a méasodéves tlket ragja le. Igy az idei hajtas tébbnyire érintetlen marad és a
karositas vége felé megjelennek az uj tlk. Az ilyen fenyé a vegetaciéo megindu-
lasaval még megerdsodhet.
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A Diprion sertifer és pini fobb karositdsi helyei 1961-ben

A karositas a faegyedek legyengiilésében, a masodlagos karositok elszapo-
rodasanak lehetdségében, novedékveszteségben és sokszor egyes Agak, hajtasok,
valamint egész fak kiszaradéasaban jelentkezik. Az adlhernydk taplalékhiany ko-
vetkeztében gyakran a kérget is megragjak. Tobb helyen, igy Somogytur és
Monostorpalyi kozség hataraban, ahol 1961-ben a Diprion sertifer tarragast oko-
zott, nyaron mar szaradasos tlinetek jelentkeztek a 10—12 éves allomanyokban.

Figyelemre mélto, hogy tobb helyen a Diprion sertifer egyiittesen fordul
el6 a Diprion pini-vel, vagy az egyik évben a D, pini, mig a kovetkez6 évben a
D. sertifer. 1961-ben a fenyvesek mintegy 80%,-aban a D. sertiferrel talalkoz-
tunk.

A D. pini két nemzedékének karositisa sem egyforma méretdi, hol az elsd
nemzedéke okozhat érzékenyebb karokat, hol a maéasodik. Sokszor egyik-masik
nemzedékének jelenléte észre sem vehetd.

A karositas nem azonos meéretli az allomanyok szerkezetét tekintve. Tapasz-
talatom szerint a D. sertifer a legérzékenyebb karokat az allomanyszéleken és
a ritka allasu vagy éppen kiritkult allomanyokban okozza. A sirl, jél zarodo
allomanyokban lényegesen kisebb vagy elenyészé a kartétele. Leginkabb az
erdeifeny6t kedveli — igy ennek veszedelmes ellensége — mig a feketefenyét
csak akkor tdmadja meg, ha nem talal erdeifenydt.

A Diprion-félék els6sorban a laza talaju &lloményokban karositanak, a D.
sertifer pedig a fiatalosokat részesiti elényben. Az optimalis termdéhelyen — igy
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1. tdbldzat
A Diprion sertifer és pini biolégidjanak 16bb osszehasonlitisi adatai

Jan. Febr. Mire. I April. M4aj. Jin, l Jul. l Aug. Szept. Okt. Nov Dec.
—_— J - | e —_—
Diprion sertifer : ‘ J
sese sase sees Sl =-== |SSSS ’5909 ST (D4t (4444 | ... sans
Diprion pini: |
SO0 |O9SS GS++ +444| ---- (=SSO |SO44 | 44-- | --=- QOSSO SOS2T | S0SS
sses = pete
==m= = Alhernyd, régisi idé
SLoS = gubd-illapot
4444 = darizs rajzisa és petézése
a nyugati orszagrészen fekvé — erdeifenyveseket éppen Ggy megtamadta, mint

a leggyengébb homoktalajokon allé fiatalosokat.

A tablazatokban Gsszehasonlitom a Diprion sertifer és a D. pini f6bb biolé-
giai és morfologiai adatait, tekintettel a hazai tulajdonsagaikra.

Gyakori a parthenogenezis, amikor vagy csak him, vagy csak néstény dara-
zsak fejloédnek. Nagy hatassal van a Diprion-félék fejlédésére a hoémeérseklet
és a levegd péaratartalma. Alacsonyabb hémérsékleten a darazsak méar nem
repiilnek. Legintenzivebb a rajzias 16 C° felett. Az Alhernyék hiivos idében
bagyadtak, mozdulatlanok, a hémérséklet emelkedésével karositdsuk fokozodik.
A tomegszaporodas feltételeit az id6jarasi viszonyokban kell keresnlink. Hosz-
szabb megfigyelések azt mutatjak, hogy a gradacié mintegy 10 évenként jelent-
kezett.

A karositéo elérejelzése (prognozisa) még nagyreészt ismeretlen. Az eddigi
megfigyelések a gubdk szamat és egészségi allapotat vették alapul. Azonban az
atfekvések gyakran keresztiilhizzdk a szamitasokat. Thalen—Horst szerint
5 ha-onként 15 m-es probacsikot kell felvenni és errdl begytijteni a gubdékat.
A kritikus gubészam: 12 db m2%enként. Ez természetesen egészséges gubdkra
vonatkozik. Wolf ezt a szamot kétszeresnek veszi.

2. tdbldzat
A két Diprion-faj egyéb dsszehasonlitisi adatai
Diprion sertifer ‘ Diprion pini
A darazs ‘ d"” = fekete, csapja féstis o7 = fekete, fésiis csappa
Q = barna © = vildgosabb, viligos
keresztsdvval
hosszas | zomdkebb

Az alhernyd |

feje Fekete | Barna

teste Sotét sziirkészold viligos | Halvénysdgra, sérgészbld
Sinsie rn b aieividl sivokkal |
A gubd Viligos barna, 0,9—1,2 cm Barna, 1,1—1,3 cm 3

A gubdzis helye
1. nemzedék

2. nemzedék

Alomtakard, talaj felsé rétege

Agak kozé, kéregrepedésekbe és
talajtakaroba

Alomtakar6, talaj felsé rétege

A pete: egy tiire
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1961 6szén a talalhatd gubdszam egyes helyeken nalunk is nagy volt. Tébb
erdérészben, igy Hevesen (Gobishalméan) elérte az 50 db/m? szamot. A gubdk
nagy része azonban annyira beteg volt, hogy 1962-re a karositds visszaesésére
szamithatunk. e

A prognoézis masik maédja esetleg a fénycsapda hasznalata lenne. Erre a
karositéra vonatkozoan ez még teljesen ismeretlen.

Az 6szi tenyészeteink szerint a hevesi (Gobishalom), 1961-ben tarravagott
erdeifenyé fiatalosbol behozott gubok 109/-4t gomba pusztitotta el, 50%-at a
parazitdk — flirkészdarazsak — semmisitették meg, 25%,-a atfekvé wvolt,
15%y-abol pedig kirepiilt a darazs. Az adatokbol igen jelent6s gubo-parazitaltsag
tlinik ki. A parazitdk tomeges elszaporoddsa azonban csak a kérositdo nagymeérvi

A Dipricn sertifer alhernyodja tomege- Csoportosan rdgé Diprion sertifer
sen lepi el az erdeifenyd fiatal fdit. alhernyok
1961

fellépése utan kovetkezett be. 1961 6szén az orszag tobb részérol begyljtott
gubokbél kitenyészteti parazitak 80%-a Chalcidida volt, mig 20%-a az Ichneu~
monida fajbol keriilt ki.

A Diprion-félék természetes jelenségei kozott a drotféregnek, az egereknek
és a madaraknak van szerepiik. A madareleségrél minddssze Téth Jézsef erdd-
mérnok szamol be, amikor a feketerigét emliti meg az alhernyo pusztitéjakent.

Régebben védekezésiil az dlhernyok sertésekkel torténd feletetését vagy az
alhernyok osszeszedését, az alomnak égetett mészporral torténd rétegelését, majd
arzéntartalmi permeteziszert alkalmaztak. Ezek a védekezési eljarasok azon-
ban nem vezettek kell6 eredményre. Az 1961. évi karositds nyomatékosan fel-
hivta a figyelmet a védekezés sziikségességére. Uj, hatasos védekezést kell al-
kalmazni, s ezt els6sorban a nagyhatisa kontakt-mérgek teszik lehetévé. A vegy-
szeres védekezéseket a hernyok megjelenésekor kell végrehajtani, mert ebben a
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stadiumban lehet a legtobb eredményt elérni, s mert az alhernysk is-ekkor a
legérzékenvebbek a mérgekkel szemben. A ragas ilyenkor még kismérvid, a
karositas kifejlodését meg lehet gatolni.

A védekezésben 1961-ben eldszor alkalmaztuk a csehszlovdk Rag-II. Aero-
sol-kodpermetezd gépet. A gép gazolajban oldott DDT-tartalmu hatéanyagot
gazosit el. Ez a flstszerli képzédmény beteriti a fiatal fenyoket. A cél érdeké-
ben magas konecentréacioju DDT-re van sziikség, hogy fiist alakban kell6 hatast
valtson ki. Fontos még, hogy a vegyszer gazolajban jol cldodjéek és a hd hata-
sara ne veszitse el hatoképességét. A gép tizemben tartasa bonyolult, sok lizem-
hibara wvan lehetésés. Munka koézben annyira felmelegszik, hogy csak vastag
kesztyliben lehet tartani. Erds felmelegedéskor a gazolaj be is gyulladhat és

A Diprion sertifer sok helyen a fa Diprion sertijer daltal leragott erdeifenyd
szoveteit is megrdagta fiatalos

ilyenkor tlzveszélyes. Erdévédelemben ezek a gépek egyébként praktikusak le-
hetnek, ha egy jobb tipusban a hibaikat kikiiszobolik. A fistét a gép 2—3 m
magasra viszi, nyomasa egyébként kicsi. Igy nagy szerepe van a védekezésnél
a légmozgasnak. Nagy elénye. hogy a mérgezé flistét nagyobb terliletre, sokszor
15—20 m-re is rateriti. A védekezés igy nagyon meggyorsul és leegyszertsodik.
A fist slrd allomanyokba is képes behatolni anélkil, hogy a gépet oda be-
vinnénk. Hatasat vizsgdlva, azok az alhernyok, amelyek kozvetlen és béséges
mérgez6 fiisttel érintkeztek, masnap lehullottak. A hasznalt vegyszer a 10%p-os
HOLLO-10 volt. Ennél azonban magasabb hatéanyagtartalmi DDT-re wvan
sziikség.

Nagyon jonak igérkezik egy kis univerzalis erdévédelmi gép, amely alkal-
mas porozasra, nedves porozasra és permetezésre. A gép keskeny nyomtavuy,
mindossze 50 cm széles, egy vagy két gumikeréken huzhato vagy tolhato; ven-
tillatorat 125 vagy 250 cm3-es motor hajtja meg. Hatdsugara: 10 m, de ez a ta-
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volsag fokozhaté. Igy a fiatalosokban is alkalmazhatjuk. Erdészeti. jelentSsége
abban van, hogy nedves porozasra is alkalmas. Erd6ben ugyanis a permetezé-
sekhez sziikséges nagy mennyiségl vizet nehéz és koltséges megszerezni. A gép
az allomanyok belsejébe is bevihetd, a stridallasu fak kozott is mozgathato,
lizembiztos, kénnyen kezelhetd és minden szabadon fejlédé rovarkarosité ellen
a fiatalosban is hasznalhaté. Nagyon jol bevalik még a csemetekertekben is a
sorok kozotti védekezésre.

Rag—II. Aerosol-kidpermetezd

A védekezési modok koziil végiil meg kell emliteni a karositdé biologiajabol
adédoan a fenydallomanyok slird allasanak sziikségességét. A jol zarult alloma-
nyok jobban ellenallnak a karositasnak; sokkal inkabb, mint a kevésbé zarul-
tak. 1961-ben azonban oclyan tomegszaporodas volt észlelheté egyes helyeken,
hogy az alloméany slrd allasa és idejében tértént zardédasa sem tudott kelld vé-
delmet biztositani a karosito ellen, bar az allomany belso ellenalloképességét a
teljes zarodas feltétleniil névelte.

' A gyors és hatdsos védekezés céljabol a jovében 4j, modern és nagyteljesit-

ményl gépekre van sziikkség a karositds megakadalyozéasa, illetve lekilizdése
érdekében.

Az erdei nitépités kérdéseit targyalja tobboldaltian a bécsi Allgemeine Forstzeitung
1962. évi januari szama. A gazdasagilagindokolt utsiirtiségre és miiszaki kivitelre a
magyar szarmazasu dr. Szeless Istvdn eisenstadti joszagigazgatd keres megoldast igen
érdekes tanulmanyban.

A lap februari szama tobb orszag erdtgazdasagait ismerteti. A magyar erdégazda-
s4g f6bb jellemzéit dr. Vdgé Odimnek a Forst, u. Jagd 1961 évi 11. szdmaban meg-
jelent tanulméanya alapjan kozli.
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A fahasznalat tervezésének kérdéseirdl
VARADY SANDOR

Az elmult évtized alatt fahasznalati tervezésltinkben semmi lényegbevagd
valtozas nem tortént. Ez azt mutatja, hogy a tervezés mddszere egyszerl, kony-
nyen érthetd, gyakorlatias, tehat idéallé volt. Gyakorlati szakembereink, ha
néha hangoztattak is kisebb-nagyobb hidnyossigot, altalanosan nem szereztek
érvenyt kifogasaiknak, mert azok kikiiszobodlésére megfelelé javaslatokat nem
dolgoztak ki. Pedig, ha nézziik az egész erdégazdalkodds jelenlegi felépitését és
visszagondolunk az elmult tiz évre, igen lényegbevago valtozasokat lathatunk
majdnem minden — a fahaszndlattal is szorosan kapcsolatban allé6 — agazatban.
Itt van mindjart az lizemtervek nemcsak mennyiségi, hanem mingségi fejlé-
dése. Ehhez szorosan kapcsolédik az erddérendezési feliigyelet kiépitése, a pon-
tos nyilvantartasok igénye. Nagy valtozdson megy at az erdémiivelési agazat
tervezési modszere, amely centralizalt, de atfogd szervezéssel az egyéni és gyak-
ran szik latékorG kezdeményezéseket, prébialkozasokat kizarja. Az erdofelta-
rasunk mérféldes ecsizmakban halad elére. Kozelité, kiszallité tavolsidgaink le-
rovidiiltek. A gépi fatermelés mar jorészt kiszoritotta a kézimunkat. Szer-
vezetileg a tiz évvel ezel6tti fahaszndlati el6adoi munkakor erdégazdasdgi szin-
ten csoportta fejlédott, erdészetin pedig kiilon miszaki vezetSt kapott. A szak-
munkas- és hossztoloképzés komoly alapot teremt a termelékenység és mindg-
seg allandé jellegli emelésére. A munka meggyorsult, a terv végrehajtasa és
helyi ellenérzése szakszerubbé valt.

Felmeriil a keérdes, hogy a fenti valtozasok mennyiben teszik szilikségessé
fahaszndlati tervezési moadszerlink megvaltoztatasat. Nézziik tehat milyen ko-
vetelményeket tamasztunk a_fahasznalat tervezési modszerével szemben. Eze-
ket a kovetelményeket a kovetkezdk szerint csoportositom: alkalmazkodnia
kell az Uzemterv eléirdsaihoz és leszamolaskor megfeleld adatokat kell szol-
galtatnia az Uzemterv nyilvantartasahoz; meg kell felelnie az erdémiivelési
kovetelményeknek, biztos alapot kell nyujtania a fahasznalati munka sordan ke-
letkezett erddémiivelési feladatok megtervezéséhez; a tervezett valasztékok maxi-
malisan elégitsék ki a népgazdasag pillanatnyi igényeit; tartalmaznia kell min-
den fahasznalati munka pontos meghatarozasat, mig a faanyag kiegyenlité ra-
kodéra keriil; alulrol feléptilve biztos alapul kell szolgalnia az anyagsziikség-
let, a segédiizemagoktol vart kapacitds és munkabér, valamint a termelési ér-
ték megtervezéséhez; alkalmasnak kell lennie a munkdk munkacsoportokig,
sot egyénileg torténd felbontasdhoz és a tényszamok legaldbb havi kiértékelé-
séhez; ne tamasszon tulzott kovetelményeket a jelenlegi szervezésben rendel-
kezésre allé szakmunkaerd szintjével és kapacitdsaval szemben.

Vizsgaljuk meg a tervezés egy-egy munkafolyamatat, hogy a valtozott wvi-
szonyoknak megfeleléen és a fent felsorolt kovetelmények szempontjabol ho-
gyan felel meg gyakorlatban a jelenlegi eljaras.

Id6rendi sorrendben haladva nézziik el6szor az évi fatomeg- és teriiletkeret
megdllapitdsinak kérdését. Ennél a munkafolyamatnal az lizemtervhez vald al-
kalmazkodas marad el6térben, s az erddrendezési felligyel6 végzi azt az erdd-
gazdasag szakvezetbivel egyetértésben. A munka alapja az tizemtervi el6iras,
illetve az ilzemtervben eldirt ténykedések végrehajtasi utasitisa, amely az
tzemtervi idoszakon beliil is valtozhat (gyéritések gyakorisaga, idészer(i fafaj-
politika altal diktalt iranyelvek, rontott erdék atalakitdsanak titeme stb.) A
tervezésnek ez a szakasza véleményem szerint foloslegesen ismétlédik évrol
évre. Az lizemtervi el6irdsok és nyilvantartdsi adatok Osszesitése egyértelmiien
hatdrozza meg a kiovetkezd évek fatomegét, s igy annak kiilon jévahagyasa

231



minden évben [6losleges. A fatomegkeretet és ezen beliill a fafaj bontast elére
tobb (pl. 5) évre lehetne megallapitani és fohatosagi szinten feltlvizsgalva jo-
vahagyni. Ezzel a tervezés rugalmasabba lesz, s konnyebben felel meg a helyi
erdémiuivelési kovetelményeknek, Példaul a véghasznalatok mértékét nemesak
az tizemterv altal megadott fatomeg mennyisége hatiarozza meg, hanem befo-
lyasolja azt a felujitdsok lehetdsége. A magtermeés elmaradasa kovetkeztében
el6allé természetes ujulat hidny és csemetenevelési nehézségek, valamint a
meglevé Ujulatok pusztulasa (aszaly, fagy, tiz, vadkar, pajor) sziikségessé te-
heltik a véghasznailati fatomeg, s ezzel egylitt az egész évi fatomegkeret at-
meneti csokkentését, vagy a véghasznalat és gyérités viszonyanak az lizemterv
el6irasatél atmenetileg eltéré megallapitasat. Ervényesiilhet ez a rugalmassag
akkor is, amikor a besorclisok, vagy becslések alkalmaval az adolt helyzel
diktilta kovetelményeknek megfeleléen lehet a keretszimon — annak meg-
allapitasa utan is — mdédositani. Példaul a gyéritési teriilet és fatémeg Ossze-
fliggése terén a besorolaskor, vagy éppen fatomegbecsléskor végzett tlizetesebb
helyszini vizsgalat eredményei szerint érvényesithet6k a szakszempontok az
lizemterv sokszor sablonos, s6t téves elbirasaival szemben. Ez athidalnd a jo-
gosan sokat emlegetett nehézségeket, amelyet a végrehajtast két avvel meg-
el6z6 tervezés okoz. Két év alatt felujitasi, termelési és mozgatasi lehetéségek-
ben olyan valtozasok torténhetnek az allomdnyokban és termelési eszkdzok-
ben, amelyek a tervezés minden teriilletére — igy a keretszam mepadallapitiasara
is — kihatnak. Nem is beszélve arrdol, hogy a becsléseket vdlasztékokra kell
elkésziteni. Példaul az 1961 nyaran becstlt (tervezett) valasztékok leszallitasa
az 1963. évben torténik. Kozben az eltelt idészak alatt valtoznak a feldolgozo
és felhaszndld ipar igényei, de véaltoznak a kiilkereskedelmi kovetelmények is.

Az igy jelentkez6 nehézségek cstkkentésére javaslom a tervezési idGszak
leroviditését. A jelolési és becslési munkak hatarideje a tervidészakot megel6zo
junius ]5-e lenne. A fafajstatisztika beterjesztésének kotelezettsége egybeesne
a végszam kimutatds elkészitésével és beterjesztésével, amelynek hataridejétil
julius 31-et javaslom. Szilikséges lenne azonban az erddégazdasagokat lehetbleg
junius 30-ig tajekoztatni arrol, hogy a tervidészakot megelézd gazdasagi évi
valaszték-megoszlassal szemben milyen valtozasokat kovetel a népgazdasag a
tervidészakra nézve. Az iparifa alapanyagunk altaldban nem sokat valtozik
évrdl évre. Az egyes valasztékok meéret atfedései azonban jelentékeny eltolo-
dasokra adnak lehetéséget. Az erdégazdasagoknak a kovetelmények ismereté-
ben elkészitett végszamai igy sokkal jobban fedik majd a szikségletet. Az
augusztus kozepéig lebonyolitasra kerildé valasztéktargyaldsok mar nem hoz-
nanak a multhoz hasonlé meglepetéseket. A leroviditett tervezési idészak el6-
nyére lehetne a munka pontossaganak és a hataridé betartasanak is: az eddigi,
hosszura nyujtott idészak nem 06sztonozte eléggé a dolgozokat munkaidejiik
helyes beosztdsara és kihasznalasara. A két évvel korabban megallapitott terv-
szamok pedig magukban hordjak az esetleges megvaltozasukban rejlé bizony-
talansagot. :

A tervezés kovetkezd lépése az erddrészletek besoroldsa és a kitermelésre
keriilé faegyedek kijeldlése. Az érvényben levd utasitds szerinti eljaras véle-
ményem szerint megfelel minden kovetelménynek. Javaslom azonban, hogy a
jelolés alkalmaval folyd erdémiivelési munkaval egyidében a térzsenkénti mell-
magassagi atméré is felvehetd legyen. Az Erddéhasznalati Utasitas ugyan ki-
mondja, hogy a ,kijelélést a becslési munkat megelézéen” kell elvégezni, de
ugy gondolom, javaslatom ezt az elvet nem adja fel. Ti. csupan a mellmagas-
sagi dtmérdk felvételérdl van szo. Kétségtelen, hogy az ellenérzés alkalmaval
hibasnak talalt jelolésnél, az atjelolésen kiviil a torzsenkénti felvétel munka-

232



jat is meg kell ismételni. Ez azonban mind ritkabban fordul els. Ezzel szem-
ben mindenkori elénye az azonnali felvételnek, hogy minden jeldlt torzs biz-
tosan. felvételre kertil, masrészt miutan a két munkafolyamatot egy idében
ugyanaz a munkacsapat végzi, munkabérben és idében megtakaritiast ériink el.
A mellmagassagi atmeérd ismerete a jelolés munkajat is elfsegiti olyan esetek-
ben, amikor két. nevelés vagy feltujitds tekintetében egyenrangu egyed koziil
kell valasztani. Ilyenkor a nagyobb atmérsjli egyed mar értékesebb valaszték
kihozatalara adhat lehetéséget (pl. lemezipari ronk), mig a vékonyabb még
alatta van ennek a méretnek, s ecsak par év mulva éri el. Természetesen ez
utobbit hagyjuk allva. A jelélés nagy koriiltekintést és meggondoldst igénylds
munkaja mellett a sablones és mechanikus torzsenkénti felvétel semmi ido-
veszteséggel vagy megterheléssel nem jar. :

A tervezés tovabbi folyamata a szorosan wvett fahasznalati tervezés. Elso
mozzanata a fatGmegbecslés. Az utasitas hangsulyozza, hogy a fatomegbecs-
lés pontossaga mennyire fontos tényezdje az egész tervezésnek, ezért javas-
iom, hogy a felujité vagasban és gyéritésben torzs kiszdmolassal eléirt fatémeg
felvételnél az dltaldban szot tordljuk. El6z6. javaslatom szerint a jeldléssel
egyutt a torzsenkénti felveételt elvégezziik, igy ez tijabb megterhelést nem je-
lent. Az Erddéhasznalati Utasitasban leirt fatomegbeecslési eljarasok koziill a
gvakorlatban a fatomegtablas modszert alkalmazzuk. A masik ket eljarast azok
hosszadalmassdga, az atlag- és mintafik dontésével jard nehézségek miatt mi
nem alkalmaztuk. Az atlag- és mintafak fatomege évenként tobb ezer m3-re
rugott volna, amelyet az el6z6 tervezésnél a favagatasi tervbe csak bizonytalan
adatok alapjan illeszthettiik volna bele. Helyi fatomeggorbe készitéséhez sziik-
séges mintafak vagdasterileti felvételének szervezését megkiséreltem, de a ren-
delkezésre allo szakmunkaeré és annak kapacitasa nem bizonyult elegendének.
A fatomegtabldkkal valé munka minden esetben jé eredménnyel jart. Ezen-
kiviil a nagyobb fatdmegli, elég egyenletes allomanyokban alkalmazzuk a
Weise-szabalyon alapulé gyorsbecslési eljarast (Iasd Az Erddé 1956, majusi sza-
maban), amely szintén hibahataron beliili eredményt gyorsan és mar a helyszi-
nen ad. Javaslom ilyen allomanyokban wvalé altalanos alkalmazidsat. A Weise-
szabdly gyakorlati alkalmazasanak lehet6ségeit Palotai Istvan tanulmanyaban
{Az Erdg 1956. nov.—dec. szamaban) megnyugtatoan kifejti.

Ezzel elérkeztiink az egyik legkevésbé megoldott munkarészhez, az ipari-
fa becslés problémajahoz. Az Erdéhasznalati Utasitas idevonatkozé eljarasai
nem valtak be a gyakorlatban. Az eljarasokban rejlé szubjektivitas alapja
annak a bizalmatlansagnak, amellyel a gvakorlatban dolgozé szakemberek azo-
kat fogadjak, s amely bizalmatlansig minden esetben tapaszialhaté, ha a ter-
veink helyességének elbiraldsara keriil sor. Az emlitett eljarasok eredménye
sokkal nagyobb mértékben fligg a becslé szakképzettségétsl, gyakorlottsagatol,
pontossag iranti érzékétdl, semhogy altalanos érvényre igényt tarthattak volna.
Maga az Utasitas is megemliti, hogy ezen a téren kisérleti becslések folynak a
pontossag megéallapitasara. A sziikséges nyomtatvanyok rendszeresitése nem
tortént meg, s a bizonylati rendben sem srerepelnek. Munkaigényességiik nem
all aranyban a végrehajtasnal tapasztalt pontossaggal. Igy — ha el is végzik
azokat — az eredményt legtobbszor az egyszerl osszehasonlitd eljarassal kor-
rigdljak. Ezek a korilmények a termelési érték meghatarozasat is bizonyta-
lanna teszik. '

A kérdéssel részletesen foglalkozik Dérfoldi Antal: ,,Szemelvények a fava-
gatas-tervezési kutatasbol, kiilonos tekintettel a szerfa beeslésre” cimG 1958-
ban megjelent tanulmanyaban. Egyelore kisérleti teriiletre kidolgozott eljarasa
sem kiisz6bol ki minden szubjektivitast, de nagy haladéast jelent majd ezen a
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téren, ha a torzsméret és méretcsoportos szerfa szdzalék tablazatok orszagos
ervenyl formai elkésziilnek. Tudomasom szerint tolgy és biuikkre nézve aprilis
végén mar a gyakorlatban kiprobaldsra kertiltek, s ezzel meg lesz a lehetdsége
annak, hogy gyodkeresen megvaltozzék a helyzet. Az emlitett tanulmanybdl vett
kovetkezd idézet: , Ha megéallapitjuk egy kitermelésre keriilé alloményban az
azonos meéretekbe esé fatomeget, akkor az egész vagas fatdmegébdl termelhetd
kiillonféle méretli szerfavalaszték megdallapitdsa is lehetséges” — adta a gon-
dolatot, hogy az iparifa becslés ne kész valasztékokra, hanem csak méretcsopor-
tolkra bontott szerfira vonatkozzék. Ismétlések elkeriilése végett itt utalok Az
Erd6é 1959. juniusi szamanak 213. oldalan taldlhaté soraimra, amelyek a va-
laszték-tervezés gyakorlati végrehajtasara wvaloé tekintettel indokoljak a gon-
dolatot. Az eljaras egyszerl, gyakorlati forméjat kidolgoztam, s azt mar maéso-
dik éve alkalmazzuk. Ennek ismertetése azonban mar nem iddszerii, hiszen
Dérfoldi Antal eljarasa reméljik hamarosan a gyakorlat rendelkezésére all.
Csupan az alkalmazas médjanak a tervezés menetébe vald beillesztése végett
a lényegre térek ki.

Ertékesebb vagy kis torzsszamu alloményokban térzsenként, mashol az
alloméany egyontetiliségétsél fluggden valamelyik probateres eljarassal a torzs-
szam 5—20%/,-aban becsiiljiik fel az iparifat hat vastagsagi és két hosszusagi
méretcsoportban. Az erddérészletenként és fafajonként elkészitett méretesopor-
tokat Osszegezzilk erdészetenként, majd elkészitjik az erddgazdasagi Osszesittt
(egy féliv nagysagu kimutatas). A tervezési id6szakndal targyalt hataridé-javas-
latom szerint az OEF junius 30-ig tajékoztatna az erdégazdasiagokat, hogy va-
laszték-megoszlas tekintetében milyen irdnyelveket kovessiink, s ezen az ala-
pon a fentiek szerint Gsszedllitott méretesoportokbél meg tudjuk hatarozni az
egyes valaszték mennyiségét ugy, hogy az az &dllomanyok adottsdgait és a nép-
gazdasag kivansagait is magédban foglalja.

Gyakorlati bevezetés alkalmaval az eljaras mas elényei is felszinre kertil-
tek. Az a koriilmény, hogy minden valasztékunk fafaj és méretbontdsban erdé-
gazdasdgi szinten all rendelkezésre, leegyszeriisiti a tervmodositasok eddig bo-
nyolult és nehézkes felbontasat, biztos adatokat nyujt a termelési érték, vala-
mint a faanyag tovabbi feldolgozasanak megtervezéséhez és a kereskedelmi szer-
z6dések megkotéséhez.

Az allomanybol kitermelheté valasztékok meghatarozasat szolgald torzs-
méret és méretesoportos szerfa-szdzalék tablazatok éghajlati tajegységek, s ezen
beliil terméhely-nedvességi fokok szerint kiilon késziilnek. Igy felszinre kertil-
nek — a gyakorlatban valé tomeges alkalmazdsnal pedig bizonyara pontosan
meghatarozhaték lesznek — azok az Osszefiiggések, amelyek az erdétipusok
és az allomanyszerkezeti tényezék kozott fennallnak. Véleményem szerint ezek
az Osszefliggések lesznek az alapjai a valaszték- és értékbecslés tovabbfejlédé-
sének. Ezzel kapcsolatban nem lehetnek koézombések azok a kutatasok, ame-
lyeket az IUFRO erdémiuvelési szekcié a labon allé fak minéségi ismerteté-
jegyeirdl, azok OGsszehasonlitdsra alkalmas szamszer( kifejezésmédjanak meg-
hatarozasa érdekében folytat, valamint az erdészeti gazdasagtani szekcid vizs-
galatai arra nézve, hogyan lehet a ldbon &llé fakészlet valtozédsait az eredmény-
szamitdsban és a mérlegben legegyszerlibben figyelembe venni.

Az Erdéhasznalati Utasitas a becslések leirdsa utan a favagatasi terv 6ssze-
allitdsat targyalja, s ezzel a pontosan eléirt tervezési munkéat be is fejezi. Ezzel
azonban csak azt terveztiik meg, hogy hol és mit fogunk termelni. A 10—15
év el6tti fahasznalati tervezés nem is kivant ennél tébbet. Ezutdan mar csak a
helyben kinalkoz6 munkéasckat kellett a vagéisteriiletre iranyitani, akik a ha-
zulrol hozott kezdetleges szerszamokkal elédeiktél orokélt modon elvégezték
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a termelést. Ugyanigy a helybeli fuvarosok kozul kivalasztott legolesébb val-
lalkozdok kifuvaroztak az anyagot a rakodora.

Ma mar mas a helyzet. Munkaerégazdalkodasunk tervszertd, termelSeszko-
zeink fejlettek és tovabbfejlesztésiik alapja az onkoltségesokkentés. Ennek ér-
dekében meg kell tervezni azt is, hogy milyen eszkozzel, modszerrel hajtjuk
vegre a kitermelést, kozelitést és kiszallitast. Meg kell allapitani a sziikséges
koltségtényezbket. Az Utasitas ezen feladatok megtervezésére két révid oldalon
at csupan felsoroléast és némi iranyelvet ad, de olyan részletes és mindenre ki-
terjeddé utasitast, mint a termelés helyének és targyanak megtervezésénél —
itt nem taldlunk.

A tervezés munkajat tehat ugy hataroznam meg, hogy tartalmazza a ter-
meles helyének és a mozgatis titvonaldnak meghatarozasat (erdorészlet, ralkodd),
targyanak megnevezését (valaszték, mennyiség) munkabér, anyag, energia sza-
batos meghatdrozasahoz sziikséges szamszerd adatokat (norma és kapacitas té-
nyezdk). Mindezeket olyan formaban és mélységben kell bedolgozni a tervbe,
-hogy a cikk elején felsorolt ktvetelményeknek megfeleljenek. A jelenleg hasz-
nalatban levé nyomtatvany helyett a fenti célnak megfelelé nyomtatvanyt, il-
letve nyomtatvanysorozatot kell Osszeallitani. Végiil javaslom, hogy a ,fava-
gatasi terv” elnevezés helyett a terv cime fahasznalati terv vagy fakitermelési

terv legyen.

Az NDK nyariaprogramjdarél

Erdemes felfigyelni arra a ciklksorozatra, amelyet az NDK Mez6- és Erddgazda-
sagi Minisztériumanak Uj elnevezéssel DIE SOZIALISTISCHE FORSTWIRTSCHAFT
cimi@ folydirata 1962. évi 1. fuzetében indit. A sorozatot S. Frei f6erdémester irisa
inditja meg. El6ljaroban megallapitja, hogy a céltudatos nyarfatermesztés az NDK-
ban évente tizezer kobméterszamra poétolhatna a luc rostfat. Ez a felismerés vezetett
1951-ben a mnyartelepitési program megalkotasahoz. Ennek a tervnek a keretében
solk millié nyarat telepitettek, az eredmények azonban annyira kedvezé6tlenek, hogy
az ipar a kozeljovoben nem szamolhat azzal a faanyaggal, amit a terv szamara elo-
iranyzott. A helyzetet most tudomanyos és gyakorlati szakemberek bevonasaval tar-
tott helyszini tapasztalatcserén mérték fel. A felmérés sordn megallapitast nyert,
hogy a sikertelenségnek nem a kedvezdtlen természeti tényezék az okai. Nem volna
kiilonben megmagyarazhaté az a jelenség, hogy az altalanos sikertelenség ellenére
egyes helyeken mégis igen jelent6s eredmények sziilettek. Eppen ezeknek az elem-
zése mutat r4 arra, hogy a kudarc oka legtébbnyire a nem megfelelé hozzaallas, a
kérdés fontossaganak nem kell6 felismerése, az alapvetd termesztési feltételek tiszta-
zatlansaga, nem ismerése, szervezetlenség az iranyitasban és ellenérzésben, a mez6-
gazdasag szocialista atallitasa el6tt a népi tomegek mozgositasanak a hianya. Mind-
ezeknek a kivetkezményeként sok helylitt rosszul valasztottik meg a termoéhelyet,
meg nem felelé fajtat alkalmaztak, a valé helyzettel nem szamolé terveket készitet-
tekk és legnagyobb hibaként, elmaradtak a feltétleniil sziikséges apolomunkak. All ez
mind az erdére, mind a mezore. Mindehhez hozzajott még az 1955/56. évi nagymér-
téki rakkarositas, aminek kimenetele éppen azokon a helyeken volt elviselhets, ahol
a telepitések Apolasa id6ben és a kell6 mértékben megtortént.

A helyvzetnek 6szinte és gondos feltarasa utan a tapasztalateserén mindjart meg-
hataroztik azokat az alapelveket, amelyeket a jovében a NDK nyartermesztésének
sikeressége érdekében érvényesiteni kell. Ennek alapjan elsdsorban is feliil kell vizs-
galni az eredeti program eléirasait és még ez €év januar vegéig kellett maguknak az
uzemeknek teljesithetd tervelbirasokat kidolgozniok. Az erddételepitéseket egy hek-
taron felilli kiterjedésben kizardlag iiltetvényszerlien javasoljak elvégezni. Kivételt
képeznek azok a terméhelyek, amelyeken a gépi miivelés nem megoldhaté. Az er-
don kiviili terliletekre olyan soros és Osszefliggd tertiiletii telepitéseket ajanlanak, ame-
lvek lehetévé teszik a folyamatos apoldasi munkak elvégzését. A fisité erdészetekben
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gépjarmiivel és minden sziikséges gépi felszereléssel ellatott kiillon nyarfa-brigadok
szervezését javasoljak. Ezek azokban az lizemekben, amelyekben az évi telepitési ko-
telezettség a 25 000 csemetét meghaladja, allandok legyenek, ennél Kisebb feladatok-
kal rendelkezdkben pedig csak iddszakosak. A brigadok mellett még mozgdsitani kell
a helyi erdket is. A nedlitzi allami erdégazdasaghban eddig elért kivalé eredmé-
nyek alapjan itt allandé tapasztalatcsere és szaktanacsado helyet kell kialakitani. A
jo mindségli csemetetermelés érdekében a dugvanytermesztést négy anyatelepre
(Graupa, Rosenburg, Schwansee ¢és Torgelow, vagy Dargun) kell osszpontositani. Fe-
1l kell vizsgalni a nyartermesztés iranyitasi és ellenorzési modszerét és szervezetét.

A cikksorozat tovabbi folvamén az egyes szerzdok részleteiben is kifejtik a Frei
altal megallapitoitakat. A nalunk is jél ismert dr. H. Fr. Joachim eberswaldei inté-
zetvezetd, aki a tapasztalatcserén a kutatéi munkacsoport vezetdje volt, részletesen
ismerteti a nyarak iltetvényszert telepitését és fenntartiasat. Fels6-olaszorszagi, dél-
franciaorszagi, magyarorszagi és szlovenszkoi tapasztalataira hivatkozva ramutat,
hogy ez a nyarak eredményes termesztésének egyediili modszere. Az &altaldnos ,,fa-
termeld iiltetvények” fogalomkorébe néhany év ota beleilleszkedett a ,nydriltetvény”
fogalma is. Az altaldnos erdégazdasagitél oly lényegesen eltérdé és éppen ezért min-
den meggondolas nélkil el nem fogadhato ltetvényszerli gazdalkodast — irja —
legalabb a nyarak esetében feltétleniil el kell fogadnunk. A nyarakat Osszefiiggd te-
ruleteken, elézetesen jol megmunkalt talajba, nem tul tag halozatba kell telepiteni,
nivekedésiiket technikai eszkozokkel (talajel6készités, apolas, tragyazas, karmegel6-
zés) serkenteni és az egyéb fafajokkal ellentétben rovid vagaskorral kell kitermelni.
Csak ez biztositja termelési célként a rostfatermelés fellenditését.

Egy masik szintén 6nallo cikkben foglalkozik dr. Joachim a fasitasok kérdésével.
Igen érdekes adatokkal bizonyitja a fasitasokban termelheté faanyag jelentds voltat
és ramutat arra, hogy ezek telepitése, fenntartasa erddgazdasagi feladat. Kovetendd
példaként elsGsorban a magyar peéldara hivatkozik., A gépesitett brigadok mukodé-
sére osztrak példat idéz.

A tovabbiak soran kovetendd példaként kézli a lap az NDK-beli legeredménye-
sebb nyarerdositések és fasitasok részletes leirasait, az alkalmazott modszereket, elért
eredményeket. Kitérnek ebben a munkaszervezésre, a mozgositds kérdéseire, a ter-
melészovetkezetekkel, gépallomasokkal wvalé kapcsolatok kiépitésére, egy gépesitett
nyarfa-brigad szervezésére és mukodeésére.

A cikksorozatot magyar szemmel nézve elsésorban is joles6 megelégedéssel kell
gondolnunk a nalunk par évvel késobb kialakitott program keretében szeéltében elért
igen jo eredményekre. Koszonheté ez a nyilvan atgondoltabb megalapozasnak, a jo
szervezésnek és a csaknem mindeniitt megértd, lelkes végrehajtasnak. Nagy dolog
ez, hogy a német szakirodalom mar bizonyos teriileten benniinket tekint kovetendd
példanak, mitéliink merit. Latnunk és tudatositanunk kell ezt, mert meggy6z arrél,
hogy amit csinalunk, az helyes és jo. Felhivja ugyanakkor a figyelmet arra, hogy
mennyire fontos nemcsak jol dolgozni, de mumkankat, eredményeinket nemzetkozi
sikon is mine€l szélesebb korben megismertetni. Ceélszerd volna nalunk is értékelni
a tobbéves nyarfaprogramunk eddigi eredményeit, hogy részleteiben is ismertté val-
janak. Tanulnunk kell a hibakboél, még akkor is, ha ugyanilyenek elkovetésének a
lehet6ségén mar nagyrészt tul is vagyunk. Feltétleniil fel kell figyelniink a nyAar-
iltetvényeken tulmend fatermeld iltetvényeknek felvetett gondolatara, az erdémi-
velésnek egy ma sziiletd, egészen (j aAgara — barmilyen idegeniil, s6t, ellenszenvesen
is cseng az erdész fiilének.

Jéréme René

A relaskop-technika kiszélesitését ismerteti dr. W. Bitterlich az Allgemeine Forst-
zeitung marciusi szamaban. A szélességi skalaval ellatott kézi miiszer alkalmas allo
fak tetszoleges magassagu torzsatmérdjének meghatarozasara, s6t optikai tavolsagmeé-
résre is. A muszer pcntossagat fényképezé-allvanyra szerelve jobban kihasznalhat-
juk és panoramafe]j segitségével vizszintes siki szigek mérése is lehetévé valik Ezen
az uton a szbgmérés és optikai tavolsagmeérés mar Kisebb felméréseket, vagy kittzé-
seket is lehetévé tesz. Ideje volna, hogy ennek az igen hasznosnak latszo szerkezetnek
a mi viszonyaink kozotti alkalmazhatosaga kiértékelést nyerjen,

A folyodirat februari szamaban W. Schopfer tanulmanyban tarja fel azokat a ka-
rokat, amiket egy 5—6 évvel ezel6tti kisérleti tertileten a Pressler—furé hasznalata luc-,
erdei- és jegenyefenyo-allomanyban okozott. A szoveti burjanzas messze tulterjed az
ejtett seben és eltorzitia a keresztmetszetet. A cikk figyelmeztetd lehet nalunk is azok
szamara, akiknek a kezében gyakran oly konnyen jar a novedékfuro.
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Joachim Krahl-Urban: Die Eichen. Verlag Paul Parey, Hamburg, 1959. 288 p.,
110 kép.

Hazank erddségeinek a 27Y,at a kocsanyos és a kocsanytalan tolgy jelenti, Ert-
het6é tehat az érdeklédés, amellyel az olvasé Krahl-Urban kinyvét a kezébe veszi.
Az iré6 — a gbttingai egyetem erdészeti fakultdsanak az egyik professzora — 30 éven
at szerzett gyakorlati tapasztalataira, megfigyveléseire tamaszkodva és tobb, mint fél-
ezer irodalmi forrasmunka ismeretében dolgozta fel a rendelkezésére allé anyagot.
A télgymonografia minden sordbol kiesendil az erdd, kKiulondsen a tolgyek sze-
retete.

Mar a bevezetd részben felhivja a figyelmiinket arra, hogy joéllehet vilagszerte
csokken a tdlgy jelentBsége, megsziint a tolgy kozvetlen hatdsa az emberiség eltar-
tasdra (legeltetés, makkoltatis) és visszaesett a faanyag felhasznaldsanak, az iparifa,
a cserkéreg hasznositdsanak a mértéke, valtozatlanul nagy a tolgyfurnér értéke, er-
deinkben pedig a télgy biologiai-tkologiai jelentGsége. A legujabb kutatasi eredmé-
nyek tovabbi, figyelemreméltd Osszefliggéseket tartak fel a tolgy iparifa mindsége, a
termohelye és az allomanynevelés megoldasa kozott.

Ezek voltak azok a meggondolasok, amelyek a szerzét a konyv megirdsara kész-
tették.

A konyv cime félrevezetd. Jollehet a tolgyek elterjedési terililetén mintegy 320
fajat ismerjiik, Eurdopa erdeiben is 10 Gshonos tolgyfaj talalhato, szerzo kizaroclag a
kocsanyos és a koesanytalan tolggyel foglalkozik, Ez az elhatarozas valoszini az-
zal magyarazhato, hogy Németorszag teruletén ez a két tolgy uralja az erddségeket.

A feldolgozott anyag ot fejezetben targyvalja az Osszegylijott ismereteket.

Az elsd fejezet a tolgy elmult jelentbségével foglalkozik. Pollenanalitikai feltara-
sok alapjan leirja a tolgy jégkorszakot kévetd bevandorlasanak, természetes elter-
jedésének a torténetét. Mar a késéi jégkorszaktél kezdve kimutathato a szil és a
hars kiséretében a kocsdnyostolgy elényomulasa, hogy legnagyobb elterjedését a mo-
gyoréval és az erdeifenyével egylitt a felmelegedés korai- és kozépsd korszakaban
(atlanti korszak) érje el. Az érezhetévé valo és fokozodd lehtilés a tovabbiakban mar
a biikk elterjedesének kedvez. s ezzel kezdetét vette a tolgy természetes teriiletvesz-
tese is.

A tolgyesek gazdasagi jelentéségét a miultban a haz- és a hajéépitkezés, a butor-
fa és a horddk nyersanyag-szolgaltatésa, a cserkéreg és a tinta eldallitisa dombori-
tottak ki. Nem hagyvhaték azcnban figyelmen kiviil az etikai szempontok sem, s az
6si mondak vilagaban is el6kelé helyet biztositott maganak a hatalmas, terebélyes
koronaju tolgy.

A madsodik fejezet a tolgy jelenével foglalkozik. Napjainkban Eurdpdban Gorog-
orszag (35%,) és Belgium (30%,) mogott nalunk a legnagyobb az erddében a tdlsyek
teriiletararya (27%,). Részletesen ismerteti a kinyv a télgy megoszlasat Németorszag
teriiletén, szal- és sarjerdék szerint. Ertékeli a tolgy valasztékait a szd6lékarotol a
sétabotfan at a parkett és a furnér elballitasara alkalmas ronkanyagig, Gazdasagi
szempontbdl is elemzi a fa, a kéreg, a lomb és a termés értékét, majd a tolgy erdo-
miivelési-Gkoldgiai jelentéségét ismerteti.

Kiilonosen értékesek azok a fejtegetések, amelyek szamtalan feltaras eredménye-
ként a tolgygyokérzet okoldgiai szerepével foglalkoznak. Kidomboritja a tolgy jelen-
‘toségét kotottebb talajokban a bioldgiai melioralas soran, taglalja a szélalld, az erdd-
szegélyek lezarasiara kivaléan alkalmas tolgy szerepét az allomanyon beliil is, radmu-
tatva arra, hogy a viszonylag laza lombsatra alatt mas, arnvattars fafajok természetes
megtelepedése is biztositva van. I

A harmadik fejezetben a tolgy élettani jelent6ségével ismerkediink meg. Itt ta-
laljuk a kétfajta tolgy morfolégiai (gyokér, fa, kéreg, virag, termés), biolégiai (néve-
kedésmenet, betegségek) jellemzését. Szerzé szerint a nyarfahoz hasonldéan a toélgye-
sekben is megfigyelhet6 aszalyos nyarutoljan a roévidebb hajtasok részleges levetése.
Minthogy a két fajta tolgy faja, annak szine, szovete messzemenden a termdéhelyi
adottsagoktsl fiigg, keményebb és értékesebb a mindig jobb terméhelyeket valasztéd
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kocsanyostolgy faja a kocsanytalannal szemben. Megerodsitve latjuk Cieslar korabbi
megallapitasat: az egyedi tulajdonsagok eltérései nagyobbak, mint a tajilag, terméhe-
lyileg elkiiloniilé szarmazasokéd,

Kitér a konyv a két fajta tolgy kozétti keresztezés kérdésére is, amit Denglerrel
ellentétben szerzd is valészintinek tart. Kimutatja, hogy milyen nehéz a két fajta tol-
gyet — kiilénosen, csemete koraban — a levélalak alapjan egymastol elkiiloniteni.
Erdekes: sehol sem utal arra, hogy az egyetlen hasznalhaté megkiilonboztetést a két
fajta télgy nevét adé termés szolgaltatja.

Jelentések erddmiivelési szempontbdl a két fajta tolgy termdhelyi valtozatai. Eze-
ket idGsebb allomanyokban a korondjuk tipusa alapjan (végigfutd torzs, terebélyes-
bokréta alakt korona, villas torzs és seprd alaku korona) hatarozhatjuk meg. Sajat
és régebbi, szarmazasi kisérletek alapjan szerzd Németorszag teriiletén mindkeét tolgy-
fajbol 9—9 okotipust hatdrozott meg. Ezeknél eltér6é a fiatalkori novekedés, a lomb-
fakadas, a levelek elszinez6dése, a Janos-napi hajtasok képzddeése, a torzs alakja.
Aldhuizza szerz6 a koran és a késénfakadé tolgyek szétvalasztasanak a jelentisegeét
és f8leg az utébbiak felkarolasat javasolja. :

Részletesen foglalkozik a kétfajta tolgy életfeltételeivel. Feltiind, hogy sehol sem
emliti meg azt, hogy a nalunk vertikalis sikban egymas f6lé helyezkedd tolgyek (a
kocsanyos a lapalyokon, a kocsanytalan a domb- és a hegyvidékeken) a Balti-tenger
térségében a sikfekvést taj termoéhelyein a vizhaztartastél fliggden valtogatjak egy-
mast (a kocsanyos az lidébb, a koesanytalan a szarazabb termoéhelyeken all).

A slirtiségi korban erésen kinyokds a tolgyek novekedése. Ezi szerzd a faji jel-
legen tulmenéen azzal magyarazza, hogy a fényigényes tolgy minden kis koronarésbe
behatol. A késdbbiek soran — jollehet fiziolégiai alapon nem magyarazhaté — a
tblgy onmagatdl , kiegyenesedik”. Véleménye szerint dontd jelentdségi a tolgyek éle-
tében a rudaskor elérése. Ekkor dél el, mire lesz alkalmas a télgyerd6 s milyen va-
lasztékokat termelhetiink a fajabol egykoron.

Részletes ismertetést talalunk a német, a svajci, az oszirdk és a horvatorszagi
tolgyerdo-tarsulasokrol. Ezekben — Lkevés kivételtdl eltekintve — mindig elegyfa
a tolgy.

A negyedik fejezetben a tolgy erdémiivelési vonatkozasaival foglalkozik a konyv.
Targyalja a szal-sarj-kozéperdd ilizemmodokat, az elegyes allomanyok szerkezeti kér-
déseit, a nevelés (fiatalos-apolas, alakitas, tisztitas, gyérités, ritkitas, vagasérettség,
készlet, tultartas, alatelepités, nyesés és atalakitas) feladatait. Részletesen ismerteti
a természetes és a mesterséges felijitdas megoldasait, a maggyGjtés és maggazdalko-
déas, a csemetenevelés és beszerzés kérdéseit.

Erdekes a szerzonek az a megdallapitasa, hogy a spessarti, a pfalzi G&stolgyesek
ezer éves fennmaradasat elsésorban a vadgazdalkodasnak koszonhetjiik. Ez lehet vi-
tathatatlan, azonban -onmagaban kevés ahhoz, hogy elfogadhaidé legyen. A {olgyesek
megmaradasat elsfsorban az optimdalis terméhelyi viszonyok, a télgyek elemi erejd,
kefestlir(i, természetes tjulatai, ezek er6tél duzzaddé novekedése, zarodokészsége bizto-
sithatta. Gondoljunk a Koromhegy (Satorhegy) kocsanytalan télgy termdhelyi opti-
mumara és allitsuk ezzel szembe a lecsapolasokkal megvaltoztatoit talajvizszintd,
magrol felijulni mar nem képes, lapalyi, foleg homoki tolgyeseinket, hogy megalla-
pitasommal egyetérthessiink. ‘ /

A fatomeg-viszonyokat vizsgalva a szerz6 arra a kovetkeztetésre jut, hogy az ele-
gyetlen tolgyesek fatomege mindig kevesebb, mint az elegyeseké. Utdébbiakban két-
ségteleniil a tolgyhoz elegyedett fafajok fatomege a dontdéd jelentdségli. Optimaéalis
iparifa-kihezatalra mindig az elegyes tolgyesekben szamithatunk akkor, ha azokban
a tolgy nagyobb — legalabb 1 ha-os — &nmagaban elegyetlen, zart foltokban helyez-
kedett el. A kisteriiletd, ezenbeliil elegyetleniil vegyes kord, tobb szintd télgyeldfor-
dulas nem alkalmas arra, hogy az iparifa kihozatalat fokozza.

Ujszer(i a szamunkra a tolgyek koronaalakitdsdnak a részletes targyaldsa. Vala-

mikor régen a Schillingi erdd (Csepel-sziget) vadragott, 4—5 éves tolgyvetéseit ala-
kitottam olléval azon a modon, ahogyan most azt Krahl-Urban leirja. A koronaala-
kitids az alap javitasa mellett a magassagi novekedés serkentését is szolgalja és célja
lehet a fagykar, a vadragas heiyrehozéasa, az idegen fafajokkal vald versengés eld-
segitése. Olykor 100 cm-t is meghaladé, ugrasszer( hajtasnovekedést is elérhetiink
a tolgykoronak alskitasaval, jollehet o6vakodnunk kell a talzasokidl, amelyek a fel-
nyurguld hajtasok elnvaklasat eredményvezhetik.
g Mar a fiatalos korban 500—1000 db/ha, 43X5 m halozatban felkeresett, j6 novési,
lehetSleg wvégigfutd torzsii facska megjeldlését és megsegitését tartja sziikségesnek.
Ezeken a koronaalakitas elvégzése is javasolhato. ¢

Hangsulyozza szerzb a torzskivalaszté gyéritések fontossagat, 30—40 éves korban
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a I. tho. tdlgyesekben 88 m, a II. tho.-dakban 7,5)<7,5 m, a IIl. tho, tolgyesekben
pedig 7XT7 m halézathan kell az olajfestékkel megjelolt V-fakat kijelolni. A gyéri-
tések meértékét a kirlaposszegek alapjan allapitja meg és kozli Erteld nalunk is is-
mert szamait.

Tolgyesekben kizarolag a korondkba nyulé gyéritéseket (Hochdurchforstung)
tartja helyesnek, mikézben a talaj védelmét vertikalis sikban esetleg az elnyomott
tolgyek meghagydsaval kivanja biztositani. 10—15 cm-es vastagsagi atlagméret elérése
utan allandosul a gyeéritések visszatérése, mikozben mindig a legjobb koronak kiala-
kitasara, megtartasidra kell ttrekedni.

Nem: hive tolgyesekben a novedékickozd gyéritéseknek (ritkitas), mert széles
évgylrit eredmenyeznek és elosegitik a fattydhajtasok elétorését. Ritkitott télgyesek
fakészlete mindig szegényes, Megkonnyiti a ritkitasok jeldlését az, ha a tolgykoro-
anak alatt arnyattaré fafajokbol egy masodik koronaszinttel is rendelkez.ﬁnk.

Az allomanyok felujitasat targyalva osszehasonlitja a természetes és a mester-
séges feltjitasok elényeit, hatranyait. Kimutatja, hogy a természetes felijitas ,ter-
mészetessége” csak akkor elényds, ha az elérendé élettani célkitlizésekei a gazdasa-
gossag vizsgalata is alatamasztja. Lényegesen eltér a szerzd altal szikségesnek tar-
tott idésziikséglet (10—30 &v) a nalunk szokasostél (3—10 év), ami nyilvan az eltérd
t4ji adottsdgokkal magyardzhaté. Frohlich megdllapitisara hivatkozva kiemeli a ser-
tésmakkoltatas fontossigat a tolgy természetes felujitasa soran. Ekozben hazankat is
gy emlegeti, mint ahol ez az eljaras még ma is szokasos. Ezekutin még megérhet-
jiik, hogy kiilféldi vendégeink a ,,puszta” és a ,csikos” mellett még a makkold ser-
téskondakat is kovetelni fogjak ra]tunk

A mesterséges feltijitdas soran 5—10 g/ha toélgyniakk elveteset vagy 10,4 m,
esetleg 1,5X0,6 m halézatban 2 éves, lehetdleg alavagott, magagyi tolgycsemeték 1il-
tetését javasolja.

Az dtodile fejezetben végiil a kéreg neélkiil 40 ecm-t meghaladé vastagsagu tolgy-
valasztékok termelésével, hossztolasaval és értékesitésevel foglalkozik a szerzo.

Osszefoglalva: Nagyjabol mindent tartalmaz a konyv, amire egy gyakerlé erdé-
gazdanak a kétfajta tolgy termesztése soran sziiksége lehet. Hidnyolnunk kell azon-
ban a termdhely-tipoldgiai vonatkozasokat abban az értelemben, ahogyan azt ma mar
tajanként és termoéhelyenként a technoldgiai utasitasaink is targyaljak., Hianyzik a
novekedés és a genetikai talajtipusok kozotti Osszefiiggések nalunk megszokott is-
mertetése is, jollehet tobb helyen'is utal a konyv az anyakozet, a talajféleségek és a
termoéhelyek jelentoségére. Nem talalunk faanyagismereti, technolégiai részt sem a
konyvben, jollehet sz ma méar az iijabb fafa;-monografmxban elengedhetetlen.

A felsorolt hianyok ellenére értékes és hasznos a konyv, amit onképzes céljabol
minden németiil tudé erdémiivelénknek ajanlhatunk.

Dr. Babos Imre

Dr. Fehér Gyorgy: .. Allatpreparatumok készitése” c. konyve 190 oldalon szamos
fénykép és rajz segitségével bemutatja a preparatumkészités gyakorlatban hasznalt
és. bevalt modjait. A szerzd arra torekedett, hogy a konyv gyakorlati és elméleti Gt-
mutatidst adjon a zooldgiaval, bioldgiaval, anatémidval foglalkozé miikedveldknek és
szakembereknek egyarant, hogy prepariatumok készitésével targyi tudist szerezzenek,
ill. azt elmélyitsék.

A konyv harom f6 témat olel fel. Az elsd rész bemutatja az emlss adllatok és ma-
darak preparalasat; a nyuzast, tartdsitast és magat a bdrbe, ill. pézbatomés gyakor-
lati folyamatat. A mdsodik részben anatomiai prepardtumokkal foglalkozik a szerzd,
a szervek, szervrendszerek, tajanatomiailag boncolt testrészek tartositasanak maodjait,
ezenbeliil a csontok fézését, maceralasat, fehéritését, Osszeflizését ismerteti. A har-
madik részben a kiérbonectani készitményekkel ismerteti meg az olvasét, az elvalto-
zott szervek, szervrendszerek, testrészek, torzképzédmények konzervaldsanak mod-
jaival. A konyv végén a modellkészités menetét lathatjuk. A teljesség kedvéért be-
mutatja néhany fontosabb gerinctelen allat tartositdsi modjat, valamint a halak,
hiilllok és kétéltlek kitomését. Nagy segitséget nyajt e konyv a biolégiai tanaroknak,
valamint a mezo6- és erddgazdasasgi technikumoknak, mivel szamtalan olyan moéd-
szert ismertet. melyvek felhasznélasaval ezen iskolak szakkorei — hozzaérté gyakor-
lati szakember vezetésével — olyan preparatumokat keszithetnek, melyekkel hianyos
szertarukat kiegészithetik. Ez nemcsak pénzmegtakaritast jelent, hanem hozzajarul
ahhoz, hogy az ifjusdg hasznos, tanité és kéziigyesség-fejleszté foglalatossiggal toltse
el szabad idejét. A szérmések és madarak tomése, ill. borének kikészitése az erdésze-
ket és vadéroket fogja érdekelni.
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Kiilonds értéke a konyvnek, hogy az egyes fejezetek utan koézli az idevonatkozd
irodalmat, megkotnnyitve ezzel azoknak a munkajat, akik egyes lerlletekkel béveb-
ben kivannak foglalkozni. Megismertet ezenkiviil a preparatumkészités legujabb
modszereivel, a miianyagok felhasznalasaval, valamint bemutatja ezen teriilet ,nagy-
lizemi” gépeit, eszkozeit. Igy az olvasd atfogd képet kap a preparatumkészités min-
den teriiletérdl. .

Koékay Dezso

Uj faterméstani mii jelent meg a NSZK-ban. E. Assmann: Waldertragskunde c.
Miinchenben, 1961. évben megjelent 490 oldalas munkajat az Allgemeine Forst- und
Jagdzeitung januari szamaban G. Mitscherlich ismerteti, Ismertetésében ramutat, hogy
bar a faterméstan az erdérendezés és erdomivelés, valamint egyéb szaktudomany-
agak kozott csupan a 30-as években nyert elismertetést, mégis azokkal egyforma
multra tekinthet vissza. Az ilyeniranyu kisérletek eredményeihez sziikséges rendkiviil
sok id6, /'a fak novekedésének lassusdga okozta, hogy akkor, amikor a tébbi targykor-
ben mar régota jo tankonyvekkel rendelkeziink, ebben a targyban az elsé ©onalld
munka Vanselow tollabél csak 1941-bol szarmazik, és csak most, hiusz év utan érett
meg a helyzet ahhoz, hogy E. Assmann az elso, valoban atfogé faterméstani tankony-
vet megirhassa. Bar Mitscherlich vitaba szdll a konyv egyes megallapitasaival, mégis

alapveté munkanak ismeri €l mind gyakorlati, mind tudemanyos, oktatasi téren.

S

e

EGYESULEN KDZLEMENYEK

Az Egyesiilet orszagos valasztmanya
marcius 14-én tartotta ez évi iilését. Ma-
das Andras elnoki megnyitoja utan Feke-
te Gyula fotitkarhelyettes szamolt be az
1962 évben Debrecenben megrendezésre
keriilé egyesuleti Vandorgytilés elokészii-
leteirél és ismertette a Vandorgyllés, va-
lamint az ahhoz Kkapesolédé jubileumi
iinnepség részletes programjat. Ezt kove-
téen az Egyesiilet kézponti bizottsagainak
¢és szakosztalyainak vezet6i szamoltak be
az elmult évi munkajukrél, egyben tajé-
koztattak az orszagos valasztmanyt az
1962. évi munkaterveikrol. Beszamolt a
valasztmanynak a szamvizsgdlo bizottsag
vezetdje is az Egyesilet elmult évi pénz-
gazdalkodasarol. A beszamolokat kovetd
vita soran Lesznydk Jodzsef, a debreceni
csoport titkara valaszolt a Vandorgytlés-
sel kapesolatban feltett részletkérdésekre,
s ennek alapjan az orszagos valasztmany
kialakitotta és elfogadta a Vandorgytlés
részletes programjat. A vita utan Haldsz
Aladar {tartott elbadast ,,A masodik o6t-
éves ‘terv erdészeti vonatkozasai” cim-
mel. Az elbadast szamos hozzaszolas és
élénk vita kovette.

*
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A gépesitési szakosztaly iilésén Radd
Gabornak az 1962. évi rovid gépesitési
szaktanfolyam szervezésére tett javasla-
tat vitattak meg. A tanfolyamon vala-
mennyi erdoégazdasagtol a gepesitesi elo-
ado, tovabba még egy szakembar venne
1észt s azok a szerzett ismereteket meg-
hatarozott idon belul tovabbadhatjak az
érdekelt erddgazdasagi dolgozoknak.

A nyirségi csoport taggyulésén foglal-
kozott a cscport szervezési kérdéseivel.
Ezt kovetéen dr. Marjai Zoltan maggaz-
dalkodasunk rendszerérol tartott eléadést,
majd ismertették Szasz Tibornak , A fa-
kitermelési munkak korszerli szervezese”
és Kolossvdry Szabolcsné ,,A Szovjetunié
erdégazdasiaga az iddszaki szaksajto tiik-
rében” cimu tanulmanyat.

*

A székesfehérvari csoport vezetoségva-
laszto taggytlésén elndknek Jankd Janos
igazgatot, titkarnak Tollner Gyorgy f6-
mérnokot, gazdasagi felelésnek pedig
Kaltenbach Ferencet valasztottak meg. A
taggytllés négy munkabizottsag felallita-
sat hatdarozta el. A szervezési munkabi-
zottsag vezet6je Szendrey Ernd, az erdd-
muivelési munkabizottsagé Balsay Miklos,
a gazdasagossagot vizsgalé munkabizott-
sagé Edes Istvdn, a szamvizsgalé munka-
bizottsagé Baldzs Janos.

A csopori Kiralyszallason helyszini be-
mutatéval egybekotttt tapasztalateserét
rendezett s ott bemutattak a motorfiiré-



szes termelést, valamint a nagyméreti ko-
zelité kerékparok alkalmazdsat. A tapasz-
talateserét Korilvelyesi Gyodrgu vezette,

*

A veszprémi csoport vezetdségvalasztd
taggytlilésén elndknek Cséri Jdnos igaz-
gatot, titkarnak Pechtol Istvant, gazda-
sagi felelésnek Kemény Ldszlit valasz-
tottak meg.

A csoport a fasitas nepgazdasagi jelen-
t6ségének ismertetésére és a Balatonfel-
vidéki Erdogazdasag fasitasi problémai-
nak megvilatasara vitanapot rendezett.
Részt vett a megyei taniaecs mezdgazda-
sagi osztalya, a megyei KISZ bizoitsag, a
Hazafias Népfront, a Vizigyi Igazgato-
sag, a KPM koziti igazgatosaga, a MAV
igazgatésag és az Allami Gazdasigok me-
gyei igazgatésdgénak a kikiildottei. Vita-
indité elbadast tartott Ollés Gusztdv és
Csotonyi Jozsef.

*

A szegedi csoport taggytilés keretében
Vida Ldszlé titkar elfadasa utdn megvi-
tatta az Egyesiilet 1962. &vi kdzponti
munkatervét, egyben a titkidr ismertette
a MTESZ Helyi Intézé Bizottsaganak

szerepét és munkajat. A tikari beszamo-
16t kovetd vita uvian, Szepesi Ldszld ,,Az
erdomivelési munkak nehany gépesitési
probléméaja”’ cimmel tartott diafilmekkel
kisért elbadast.

*

A keeskeméti csoport tevékenyen kozre-
miukodott az 1962, évi kecskeméti fasitasi
ankét elokészitésében. Az ankéton dr.
Balassa Guyule miniszterhelyettes nyitot-
ta meg az 1962, évi Fasitas Honapjat.

*

A szakmai tovabbképzés keretében az
egyesileti helyi csoportokban a kovetke-
z6 elGadasokat rendeziek meg: Eszler-
gomban Szederjei Akos: Az erdd- és vad-
gazdalkodas 6sszhangja, Murdnyi Jdnos:
A vadkarelharitas eredményes modsze-
rei; Talabanyan Danszky Istvdn: Az er-
détipologia szerepe az erddgazdalkodés-
ban; Vacott Szdsz Tibor: Fakitermelés
munkaszervezése; Sopronban dr. Haracsi
Lajos: A fenyé szerepe erdeinkben; Ta-
masiban Galambos Gdspdr: Fagyart-
manytermelé {izemek anyagmozgatésanak
szervezése; Paradfiirdén Abonyi Istvdn:
Az erdogazdasagok munkaerdgazdalko-
dasa.

Szarvaskarok a svéd lucfenyvesekben. (Kronhjortens skadegotrelse pa granskog)

Svédorszag déli részének egyik T0%-ban luchbél allé6 erdejében mintegy 60 ha-ként él
egy szarvas és karositja foleg a 15 és 45 év kozotti torzseket. A tudomanyos pontos-
saggal végzett megfigyelések és szamitasok alapjan a kérositds révén a teljes fater-
melés atlagosan 8%,-os kart szenved. A tényleges fadrakkal szamolva ez azt jelenti,
hogy egy szarvas évenkénti ,fenntartasi koltsége” kereken 4000 svéd koronat, mintegy
3120 nyugat-német markdat, vagyis magyar pénzben nagyjabél 30 000 forintot tesz ki.

(Ake Siostrom, Kungl. Skogshogskolans Skrifter, Stockholm, Nr. 35, 1961, Allge-
meine Forst u. Jagdzeitung 1962. 3.)
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