szemben nehezen képzelheté el, hogy egy teljesen Gsszefiiggd kambium réteg egy ré-
sze tobb mint egy hoénappal tovabb mukod;]elx, mint a vele szervesen osszekapesolt,
téle alig 20—30 cm-re talalhaté maésik rész, viszonylag azonos kornyezeti feltételek
kozepette.

4. Nehezen elfogadhatéak a vastagodas iitemére vonatkozo adatok és okfejtés is.
Jellemzésiil megemlitem, hogy a 7. sz. dbran, amely a kocsanyos télgyegyed atmérd
iranya novekedését hivatott feltiintetni, a gorhe szerint augusztus hé utolsé harmada-
ban E-i oldalon mintegy fél milliméteres zsugorodas, a D-i oldalon ugyanebben az
idépontban kozel fé1 milliméteres pozitiv értelmi novekedés volt tapasztalhatd. Mi-
vel lehet magyarazatot adni arra, hogy ugyanazon torzs egyik oldalan névekedés,
masik oldalan ugyanebben az id6pontban zsugorodas lép fel. Magam a mérdmiiszer
pontatlansdgara, vagy a felvétel pontatlansigara tudok gondolni ezzel kapcsolatban.

Ugyanezen a grafikonon tapasztalhaté a vastagodds menetét dbrazold gorbéken,
hogy az E-i és D-i oldal novekedésmenetét feltiintet6 vonalak — kévetkezésképp a
fa novekedése — a vegetdiciés idészak alatt harom alkalommal is, aprilisban, augusz-
tusban és novemberben metszik egymast. Felvetédik a kérdés, miként lehet erre ma-
gyarazatot talalni?

5. A zsugorodassal kapcsolatosean szerz6 arra a kovetkeztetésre jut, hogy ,a fak
kemény vagy lagy volta és a zsugorodas mértéke kozott nem mutatkozott Gsszefiiggés’.
Tekintve, hogy a zsugorodast valamint a novedéket a torzs feliiletén a kéregre hel_ve—
zett kis fémlap segitségével mérte, kivanatos lett volna, ha kovetkezietéseihez az
egyes fafajok kéregvastagsagara és mindségére vonatkozé vizsgalatokat is végez. Nyil-
vanvald, hogy nagy kiilonbségek vannak a nyir, az éger, a meggy, a tolgy-kéreg visel-
kedését, kovetkezésképp zsugorodasat, tagulasat illetéen. Szerzd azt a hibat is elko-
vette, hogy megengedhelének taldlta a vizsgalat targyaul valasztott fafajok koranak
nagy valtozatossagat. Amig a kocsanyostolgy vizsgalati egyed 60 éves volt, a kései-
meggy csak 10 éves, a mézgaséger 12 éves, mig a fenyo6félék 40 évesek. Mindenki sza-
mara vilagos, hogy ilyen vizsgalati anyag felhasznalasaval nem lett volna szabad a
kovetkeztetésekkel ilyen messzire elére mennie.

Szeretném ha hozzaszdlasom elémozditana az eddiginél is igényesebb, a kivetkez-
tetések megtételében szerényebb kutatdé munkat, felkeltené az érdeklidést legfon-
tosabb allomanyalkoté fafajaink novekedési ciklusanak elmélyiilt kutatasara.

dr. Somkuti Elemér

——IRODALMI SZEMLE )

CGiondolatok az erdémiivelés fejlesztéséhez

Az Erdémérndki Féiskola majusi tudomédnyos Ulésszakan jutott elsé izben
hatdrozottan kifejezésre az a felismerés, hogy a gépesités, az (ij technika forra-
dalmasitja egész erdémivelésiinket — aJapJalban uj formakat kivan, az eddig
vallott és sokszor mar tulsdgosan megcsontosodott nézeteink mélyrehato feliil-
vizsgalatat koveteli. Ezek a gondolatok nem  esak nalunk vet6édrek fel, vilag-
szerte foglalkoztatjak a szakembereket. Egyik ilyen megnyilatkozas legutébb a
nalunk is jol ismert dr. E. Wagenknecht professzornak, az eberswaldei erdé-
szeti tudomanyos intézet erdémiiveléstani osztalva vezetdjének tollabsl latott
napvilagot a Sozialistische Forstwirtschaft juliusi szamaban. Dolgozatdaban fog-
laltak kilonosen a természeti viszonyaink hasonlésaga folytin szamunkra is
rendkiviil érdekesek, alkalmasak arra, hogy a kovelelmények értékelésében, az
1] elvek kialakitdsaban nalunk is 6szténzdéen hassanak. Célszerfinek tartom
ezért dr. Wagenknecht elgondolisait a kozlemény alapijdn részletesebben is-
mertetni.

Bevezetésként a szerzd leszogezi, hogy minden racionalizdlds és mechanizd-
lds egyszeriisitésre és egységesitésre torekszik. Megallapitja azonban ugyanak-
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Jkor, hogy ennek az erdémutvelés terén hatart szab a tartamossagnak, a terme-
lés biztonsdganak a kovetelménye. Ennek kovetkeztében a racicnalizalasi to-
rekvések nem vezethetnek nagy teriileten egyforma allomanyok kialakitdsd-
hoz. Olyan alloményokat kell 1étrehozni, amelyek egyrészrdl biztositjak a ter-
melésnek leheté legnagyobb birtonsigat, méasrészrol bernik a termelés gaz-
dasdgos eszkozokkel folytathat6é. A biztonsag tekintetében elsGsorban az erdd-
védelmi kdveteiményeket kell szem eldtt tartani. Barmilyen sokféle veszély is
fenyegeti az erd6t, a karositas oka végsé fokon mindig az Allomény egyonte-
tlségében, a nagy terilileten kialakitott egykorusdgban, elegyetlenségben talal-
hatd, s igy az allomany szdamadara a legjobb vedelmet mindenekelstt a valtoza-
tossdg biztositja. A kérdés mar csak az, hogy mit kell pontosabban értznink a
véltozatossdg alatt az olyan Allomanyfelépitésben, asmelyikben a gazdasigossag
és biztonsag egyensilyba keriil?

A nagy tertileten egyenld kord, elegyetlen allomnanyban kétségtelentil a leg-
gazdasagozabb a koltségfelhasznélas, de itt fenyeget egyvben a legfébb veszély
is. Az elmult években annyit hallott ,természetszerli gazdaséigi erdé” — ame-
lyet csoportos elrendezésben, egyenlétlen koru és elegyes fafaju allomany alkot
-— az erdévédelmi kovetelményeknek talan legnagyobb meértékben tesz eleget.
de gazdasigi okok miatt, kilonésen az adott munkaerdhelyzet mellett, mar alig
valésithatdé meg. A kovetelményeknek mindenben eleget tevd allomanyvalak
tehat e két hatdreset kozétt kell, hogy fekidjon. Hogy részletesen milyen le-
gyen, az fligg az alkalmazott fafajtdl, vagy fafajoktdl, a terméhelytél és az
adott helyen fenyeget§ veszélyekt6l. Az igy kialakitandé erd6alak — ha rit-
kabban is, de — lehet tipikus szalaloerdd, indokolt lehet alkalmasint a csopor-
tosan elegyes koru és fafaju ,,természetszer(i gazdasagi erdé”, de valtozhatnak
a fafajok és a kor nagyobb — egy hektirnél kiterjedtebb -— terililetenként is.
Tlyen esetben bdr az dllomdnyok magulkban élegyetlenck és egykoriak, Osz-
szességiilc azonban mégis korban és fafajban vdltozatos erdét alakit ki.

Vannak olyan egyszer(i allomdanyalakok, amelyeket minden kiilonosebb
meggondolds nélkil nagyobb teriileteken is alkalmazhatunk. Igy példaul a biikk
oly kevés veszélynek van kitéve, hogy elegyteleniil és egykorian is megtlichetd
akar nagyobb teriilleten is. Nem szabad természetesen szdz hektarokra gondolni,
de 5—8 ha-s nagysdgu erddérészletek mind biolégiai, 6koldgiai, mind lizemtech-
nikai és lizemgazdasdagi szempontbol célszerfien alakithatok ki beléle. Ugyan-
ez all az elegyetlen télgyesekre, valamint a blikkos, gyertyanos és harsas tol-
gyesekra. A kétkoru biikkos erdei fenyvesek, amelyekbe a blkkoi késobb hoz-
tuk be, minden tovabbi nélkiil alkalmazhaték nagyobb terileten 1s minden
valtozatossdg nélkil a nekik megfelel terméhelyen.

Mindenutf, ahol csak fontos ok ennek ellent nem mond, arra kell tore-
kedni, hogy az alloményok egységnyi kiterjedése gazdasagos termelést tegyen
lehetévé. Fontos szempont ez elsGsorban a vad altal kiilondsen veszélyeztetett
fafajok esetében. Ezekel a vadtél gazdasdgosan kell megvédeniink. Szétszort,
csogortos elegyités esetén gazdasigos védelem alig lehetséges. Az NDK-ban
1950.—56 kozott nagymeértékben végzett véghaszndlati alatelepitést a vad kelld
védelem hidnydban csaknem teljes egészében tonkretette. Teljesen értelmet-
len dolog fenyves keriiletekben lombos fafajokat telepiteni biztos védelem nél-
kiill még akkor is, ha kevés a vad. Szaz szl dugldszbol, vagy vorosfenysbsl allo
csoportot egyetlen bak halalra fen, de ha ugyanezt nagy teriileten telepitjiik,
a kar megeszlik olyannyira, hogy esetleg kiilin védekezés sem sziikséges. A ke-
rités csak megfelelfen nagy teriileten gazdasagos. Az aisé hatar 2 ha kériil van,
a felgé 5 ha-nal, mert ennel nagyobb teriilet(i kerités huzamosan csak nagy ne-
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hézségekkel tarthaté vadmentesen. . A kedvezd Kkiterjedés 3—5 ha. Ilyen
kiterjedésire kell tervezniink tehat a vad Aaltal erdsen veszélveztetett fafajok-
nak a telepitését. _

A ritkabban eléfordulé fafajok esetében még kiilon kell figyelembe venni
azt, hogy elszértan, kis mennyiségben el6fordulo fajtak termesztése sohasem
gazdasagos. Egy kobméter kérist, cseresznyét, vorosfenyét gyakorlatilag alig
lehet kiilén kezelni, feldolgozasat biztositani, barmilyen értékes is az. Ezek rend-
szerint belekeverednek a tobbi fafajok koézé, vagy egyenesen a tilzifaba. Gyak-
ran kevés meggondolassal telepitenek ilyen kildnlegessegeket. Talan hizelgd
lehet annak az erdésznek termdéhelyismereti tuddsara és erdémuvelési képes-
ségeire, aki minden legkisebb helyet is a termdhelynek megfelelé ritkasagok
telepitésére hasznal fel, de gazdalkcdasi érzéket nem arul el.

A telepitési és felujitdsi tervekben tehat az eddig szokottnal meéelyebben
kell meggondolni, hogy a tervek megvaldsitdsa mibe keriil, mit kivian nemesalk
magat az erdésitést illetéen, hanem a tovabbi apolast, nevelést is figyelembe véve.
Bonyolult elegyitéseket nem engedhetiink meg magunknak. Olyan fafajokat
kell valasztanunk, amelyek az adott terméhelyen nehézseg nélkiil megtelepit-
heték és olyan elegyeket kell létrehoznunk, amelyek oit kiilondsebb dpolds nél-
kil, tartamosan maguktol is fennmaradnalk. Minden elegyitéskor alaposan meg
kell gondclni. hogy valamennyi feltétz=l adoit-e ahhoz, hogy a tervezett allo-
many kialakithaté legyen. Ha ezek a feltételek nem latszanak biZtositotinak,
akkor ésszeriibb, ha az elegyitésrél eleve lemondunk. Igy példaul gvakran =15-
Tfordul, hogy tolgy telepitésekor mindjart a telepitéssel egyidejlileg szandékoz-
nak arnyat tiir6ket behozni, blikkot, harsat és gyertyant beleelegyiteni. Szamos
terméhelyen fennall azonban a veszély, hogy a tolgyet ezek a fafajok tulnovik
és el is tiintetik, ha az apolas évek soran &t kimarad. Sajnos nem kevés ilyen
példa van. Célszeribb lett volna ezekben az esetekben elegyetlen tolgyest lét-
rehozni és a tervezett elegvet kés6bbi aldtelepitéssel behozni. Ugyanez all a
Jombelegyes erdeifenyvesek telepitésére is.

Az elegyitések ésszerti végrehajtasira vonatkozo nézeteinek kifejtese utan a
szerzd ramutatott arra, hogy ha az allomanyok valtozatossdga a biologiai kar-
megeldzésnek egyik fontos feltétele is, mégsem az egyediili lehetdsege. Erdei
fainkat leginkabb rovarkarok fenyegetik. Ez ellen pedig az elegyitésnél hata-
sosabb védelmet biztosithat a tragyazas. Vizsgalatok bizonyitjak, hogy olyan
termybhelyekre, amelyeken gyakori a kéarositok tomeges fellépése, jeilemzé a
talajfauna elszegényedése és Osszetételének megvaltozdsa. A tragyazas mélyen
belenyul az erdétalaj biolégiai felépitésébe, elésegili a talajban él6 allatkak
szaporodédsat és egyéb élettevékenységét. Az erdteljesebb humilikalas és a jobb
talajvizhaztartas lényegesen csikkenti a talaiban attelels karositok életleheté-
ségét. Kimutattak azt is. hogy a tragydzott eredeifenyck tdivel taplalt egyes
karesitok halandosaga jelentésen emelkedik, a peterakas lényegesen csokken.
Ugvanakkor hatarozottan javul a fak ellenalléképessege a jobb taplalkozas és
gazdagabb asszimiladcios feliilet folytan. Ezt a komplex hatast még kiegésziti a
figyelemre mélté névedéktobblet, ami egymaga rovid idén beliil kiegyenliti a
tragyazas koltségeit.

] * :

Wagenknecht tanulmanyéanak taldn legértékesebb tulajdonsaga, hogy ha-
tarozott szamadatokat kozol, illetve javasol, és ezzel kilép az altalanositas ko-
débdl. Az 5—8 ha kiterjedésli erdérészleteket, bar erre vonatkozéan szdmszer(
adataim nincsenek, sikvidéki vonatkozédsban nem tartom elég nagyoknak ah-
hoz, hogy azon nagy gépeink gazdasdgosan lehessenek lizemeltethetok. Ugyan-
csak kicsi a gazdasagosan koriilkerithetd, 3—5 ha-ban megadott terulet. Egy-
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szerli geometriai Uton, ha a kiilonb6zd nagysagu teriiletek keritésszikségleté-
nek gorbéit megszerkesztjiik, a tengelykeresztbe simulé paraboloid gorbéket
kapunk a teriiletkarcsisag fuggvényében és ezek 45°-os érintéje 6—10 ha kozé
esik 1/1—1/10 karcsusédgot figyelembe véve. Ezen alul a terliletegységre es6é ke-
ritéssziikséglet aranytalanul né, ezen feliil pedig lassabban csékken. Igy a keri-
tésekkel legalabb ezt a kiterjedést kell elérniink. Vald igaz, hogy nagyobb te-
riiletek nehezen tarthatok vadmentesen, de a keritéssel gyakran nem is az a
szandékunk, hogy a teriiletr6l minden egyes 6zet tavoltartsunk, hanem ha pél-
daul a természetes djulatot kivanjuk megvédeni a tulszaporodott vadallomany-
t6l, nagyobb teriiletek keritése is célszer(i lehet, mert a nagymértéki vadjaras-
t6l megvédjik. Megfelel6 kiugrok létesitésével, az oda esetleg betévedt vadat
egyszertien kihajthatjuk. Az elegyitéssel kapcsolatban mondottakkal csak egyet
lehet érteni, szdmos hazai megnyilatkozas is erre 6sztdndéz, de a gazdasigossag-
ra val6é torekvés a gyakorlatban még nem él eléggé. Uj gondolatokat vet fo1
ugyanakkor a tragydzassal kapcsolatosan. Megallapitdsaira mindenesetre érde-

mes felfigyelni.
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Jérome René

|

GYESULEN KOZLEMENYEX

7

A mikologiai
gyedévi munkaprogramjat eljuttatta vala-

szakosztily a IV. ne-

mennyi tagjadhoz. A szakosztaly klub-
délutanjan Koronczi Imre szamolt be a
a Neémet Szovetlségi Koztarsasagban és
Hollandiadban  tapasztalt gombaterme-
lési modszerekrol.

*

A miskolci csoport 33 tagja a nyiregy-
hazi csoportot latogatta meg. Soston
Kovdcs Jozsef ismertette a Nyirségi All
Erdégazdasag multbani tevékenységét
és jovoébeni célkitlizéseit, kiilonds tekin-
tettel az erdétipolégiai eljarasokra. Fel-
keresték a nyiregyhazi mizeumot és meg-
tekintették a varos nevezetességeit is.

*

A kecskeméti csoport 35 tagja latoga-

tast tett a gy6ri csoport teriiletén. A

vendéglatok bemutattdk a gilinyadi, ko-
ronczéi és homoki erddételepitéseket,
vialamint & fdlsédunadrtéri mnyarasokat.
A tapasztalatesere soran meglekintették
a pannonhalmi miiemlékeket is.

E

A szolnoki ecsoport a termelészévetke-
zetek fasitdsi tevékenységének elsegité-
sére ankétot rendezett. Dr. Gdl Jdnos a
mezévéds erdGsavok szerepérdl és jelen-
16ségéril  tartott eldadast. A termeld-
szovetkezetek mnyarfasitisi feladatait a
besenyszigi erdészkeriiletben Szildgyi
Benjdmin ismertette.

*

Az endei wvasttak szakosztilya a sze-
mélyi dijszabds egyes kérdéseit targyalta
meg, egyuttal megvitatta a bizonylati
rendnek az erdei wvasutakra vonatkozd
részeit.

Hibaigazitds: Lapunk novemberi szamaban a 492, oldalon ko6zolt 2. dbra jelma-

gyarazata nyomdai hiba folytin tévesen jelent meg. A helyes szdveg: 1 = radacids
minimum (a talaj felelt 5 em-re mérve); 2 = a védotetd alatt tarolt, 3 = a szabadon
—+ éptiletben tarolt, 4 = a szabadon tarolt makk csiraképességének valtozdsa.
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