lehetdségeket, akkor nem ér benniinket varatlanul. Mindenesetre el kell dontentiink
n:agunkban, hogy munkatertiletiink melyik lehet6séghez tartozik, és igy tudjuk fel-
mérni feladatainkat perspektivikusan, még olyankor is, ha mas szervek még nem is
gondolnak a lehetdségekre.

Mi az Orségben mar megtettiik az els6 lépéseket, bar a hotorés sok mindenben
visszavetett bennilinket; de elértiik azt, hogy az idegenforgalmi szakemberek felfi-
gyeltek tajunk szépségére és turisztikai jelentéségére. Erdészmunkankban igyeksziink
ovni és fokozni vidékiink szépségét és felkésziilni az eléttiink allé feladatokra, Remél-
jik, ez a cikk hozzajarul ahhoz, hogy erdeink kulturaltabbak legyenek, és hoz-
zajarul az Orség, e szép magyar taj jobb megismeréséhez, latogatottsiganak emelésé-
hez.

i

A karacsonyla-termelés és értékesités kérdései
KOFE L ARCGY ULA

Magyarorszag karacsonyfasziikséglete jelenleg és mar jo par éve masfél
millié folyéméter, amelyet mintegy egy millio darabban kell rendelkezésre bocsa-
tani. Méretet illetéen a piac igénye f6képpen az 1,5 méteres kardcsonyfara ira-
nyul. A masfél millié folyéméteres orszigos igénybdl a budapestiek mintegy
420—430 ‘ezer folyométert, azaz 280—300 ezer darabot szoktak vasarolni.

A vidéki atvevék a legtdbb esetben a telepeken szoktak atvenni a karé-
csonyfakat. A labonallé fak megtekintése utan nyilatkoznak az atvételt illetéleg.
[gy azutdn a vidéki atvételeknél — vagyis az orszagosan évente atadott mennyi-
ség mintegy 70 szazalékanial — ritkan voltak mindéségi vitdk és az atvételekkel
kapcesolatban panaszok. Vidéken ilyen atvételek mellett csak foként az elézetes
atvétel nélkiili vasuti szallitdsok soran fordultak el6 selejtezések és ezek mér-
téke atlag 1,5—3 szazalékot tett ki.

Igen sok panasz meriilt fel azonban éveken at a budapesti atadasokkal kap-
csolatosan. A budapesti atvevd nem képes megoldani az egy idében igen sok he-
lyen sziikségessé valoé helyszini atvételt. Ezért a nagyvasartelepi elosztonal tor-
tént meg mindig a mennyiségi és mindségi atvétel, hosszadalmas és eredmeényte-
len vitak kozepette. Ezeken az erddgazdasigok szempontjabél a KERMI (Keres-
kedelmi Mingsité Intézet) bevonasa sem segitett. A tobbéves tapasztalatok tanul-
sdgait levonva ez évben a kereskedelemben nem nagyon szokasos atvételi
feltételekben sikeriilt megegyezni és ez teljesen megsziintette az atvevok és at-
adok meddé vitait és a selejt szdzalékot is rekord meértékben sikeriilt csdk-
kenteni.

Az adllami erdfgazdasidgok Budapestre szallitottak 1961-ben 349 000 fm-t,
ebbdl 96 000 fm-t selejteztek ki, vagyis 27,69/-ot, 1962-ben 441 000 fm-t, ebbdl
101 000 fm-t selejteztek ki, 22,69/,-ot, 1963-ban 447 000 fm-t, ebb&l 47 368 fm-t
selejteztek ki, 10,5%,-ot.

1961 és 1962-ben a tulzott selejtezés miatt biréi segitséget vett az OEF
igénybe. A ténylegesen eladotl és a ténylegesen Budapestre szallitott mennyisé-
gek figyelembevétele utan a Koézponti Dontébizottsag 1961-ben 18,2-re, 1962-ben
17 szdzalékra csokkentette a selejtet, de az 1963. évi eredmény még igy is kiemel-
kedéen jé volt.

Mindez csak a budapesti helyzetet figyelembevéve, évente 0,5—1 millio forint
kozotti bevétel elmaradasat jelentette népgazdasagunk szdmara. Ha figyelembe
vessziik azt is, hogy a vidéki ataddsok soran nem voltak ugyan selejtezések,
de az atvevdk Altal tovon alkalmatlannak mindsitett telepek fait mégis meg kel-
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lett az erdégazdasagoknak semmisiteni, akkor ez a kar orszagosan évente tobb
milliéra is becsiilhetd.

Ezek a megfontolasok inditottak arra, hogy a karacsonyfa-kérdést szakko-
zonségiink nyilvinossaga elé vigyem. A kardcsonyfa atadasok nehézségeivel évek
ota hivatalbol bajlodva egyre hatiarozottabban siirgettem, hogy ehhez érté szak-
kotelezden eszerint végezzék el a telepek helyének kijelslését és kezeljék az erd6-
gazdasagok telepeiket. Siirgetésem, hivatali feletteseimet kivéve, az elhivatott
szakemberek korében nem sok megértésre taldlt és koziilik néhanyan moso-
lyogva meg is kérdezték, hogy ugyan mi kidolgozni valé van a lucfeny6 nevelése
terén. A kérdést igy felvetve valdoban igazuk van, de kardcsonyfdt nevelni még-
sem tudunk. Legjobban a selejtezések mutatjak, hogy a karacsonyfa nevelés terén
meég sok tennivalé van, mert jé karidcsonyfa nalunk még ott sem terem, ahol a
luefeny6 optimumot taldl, s6t megfigyelésem szerint ott is nagyon nehéz jé ka-
racsonyfat nevelni.

Ezeken a termdéhelyeken ugyanis a lue hamar nyurgul és egyméteren feliil
tulsagosan nagy lesz az agorvek tavolsaga. A hazai ,,jo ndvekedéslinek’” mondott
lucfenyé nem alkalmas karacsonyfanak. A kardcsonyfanak bizonyos esztétikai
igényeket kell feltétlentil kielégiteni. Ilyenek a tiik élénk, haragos zold szine,
egyenes torzs, aranyos névekedés, Aranyos novekedés alatt értendd az, hogy az
- aporvekbdl ne hidnyozzék egyetlen ag sem, egy-egy orv dgainak hossza kozel
egyenld legyen, az agorvek egymastol vald tavolsaga ne legyen sem tul nagy,
sem  til kicsi. Véleményem szerint nem tulzott kovetelmény, ha azt mondjuk,
hogy a karacsonyfa minden méterén (3 m-ig) legalabb hiarom agoérvnek kell lenni
és 6tnél tobb sem engedheté meg, a csucshajtas sem lehet hosszabb, mint az ag-
orvek atlagos tavolsidga. Fontos kovetelmény végiil, hogy a kardcsonyfa ne legyen
2—3 hétnél regebbi kitermelést, de egészseges, chermeszmentes legyen, ne tar-
talmazzon csupasz, szaraz adgakat és az eladds idépontjaban ne hullassa a tiijét.

A 2—3 hetes kitermelést karacsonyfa is erdsen hullathatja tdit, ha fagyoit
adllapotban termelik ki és azutan zart, viszonylag meleg kamraban, pincében
taroljak értékesitésig. Fontos a ,,felkészités” is, (jobb magyar szakkifejezés hijan.)
A fenydfabol csak felkészités, az alsd, szaraz agak levagasa, a 10—15 cm csupasz
tévég kialakitdsa, a folosleges kettds csucs és aghajtdsok kimetszése utan lesz
kardcsonyfa valasztek.

Az erdénevelés szempontjabél ,.jo6 noévekedési” lucfenydé ritkan tud meg-
felelni ezeknek a kovetelményeknek, mert az optimalis hazai terméhelyeken 80—
100 em-tél felfelé a novekedés hirtelen megugrik és nem ritka a 40—50 cm-es
agorvtavolsag sem, amihez azutan esetleg még egy 50—60 cm-es csucshajtas is
jarul. Az ilyen ,,jo ndvekedési” lucfeny6bdl hamar lesz szép erdo, de sohasem
lesz jo kardacsonyfanak.

A hazai optimalis lus-terméhelyeken az lide terméhely hosszabb, és rendsze-
rint melegebb tenyészeti idészakkal jar egyltt, mint a magas hegyvidékeken,
ahol a luc 6shonos és nyilvinvaléan ez okozza a karacsonyfa-nevelés szempont-
jabdl tulzott novekedést. A rossz terméhelyeken viszont (de nem ritkdn még a 'jo
szombathelyi, kdszegi, soproni elé6forduldsokon is) rendszeres jelenség a tik sar-
guldsa, rovidsége és feltiinGen ritka elhelyezkedése az agakon. Ugyancsak ezeken
a termdéhelveken dul a chermesz is. A nem lucfeny6nek vald vizesebb termdéhe-
lyeken mindehhez a sok hibdhoz még tul hosszu agorv-tavolsag is jarulhat. Ezek
szerint tehat nalunk, egy-két kivételes helytdél eltekintve, csak ugy magatol rit-
itan nd jo kardcsonyfa és ez volt eddig egyik alapvetd oka annak, hogy ahol a
mindséget vizsgaltak, ott mindig nagy volt a selejtezési szdzalék is:
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Ezek azok az okok, amelyek silirgették a kardcsonyfa termelés technologia-
janak kidolgozasat. A technolégianak ki kellene térni a telepek helyének kivalasz-
tasara, a telepités modjaira, a nevelés problémadira, a kitermelés, tarolas, szalli-
tas tudnivaldira.

A telepek helyének kivalasztdsaban a terméhely-tipoldgiai ismereteinkre
lehet tdmaszkodni, de semmi esetre se ott létesitsiink karacsonyfatelepet, ahol a
tipolégia szerint kivaléan megvannak a luc-nevelés el6feltételei, hanem ellen-
kezbleg, ott ahol csak mesterséges beavatkozassal lehet erételjesebb novekedést
elérni. Ilyen példaul a jelenleg is Uizemben levd karacsonyfatelepek koziil a zala-
egerszegi erddégazdasag baki erdészetének zigorhidai karacsonyfa telepe. E telep
tipolégiai jellemz6i: 40/c, Zalai hegyhat, évi atl. esapadék 723 mm, tenyészids
alatt 449 mm, hémérsékleti min — 13,4 C°, max. 32,8°, kitettség nyugati, talaja
agyagbemosddasos barna erdétalaj, vizgazdalkodasa 3,4 (szdraz, félszdaraz), jel-
lemzé névényzet Cladonia rangiferina, Cl. bacillaris, Cl. nemaxina. Ezek a ter-
mohelyi tényezék azt bizonyitjik, hogy nem lucfenys erdének valé hely, mégis
megkockaztatom azt az allitdst, hogy ezen és az ehhez hasonld termdhelyi és kli-
matolégiai tényezbékkel rendelkezé helyeken mesterséges tragyazassal minden bi-
zonnyal el lehetne érni két alapvetd kardcsonyfa minoségi feltételt, nevezetesen
az aranyos és a megengedettnél nem nagyobb 4gorv tavolsigot és a tlik tide, zold
szinét. A miitragyazas részleteit illetéen hivatkozom Kowdcs Jend ismertetésére,
amely Az Erdé 1962. évi aprilisi szdmaban (148. old.) jelent meg, bar azzal a ko-
vetkeztetésével nem értek egyet, hogy a kardcsonyfa telepeket ,,gazdag tapereja”
talajra telepitsiik, mert azokon a facskdk feltétlenlil hirtelen novekedéstek, rit-
kak lesznek. nagy, formatlan aghajtasokkal. :

Kémiai védekezéssel meg lehet szlintetni a chermesz veszélyt is, és maris
biztosithaté a minden igényt kielégité minéségi feltételekkel rendelkezé kard-
csonyfa. Valamennyi chermesz fajtanal célszerlinek latszana a védekezési elja-
rast a fundatrix generacié ellen Gsszpontositani, ezért tehat tavasszal és Gsszel
lenne célszerti a kémiai védekezést elvégezni, mert az Adelges laricis (Chermes
strobilobius) fundatrixe tavasszal, a Sacchiphantes wviridis és abietis (Chermes
viridis és abietis) fundatrixe szeptember végén kel ki a sexuparak petéjébsl, Veé-
leményem szerint azert lenne hatasos a fundatrix genericié ellen védekezni, mert
ez a generacio a legkisebb létszamnii.

Mindez csak néhany gyors kisérlet kérdése lenne; mar az elsd év tanulsagai-
bol is le lehetne vonni azokat a kovetkeztetéseket, amelyeket bizonyara dltaldnc-
sitani lehetne a karacsonyfa mintegy 6—10 évig tarté novekedésének amugyis
rovid iddszakara.

A kidolgozando technologidanak végezetiil, a teljesség kedvéért, tartalmazni
kellene a kitermelés, a tetszetds és elbirasos kikészités, kotegelés, cimkézés tudni-
valoit, majd pedig a helyes tarolas, szallités feltételeit.

Fontosnak tartom azt is, hogy az erdégazdasigok ne osszak meg két agazat
(mivelés és fahasznalat) kozott a kardcsonyfaval kapcsolatos feladatokat, mert
igy ezeknek nincs igazi, felelés gazdaja és ez vezetett az elmult évek soran oda,
hogy most slirgésen, joforman ujra kell kezdeni a kardcsonyfa termelést, néhogy
ismét importra legyen sziikseg.

Nagyméretii araszolb-kdrositds volt tavaly is a Lajta-hegységben és szorvanyos
a Wienerwald keleti részén. A karositd erds elterjedését lathatolag elésegitette a hosz-
szu tél, mert a hernydkat pusztité énekesmadarak kéltése rosszul sikeriilt és fgy ki-
maradt a bioldgiai védelem. A vegyszeres védekezést nem tartottak gazdasdgosnak az
erésen regenerald lombos fafajok mellett, (ALLGEMEINE FORSTZEITUNG, 1963,
15/16. Refl. Jéréme) ;
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