Egyebekben a traktoros kozelités géprendszere Szlovakidban elérelathatolag
az 50, illetve 65 LE teljesitményd, csorlével és hegytamasszal ellatott Zetor,
a szovjet gyartmanyu, s igen jo mutatdékkal rendelkez6 TDT-—55 lanctalpas,
illet6leg a most kisérlet alatt levé csuklos traktorbdl alakul ki. Ardnyukat a
terepviszonyok, illetéleg az allomanyok adottsagai fogjak meghatarozni.

Dr. Szepesi Ldszlé

Oreg iGink védelmében
DR, MATYAS VILMOS

Az Gsi fdk és a természetes erddk a humanitds esztétilkai élményforrdsai. A
humanitds vagy mads széval ,,emberiesség” az igaz emberinek osszhangzatos,
minden oldali kiképzése a kulturalt és civilizalt emberben. Més széval az ér-
zelem és az értelem harmonikus egysége. A humanitas feltételezi a felel6sséget
kérnyezetiink és embertarsaink, s6t a jové emberisége irant is. Ugyanakkor ma-
gaban foglalja az egyetemes emberi értékek, a nemzeti értékek, a mult, kulti-
rank, torténelmiink, hazank természeti értékeinek megbecsiilését.

A fak nagy id6k tanui. Ha a zsenyei ,ezeréves” matuzsilemi tdlgyre tekin-
tiink, akkor torpeségiink tudatara ébredink. A fak hatalmasak és fenségesek.
A ma atlagembere mar nem érti a fak nyelvét, hiszen megszédiilt a technikal
civilizacié blvoletétél és eltdvolodott a természettél. Ezért az Oreg, 6si fakat
halalra itéli, mert azokat értéktelennek és ,,gazdasigilag hasznalhatatlannak”
tartja. Mivel a fadk nem tudnak védekezni, tolmacsra van szlikségiik. Aki nem
sajnélja az id6t és faradsagot, hogy az irodalomban errél néhany irasmivet fel-
kutasson és aki az Erdészeti Lapok, valamint Az Erd6 régi peldanyait lapoz-
.gatja, az ismételten meggy6zddhet arrél, hogy egész konyvet tenne ki egy olyan
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bibliografia Osszeallitdsa, amely csupan a magyar szakirodalomban megjelent
és az id6s fak védelmével foglalkozo irasokat tartalmazna. A napilapok hasab-
jain is mind siirtibben jelentkeznek azok a kritikdk, melyek az erdészeti szer-
vek miikodését biraljak és az erdék, az oreg fak kiméletét kovetelik. Ezért a
joléti erdbégazdalkodas szempontjabol nagy felelésség harul a magyar erdeész-
tarsadalomra, az orszag szeme rajtunk van.

A joléti erdégazdalkodas aktudlis problémait Keresztesi Béla (1968) miive
foglalja oOssze, az utobbi id6ében ujra és ujra visszatér a probléma, hogy az ér-
tékes természetes allomanyok és oreg fak védelme érdekében most mar végle-
ges megoldast talaljunk. :

A miésodik vilaghdboru utan és kiilonotsen az utobbi években olyan erds és
gyorsitott tempéban indult el az id6s faegyedek gatlastalan pusztitdsa, hogy az
mar teljes megsemmisitéssel fenyegeti a még megmaradt példanyainkat. Ebben
az idészakban olyan példanyok tlintek el, amelyeket soha tobbé pétolni nem
lehet. Ilyenek voltak a tiszadobi tolgyek, az elhanyagoltan kiszaradt Osgesz-
tenye a készegi Kiraly-volgyben és sok mas hires fa. Sajnos az oreg fak iranti
kozombiésség miatt és a természet értékei iranti tisztelet hianydban sok helyen
beteg .,bohéncokként” és ehhez hasonlé indokokkal irtjak az erdék oridsait.
Azt mondjak, hogy feleslegesen sok helyet foglalnak el és ,.elnyomjak a fia-
talost”. Elfoglaljak a produktiv fatermelés értékes teriiletét!

Pusztitjak Budapest kornyékének szurdokvolgyeit, ledélnek a budai hegyek
oreg tolgyei és bilikkjei is... Itt Dunantalon, ahol a helyzet attekintése teem-
déimnél fogva lehetséges, ez év tavaszan estek aldozatul a dénesfai védett fak,
a soproni hegyek sok szép példanya ... Ezért nem elég az, hogy donmagunkat
allanddan megismételve irjunk és ugyanakkor a fak tovabb pusztuljanak. Eré-
lyes védelemre van azonnal sziikség. A védettséget élvezd fak pusztitéit pedig
- példasan meg kell blintetni!

1879-ben irta Illés Ndndor: . Vannak faink, amelyek egész vidékeken hirnek
orvendenek nagysaguk, koruknal fogva. Nem taldlhatnank illetékesebb helyet
mindezeknek Osszegyljtésére e lapokndl (az Erdészeti Lapok — a szerzd), s ille-
tékesebb gylijtoket e lapok munkatarsai és olvaséinal. Falszélitjuk tehdt szak-
tarsainkat, sziveskedjenek minden pagonyukban vagy a vidéken nevezetes fdt
megmérni, unnak kordt meghatdrozni, s a fdt kirilményesen leirni, valamint
azt is, mily terméhelyen dll, és mit beszél rola a nép.”

Amibdta e felhivast kinyomtattak, kilencven év telt el! Az oreg fak pusztitdsa
azota meggyorsult. Elképzelhetd, hogy most mar az utolsé percben vagyunk,
nem iilhetiink 6lbe tett kézzel! Ugy tlinik, mintha a sok lelkes ember szava
falra hanyt borsoként peregne le és szélmalomharc volna az egész elgondolas!

A kozelmultban, 1961-ben irta Csotonyi Jézsef .. Védjik meg erdeink oreg
faoridsait” cim( tanulményaban: ,Itt-ott &ll még egy-egy Matuzsilem, oreg
fadrids, hirmondéja az elmult idok dsrengetegeinek. Tisztelettel, levett kalappal
allunk meg eléttiik mindenker...” Es amig a lelkes természetbaratok levett
kalappal alltak, jottek az ,.élelmesek, a gazdasagosan gondolkodok™ és kivagtak
a fakat. Maradtunk a levett kalappal fa nélkiil ... Csotonyi altal felvetett gon-
dolat, hogy az oreg fak védelmének kezdeményezdi, irdnyitdél és szervezdi az
Orszdgos Erdészeti Egyesiilet helyi csoportjai legyenek, 1967-ben megvalosult.
Vastag iratesomo, ami az OEE Erdémivelési Szakosztalyanak és féleg Holdampf
Gyuldnak, a szakosztaly vezetéjének faradhatatlan munkassaga és a helyi cso-
portok segitékészsége révén Osszegyult. Ez is azonban eddig csak iras és jelen-
tések halmazata. Megérdemelne egy kiilon kiadvanyt, bar egyes vidékek — il-
letve egyes helyi csoportok — adatszolgaltatasa eléggé hidnyos. Mégis, most
legalabb tudjuk, hogy hol, mi van!
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Ma mar Magyarorszagon oOserdé minesen. De még vannak Gshonos és kozel
természetes allapotban megmaradt erdérészletek. Az oreg faknak is potolhatat-—
lan értékitk van, méginkdbb annak a néhany megmaradt 6si dkotipus rezer—
vacionak, melynek egy része mar természetvédelmi emlék, de van sok olyan
teriilet, amely tovabbi védelmet érdemelne. Ezek mélkiil a jovGben a bioldgiail
kutatés lehetetlen lenne. Lassan eljutunk odaig, hogy mincs mar olyan teriilet,
ahol a természeti térvények haboritatlanul érvényesiilhetnek.

A természetes erdét jellemzé biologiai allapot fenntartdsa a jové kutatdsa—
nak elengedhetetlen feltétele. Eurdpa erdészeti tudomanyanak megalapitoi ko-
zott a németek az elsé helyen szerepelnek. Precizitdsukra jellemzé, hogy miutan
erdeikbél eltavolitottak a beteg és odvas fakat, most denevértornyokat épitenck
azok potlasara. Ezek a koltséges alkotmanyok sohasem poétolhatjak az eredeti
kornyezetet. Es hiaba aggatjak tele az erdéket mesterséges odukkal, azok nem
felelnek meg az erdék hasznos madarainak, esak kényszertiségb6l hasznaljak
Sket. Persze ez is jobb a semminél, de még jobb, ha kiméljik az odulakék ter-
meészetes otthonait, az oreg, odvas fakat. Az oreg fak megsemmisitése tehat az
esztétikai veszieségen kiviil az erd6k higiénidja szempontjabol sem célszerti. Az
ilyen fidk kitermelésével az odulaké madarak és a hasznos denevérek utolsé
ovhelyét is elpusztitjak. Ha egy-egy oOreg példanynak csiics-aszdsa van, vagy
oldalaban odu tdtong, az még nem lehet ok a kitermelésre. Az odwas fdanak is
van biolégiai szerepe az erddben.

Ma, amikor erdeink fajosszetételét a magnak és az tiltetési anyagnak hosszi
idé ota ellendrizetlen ide-oda szallitasaval teljesen megvaltoztattuk, igen nagy
jelentésége van egy-egy 6si példanynak. Ezek a példdnyok az eredeti helyi 6ko—
tipusok wutolsé reprezentdnsai, igy botanikai és erddmiivelési szempontbdl is
igen fontosak! A 100 évesnél fiatalabb erdédllomanyaink &shonossagdban ma
mar csak feltételesen bizhatunk meg. Ezért, aki a még fennmaradt 6si példa-
nyokat is kiirtja, egy-egy dsi faj, vdltozat vagy alak végleges megsemmisitésé—
hez is hozzdjdrul!

Ezt csak az tudja, aki megkisérli az un. ,locus classicus’’-ok, vagyis a botani—
kusok altal leirt eredeti fajoknak és valtozatoknak leléhelyi felkutatasat. A mult
szazad végén Borbds és Simonkai altal leirt hires fajok, valtozatok és hibridek
ma mar megsemmisiiltek, elpusztultak. Igy pusztulnak ki a fis névények is a.
bolények, hodok és mas 6si hazai allatfajok modjan.

Elészor elpusztultak a magyar parkok értékes faallomanyai. Ezek emberi
alkotasok voltak. Esetleg hossza évek munkéjaval pétolhatéok. De a természetes.
erd6k megsemmisitése soha jova nem teheté bilintink lesz. Ezeréves torténel-
mink folyaman nem maradt fenn egyetlen magyar varos sem sértetleniil. Vég-
zetlink, hogy amit nemzetiink alkotott, az révidesen el is pusztult. De van az
orszagban néhany oreg fa, mely szenvedésekkel teli torténelmiink legdicsébb
szdzadainak is tanuja volt! Ki mer ezekre kezet emelni?

Az elkeseredett Széchenyi Istvdn ajkairdl szarmazik a kifakadas: ,,Sokan a
Tiszavolgy mindinkéabbi elaljasodasat legféképp az erdék &altalanos elpusztita-
sanak tulajdonitjdk ... és ebben alkalmasint igazuk van... aki a Tisza vidékeét
ismeri ... nem foghatja meg, mint gyitilélheti az ottani lakds az élé fat annyira!
Pedig hogy gyiloli, nines kétség . ..” Csak egy Széchenyinek van joga fajat igy
ostorozni. Nekink biznunk kell abban, hogy a magyar ember is szereti a fat,
mint ahogy ennek sok helyt tantjelét is adja. Bizonyiték erre a sok szépen
fasitott alfoldi kozség és varos!

Egyébként Széchenyi még a régi torténelmi iskola hitében élt és a magyar-
sagot fa-gyilil6lé pusztai népnek tekintette. Az ujabb térténelemkutatas (Ldszlo
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Gy. 1961, 1967) bebizonyitotta, hogy a magyarsag a ligetes tolgyerdék lakoja volt
és a VII. szézadtdl kezdve az ilyen erdék savjan keresztiil hatolt be a Karpat-
medencébe. Az 8si Alfold természeti viszonyai a régi magyarsag életmédjanak
tokeéletesen megfeleltek, Az allattartas (makkoltatds) és a halaszat a folyémenti
(berki) és ligetes erdékben valé életmoddal jart egylitt. Ezekben a berkekben
voltak a honfoglalék kultikus helyei a nagy tiszteletben tartott ,szent” fakkal.
Ennek nyoma szamos alféldi és erdélyi helységnévben mai napig is fennmaradt.
A faktol, erd6ktsl valo ,,elhidegiilés” — ha ilyenrdl egyaltalan szé lehet — csak
a torokvilag és az azt kovetd erdépusztitisok nyoman kovetkezhetett be.

Az 6si magyar parkok pusztuldsa torténelmiink régi fajo pontja. A pusztuld
parkok kozott szerepel Széchenyi magycenki Osi kastélyanak kornyezete is...
A nagy magyar torténelmi csalddok szenvedélyes fa- és kertbaratok wvoltak.
,Datum Zboroviae sub centum #tiliis” — a szaz hars alatt irta Rakoéczi zbordi
leveleit. A Nadasdyak, Zrinyick bukasa &si kertjeik és faik pusztulasaval jart.
A haboruk elészor a kerteket, udvarhazakat, varakat, kozségeket és embereket
orolték fel, aztdn kovetkeztek az erdék. A szamizott és kihalt 6si csaladok
birtokai olyan kezekbe jutottak, akikben mar nem volt kegyelet az 6sok altal
tisztelettel megbrzott erdbk irdnt, & amit meghagyott a torok, azt sokszor az
uj tulajdonosok irtottak ki. A kapitalizmus kialakulasakor az Alfold erdeinek
utolsé tanui is sorra keriiltek.

Az Orszdgos Erdészeti Egyesiilet dsszeirdsa most megkilénbozteti a fasorokat,
facsoportokat, faegyedeket és allomanyrészleteket, melyek rendkiviili értéket
képviselnek. Kiilon mutatja ki az erdégazdasagok teriiletén és az azon kiviil
fekv6é objektumokat, valamint a koztudomasilag természetvédelmi célt szol-
galod teruletek el6fordulasait.

A fafajok szerinti kimutatasban kb. 85-féle fa- és cserjefaj szerepel. A rész-
letezés Keresztesi idézett konyvében megtalalhaté. A védelemre ajanlott fafajok
egy része nem 6si hazal, hanem betelepitett (egzota) faj. Ha egy fa koronavetii-
letét atlagban 0,02 ha-nak vessziik, minddssze 20 ha nagysdgu teriilet védelmé-
rdl, illetve erdégazdasagi termelésbél valo kiesésérdl van szo!

A kilonlegesen értékes és ritkaségnak szamitdé fadllomanyok dsszes véde-
lemre javasolt teriilete (lombfak, fenyck, vegyes allomanyok, 6sbordkasok
egylitt) 2329 ha. Ez az orszag faval boritott teriiletének 0,2%-a. Ennyi dldozatot
komolyabb gazdasigi veszteség nélkiil elbirunk,

Mit kell végiil is tenniink? — Foglaljuk 6ssze a kérdés végleges rendezéséhez
sziikséges teendodket:

1. A kdzel természetesnek mondhaté és még fenndlle erdérészletek kijeldle-
sének az eddig is természetvédelem alatt dllo teriiletek és a meglevd veédett
magtermelg dllomdanyok figyelembevételével kell térténnie. Elsésorban az ar-
téri, pusztai, homoki, sziki, domb- és hegyvidéki tolgyesek néhany legérté-
kesebb maradvanya, az 6si molyhos- és csertolgy allomanyok, valamint az 6sz-
szes magyartdlgy allomanyok védelmére van sziikség. Ezek sajnos az osszeirds-
bol kimaradtak. A bejelentett blikkosok teriilete elegendd, nagyon kevés azon-
ban a legfontosabb elegyfak teriilete. Nyilvanvaléan ezek az egyébként is ve-
delemre keriil artéri és egyéb erdétipusokban szerepelnek. A rezervacidk ter-
jedjenek ki a lapi égeresektdl kezdve a karszt bokorerdékig, a kiilonbozé asz-
szociaciok és erdoétipusok jellegzetes vizgazdalkodasu fokozataira. A rezervaciok
teriileti kiterjedésének meghatarozasakor figyelembe kell venni a kornyezeti
hatasokat és lehetéleg védésavot is ki kell jelolni. Nem szabad olyan hibat el-
koveini, mint a Bukk-fennsik ,ésbikkosének” kijelolésekor, ahol a letarolt
kérnyezet miatt az allomanyszegély pusztul és a védett alloméany mikroklima
viszonyait a kérnyezo tarvagas befolyasolja.
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A javasolt allomanyokat a helyszinen pontosan €l kell hatarolni és lizemtervi
nyilvantartasuk alapjan leltdrozni kell. A védett alloméanyok szegélyén e célra
készitett egyontetd tablakat kell kifliggeszteni. Igen szép természetvédelmi tab-
laik vannak a lengyeleknek (a lengyel cimer ,védett erdd” felirattal). A leg-
utébbi utamon Bulgédriaban lattam szép természetvédelmi tdblat. Egyébként
aemesak az allomanyok, hanem az egyes fak is mind Lengyelorsziagban, mind
Bulgariaban tablaval vannak ellatva.

Az ilyen rezervaciok, s6t faegyedek is a biolégusok, botanikusok és erdész-
kutatok jovobeni kutatisi bazisai lehetnek.

2. Azonnal ideiglenesen védetté kell nyilvdnitani az OEE helyi csoportjai dltal
bejelentett és az dsszeirasban szerepld idds fdlcat. Minden fat meg kell szdmozni.
Egyelére, mig megfelelé egyontettii védelmi tablikat nem készitenek, kb. 8 cm
magas, fehér olajfestékkel felirt szam alkalmazhato kézzel elérhetd magassag-
ban. Ennek a helyére keriilne késébb a tabla. E célra javasolom a Magyar Nép-
koztdrsasag cimerét ,,védett fa” felirattal. A tabla aluminiumbél késziilhet szi-
nes nyomdssal, a cimer alatt a fa szamaval. A tablat 3—4 csavarral gumikari-
kaval lehetne a fakra erdsiteni,

e o]

VEDETT FA
j‘ e 3"6"4 e

A szédmozas két részbol alljon. Az els6 szam az erddégazdasag szama, utana
kotdjel kovetkezik és az Osszes fak egy gazdasagon beliill folyamatosan, sor-
rendben legyenek megszamozva. Orszagosan szdmozni nem lehet, mert akkor
egy-egy gazdasdg részére kiilon szamsorokat kellene biztositani.

Az igy megszamozott védett fakat nyilvantartdsba kell venni, az tzemter—
vekbe be kell vezetni és a keriletvezeté erdésznek megérzésre at kell adni.
Az erdészet kertliletéhez tartozd erddn-kiviili teriileteken a védett fikat a koz-
igazgatasi szervekkel egyetertésben hasonloan meg kell szamozni és az illetékes
szervek gondjaira kell bizni. Emellett az erdérendezdségeknek is nyilvan kell
tartaniok a védett fakat és személyzetiikon keresztiil azokat ellenérizniok kel-
lene. Igen nagy feladat var a propaganddra is. Ezért propagandafiizetek, pla-
kdtok kiaddsdra lenne sziikség. Ezeket el kellene juttatni az Allami Gazdasa-
gokhoz, tsz-ekhez, kizségi eloljarosagokhoz, iskolakhoz stb.

A fak szdmozasanak megtorténte utan azokat pontosan be kell mérni. Mell-
magassagi kertilet, magassag, egészségi allapot leirdsa, esetleg sziikséges vé-
delmi intézkedés és sok méas egyéb adat feljegyzésre keriilhet, aszerint, hogy a
nyilvantarto kartotékokat hogyan kivanjuk kiképezni.

Maguk a védett fak két csoportra oszthatok:
a) Védelemre énként bejelentett fak,
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b) Kozérdekbdl torténd védé kijelolés. Ez utobbi némelykor esetleg a tulaj-
donos akarata ellenére is torténhet.

Ami a kijeldlendé rezervaciok helyét és erdétipusait illeti, azok meghataro-
zasara a nalamnal illetékesebb botanikusok és maéas szakemberek véleményét
kell meghallgatni.

Mind a védett alloményokat, mind a fakat nemcsak az tizemtervekben és
azok térképmellékletén, hanem az erdégazdasdagok attekintd térképén és or-
szagos térképeken is fel kell tiintetni. Meg kell hatdrozni, hogy ki végezze ezt a
munkat. Nyilvanvald, hogy a legfébb intézkedéseket, rendelkezéseket csak a
MEM adhatja ki.

Az OEE 0sszeirdsa még nem lehet teljes. Az erdéket és az erdékben alld érté-
kes fakat a legjobban a keriiletvezetd erdészek ismerik, Ok is fogjak e fakat
megdérizni. Ezért elsésorban hozzajuk kellene fordulni és a kiegészitd adatokat
a kertiletvezetékt6l lehetne beszerezni.

3. Ha az 0Osszeirdst az OEE helyi csoportjanak wvezetdi leliciismeretesen vé-
gezték, akkor a jelentdsebb fak nem maradhattak ki. A gyors atnézés alkal-
maval is feltlint azonban, hogy egyes &altalam is ismert értékes fak az Ossze-
irasbol kimaradtak. Ezért az osszeirast még ki kell egésziteni.

Erdemes lenne mind a védett adllomanyokat, mind az értékes fakat biolégiai,
tudomanyos és esztétikal szempontboél, valamint egészségi allapotuknak és ko-
ruknak megfelelden osztalyozni. A legnagyobb értéki példanyok kapjak a leg-
szigorubb védelmet. Ezeket lehet6leg be is kell keriteni. A kerités izléses és a
természeti kérnyezetbe ill6 legyen. Betonoszlopok, drétkeritések mell6zendék.

A kérdés végleges rendezése csak a Természetvédelmi Hivatal, a MEM, a
magyar botanikusok. természetbaratok, tudomanyos kutaték és gyakorlati er-
dészek gsszefogasgval torténhet.

Allami Erdbgazdasig A fa szama:

2o Hoyeh tertileti e gy el o] Saa s e e e

S A dantila)donosn s . ata s e e R e R 0 L e e L

4. A fa biologiai és esztétikai értékelése (aldhtizéssal): 7
1. kiilonlegesen nagy, I1. kdzepes, ITI. védelemre érdemes.

5. A torzs mellmagassdgi keriilete: ... ... cm. Magassdaga: ...... m.
A korona dtméréi: ...... S m. Koronakeriilet: ...... m.
6. A fa korondjdnak, toérzsénel, alakjinak, dgainak vagy kiilonlegességének révid jel-
lemnzieBe i i S it e e R e B ot e e s St R g G
7. A fa becsult kora ...... Gy Hpenyee o alBDOTN S e o S e s e vk s
8. A torzs fenntartdsa érdekében szitkségesnek vélt és javasolt teenddk: .. .........
9. A fa népi, vagy egyéb elnevezése, hozzd fliz6dé monda, hagyomdny: ...........

(hosszabb ismertetés esatolhato)
YO.= A fit vadettadpre Navasolia s oo SURCERRUNE IRt e e R SRR o

név, cim, szervezet megnevezése, év, h6, nap
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Igen fontos a védett dllomanyok és fak torzskonyvének és kartotékainak osz-
szedllitdsa. S azt szintén el kell donteni, hogy ezeket hol és hany példanyban
kell m=g6rizni.

Mar Csotényi (1961) megemliti a fafaj, kor, méret szerinti nyilvantartast.
Ehhez hozzafiizhetném, hogy a kartotékon okvetleniil szerepelnie kell a tertilet
tulajdonosanak (erdégazdasag, tsz, erdészet stb.), a tag, erdérészlet, dilé ne-
vének, a fa fajanak, a valtozat, alak megnevezésének. Az atméré helyett a
mellmagassdgi keriilet mérése a helyes. Kell még a fa magassaga, korona-at-
mérdje vagy keriilete, az egyed rovid jellemzése, becsiilt kora, egészségi alla-
pota és az esetleg sziikséges apolas. Helyes lenne a kartoték hatan a fa fény-
képét megdrizni vagy e célra kiilon fényképtarat létesiteni. Nem szabad elfelej-
teni a fa helyi népies nevének vagy a hozzafliz6dé hagyomanynak, torténelmi
legendanak a feljegyzését sem. Mindez kés6bb is megtorténhet. Egyeldre az a
fontos, hogy minden értékes példdny védelmet élvezzen. A késdbbiekben olyan
rendkiviili példanyok, amelyek azt megérdemlik, kivaloé erdészek, tudésok iranti
tiszteletb6l elnevezheték, és e neveket a fakon vagy a mellettiik levé emlék-
miivon fel lehet tiintetni.

Végiil a soproni Tanulmanyi Erdégazdasag felé kell fordulni. Evtizedes ked-
venc kutatasi teruletemen, a brennbergi Koveshat kis bukkos-tolgyes rezer-
vaciéjaban all az a kis védkunyhé, ahol az okolégiai és virdgzasbiolégiai meg-
figyelések sziinetében, ess idében vetettem papirra ezeket a gondolatokat. A
kunyhoé kis ablakandal levé munkaasztalomtol kitekintve a mar halalra itélt, de
még labonallé szép biukkokben és tolgyekben gyonyorkodve sziilettek meg e kis
tanulmany érvei és javaslatai. Ezeknek a faknak életem legutébbi évtizedének
sok tudoméanyos eredményét koszonhetem és ezért halabol — kegyelmet kérek
az 6 szamukra is. ..

Mamaw B.: Ob OXPAHE HAIIMX CTAPBIX JEPEBLEB

CTapble NepeBbsi U ECTECTBEHHBIE JIECA SIBJISIOTCH MCTOUHHKOM 9CTETHUECKOro MePeyXHBaHMsI, U X COXpaHe-
HHE FABIACTCAHE00X OOMMBIM VCI0BHEM OVAyUIMX uccnenoBanuil. [Tocie NMposBIEHUS HHULMATHBBL MHOTHMH,
ynexpl O6uerocyaapereensoro JlecHoro OfuwecTsa B3AAM Ba yUéT Haubosiee BaXKHBIC SKIEMIUIAPDHI [1EDEBLEB
o HacaykaeHni. Ha ocHoBe aToro Hafo o0bABHTE 06 0XpaHe 3THX LIEHHLIX SK3EMITIAPOB, HACAXKIeHHH, HY 3HO HX
¥BOZHAUNTE PASTHUYHTEILHEIMI SHAKAMH, & TAKMKE HYYKHO PasBepHYTh NPONAaraHay Mo 03HAKOMIEHHIO C HUMH H
MUET UX HAMO0 NPOROTIAHUTE AajlbLiie.

Dy, Mdtyds, V.: FOR THE PROTECTION OF OUR OLD TREES

0Old trees and natural woods are resources for aesthetical experiences. Their preservation
however, is at the same time basic condition for future researches. After several initiatives
members of the Natural Forestry Association registered the trees and stands being the most
. important in this respect. As to their recommendation trees and stands, which deserve pro-
tection should be proclamied as natural reservations, and marked with special sign. In addi-
tion a broad propaganda is tc be made to make them known, and their registration should
be continued.

Tajékoztato osztrak erdeimag és csemete arakrol:

Magvak
lucfenyé 350—490 S/kg gyertyan 70 S/kg
vorostenyo T00—900 S/kg harsak 75—110 S/kg .
duglaszfenyd 1200 S/kg juharok 60— 70 S/'kg
erdeifeny® 1000 S/kg kéris 60 S/kg
feketefenyé 160 S/kg nyir 120 S'kg
Csemeték
lucfenyo 2 éves 125—185, iskolazott 500—1000 S/e. db.
erdeifenyd 2 éves 300—350, iskolazott . 550—850 S/e. db.
feketefeny6 2 éves 300—350, iskolazott 600—700 S/e. db
vorosfenyd 2 éves 600—1000, iskolazott 1200—1600 S/e. db.
duglaszfenyd 2 éves T00—1100, iskoldzott 2000—2500 S/e. db.
1

nemesnyarak 20/150 cm 5, 150/200 cm 6, 200— cm 8§ S/db.
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