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atnézetet nyujto és instructiv szervezeténél fogva egészben
fényesen sikeriiltnek kell jelezniink. Ha pedig a munkéssig és
szorgalom alapfeltételei mellett e siker biztositdsinak kulesit
keressiik, azt a franczia nép magin- és kizéletének minden
foglalkozdsa kozt, iparinak és tudoménydnak minden dga kizt
nyilvinulé, czélszerit munkamegosztis elvének kell tulajdonita-
nunk, mely a cselekvé ember szellemét és kezét a munkdssig
minden terének azon dgira utalja s a mellett tartja, mely
irant legtobb hivatottsiggal bir s eként a gyakorlat Aaltal
mesterré képezvén ki, 6t mintegy onkénytelenill az emberileg
elérheto legtokélyesh miivek teremtésére képesiti. Kzt ajanlom
én hazdamfiainak is a gazdasig-, ipar- és tudomény terén

egyarint.
(Folyt. kov.)

Az iizemmodok a magyar sikfoldon.

Eloadta T11és Nindor, az Orsziagos Erdészeti-Egyesiilet 1879. juninshd 9-ik
napjan tartott kozgyiilésén.

I. KERDES.
Mely dizemmidok lehetnel legezélszeriibbel a magyar sik-foldin,
s melyek wvannak gyakorlatban és milyen eredménynyel. A
magyar Alfold legeloin és gazdasdgi tagjai kiril tomor erdok,
fasorok, avagy facsoportok telepitése lehet-e czélszeriibb?
Tisztelt kozgyilés!

Midon ezen kérdés bevezetésére, ily iinnepélyes alkalom-
mal vallalkoztam, nem voltak ismeretlenek eléttem a feladat-
nak nehézségei, és még is, mennél mélyebben hatoltam be a
kérdés 1ényegébe, anndl inkibb meg kellett gy6zodnom arrdl,
hogy csak a jo akarat és szakunk irdnti buzgalom wmenthetik
bitorsdgomat. Ez okndl fogva mar elore ki kell kérnem a
tisztelt kozgyiilés kegyes elnézését eloadasom gyengeségeiért.
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A foltett kérdés két részbol 4ll, mindkettd lényeges és
elvi, mert lényeges az és voltaképen az egész erdogazdasigra
nézve dontd: mely iizemmodban kezeltetik az erdd, vagy hogy
tomor erdoben, fasorok vagy pdsztikban, avagy kisebb-nagyobb
csoportokban tenyésztetik-e a fa. Vagy nem az iizemmddtol
tiigg-e az : szalfit, épiilet- és szerfit termelink-e, vagy esak
tiizifait ? Bs nem lényegesen kiilonbozik-e a fatenyésztés tomor
erdikben, a fasorok és csoportokban valé tenyésztéstol ?

Elvek forognak széban, mert az iizemmdidok kérdése
nemesak a gazdasdg végezéljat, a fatermelés minoségét, hanem
lételének alapjat, a talaj termoképességének megdvisit is szem
elott tartja. Meg kell allapodnunk tehat a folott, mely elvek
kivetoi jutottak eddig legbiztosabban és legnagyobb sikerrel
czélhoz, vagy mely elvek alkalmazasatél varhaté dltalaban
viszonyaink koziott a legjobb, a legfényesebb eredmény.

De ép azon oknal fogva, mert a kérdés mindkét része
lényeges €és elvi természetii, kétfelé kell azt véilasztanunk és
killon tdrgyalnunk az tizemmddok és kiilon a legelok és gazda-
sagi tagok szélei befdsitisinak kérdését, és mert hazdnk jelen-
tékeny részének erdoségeirdl van szo, sajit viszonyaink tanul-
mdnyozdasa alapjin keresni a megoldast. Ha mestereink is a
német erdészek, s valdszinilleg azok fognak is maradni még
sokdig, ebbol nem kivetkezik tantételeiknek szirdl-szora valé
utanmonddsa; mert habir a természet torvényei mindeniitt
ugyanazok maradnak is, szakunk tantételei, melyek ugy is
inkdbb a gyakorlatbol folynak ki, lényeges mdédosuldsokat
szenvednek, kivaltképen az égalji és geografiucus viszonyok-
nil fogva.

Mielott a kitiizott kérdés elso részének, t. i. annak tdr-
gyaldsdba bocsitkozndm : mely iizemmddok Ilehetnek legezél-

szeriibbek a magyar sikfoldon és° melyek vannak és mily
Krpiszrerr Larox. 30
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eredménynyel gyakorlatban: engedje meg a tisztelt kizgyiilés,
hogy az tizemmddok jellegével s azoknak befolydsival a fane-
mekre és a talaj termoképességére, ha csak vizlatosan is,
foglalkozzam. Indokolhaténak tartom ezt, habir messze az
elmélet mezejére vezetem is ki tisztelt szaktirsaimat az éltal,
hogy a jelenleg divo iizemmddok folott az ujabb idékben eros
vitik folynak, melyek méar is azon part részére hajlitjdk a
diadal sikerét, a mely a merev ragaszkodast valamely iizem-
modnak tiszta alkalmazasahoz elitéli.

Uzemmdd alatt voltaképen erdotenyésztési médot értiink.
Lényegesen kiilonbozik u. i. az erdd egyméstol, mind alak-
Jaban, mind novekvését illetoleg, ha vetés vagy iltetés utjin,
avagy tuskok és gyokerek kisarjadzisa altal szdrmazott. Szak-
értok elott ezt bizonyitgatni folosleges, mig ellenken laikusok
fejesovaldssal, vagy ginyos mosolylyal szoktik fogadni, utalvin
magas koru, sarjakrdl szarmazett erdok vastag, szdlas faira.
De hisz azok nem ismerik a fatomeggyarapodds torvényeit,
mosolyuk és kétkedésok tehdt megbocsithaté. Ki is tudnd
szemmel megitélni, mily fdk képezhetnék az erdét, ha nem
sarjakrol, hanem magrél szdrmazva, érte volna el mai korat?

Szdrmazdsra nézve tehat az erdé vagy magerdd, vagy
sarjerdo, és ha az elegyes, kozéperdo.

De nem csak a szdrmazds minosége, hanem az is
lényeges befolydssal van az erdd alakjira : miként vannak a
korosztdlyok elosztva a terileten.

Midon mindenik korosztily kiilin-kiilin nagyobb terii-
leten, vigasonként van elkilonitve, akkor eldottink 4ll a szdl-
erdo; ha pedig a korosztilyok kiilon vannak ugyan vélva,
de csak viltakozé nagysdgu aprobb terileteket foglalnalk el,
és ezek egymdst szabalytalanul véltogatjik fel, vagyis az egész
erdén egyvelegesen vannak elosztva, az iizemalakot a thiiringi
erdoben fimmelbetrichnek nevezik. En ezt addig, mig tisztelt
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szaktdrsaim kozill valaki jobb kifejezést nem fog foltaldlni, a
lékel6 tizemnek fogom nevezni; mert a gazdasig lényege
az erdd zaratiba léket végni, kiovetve a természetet magat,
a mely bizonyos égalji viszonyok kozott viharaival kilékeli,
kilynggatja az erdot, kivalt a luczost.

Midén a korosztilyok teriiletenként nincsenck elvilasztva,
hanem egyméssal Ossze-vissza vannak zagyvalva, akkor az
iizemmodot szalaléonak szoktuk nevezni, mert a fik kisze-
dése szdlanként, szalalva torténik.

Fzek szerint tehdt, — ha a botolé és nyeseld iizemtol
¢s a fis mezogazdasigtol eltekintiink, mely tizemmédok ugy is
csak elvétve és csak kicsiben, inkdabb fasorokban, tehit nem
erdoben jonnek el6, otféle iizemmddot killonboztetiink meg,
u. m. a magerdot hidrom vélfajaval, szdl-, 1ékeld és sza-
lalé erdot; mag- és sarjerdot elegyesen, vagyis ko zép-
erdot és a tiszta sarjerdot.

A fonnebb elmondottakban ugyan az ilizemmaodok jelleme
tenyésztési szempontbol fovondsaiban vazolva van, de a jel-
lemhez tartozik a kifejlett erdé mindsége is, vagyis az ered-
mény, mely eléretik.

Minden kétség folott all az, hogy mennél tobb és szebb
épiilet és szerfit vagyunk képesek az erddben termelni, anndl
értékesebb anyagot dllitottunk elo; mennél inkdbb fokozhatjuk
ezek eladdsdt, anndl inkibb emeljiik a jovedelmet. Ha az épii-
let- és szerfinak kelenddsége van, az erdo jovedelme a kép-
zelheto legmagasabbra emelheto. Mig ellenben a tiszta tiizifa-
gazdasig mindég korlitolt marad, hatalmas versenytirsai a
koszén és az erdopusztitdsok, sik foldon az dkdcz tenyésztése
gazdasdgi tagok szélein, a tiizifadrakat naprél-napra lejebb
nyomjdk s az erdok jovedelmeit esokkentik. A tomegtermelés
fokozdsa a tizifagazdasignil nem eredményezi mindig a jove-
delem fokozdsit, mert a piaczra nagyobb tomegben dramlé fa,

30*
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az ugyis rosz tiizifadrakat még lejebb nyomja, s azonkiviil
csakhamar talszarnyalvin a fogyasztdsi sziikségletet, eladhat-
lannd valik. Hogy a sik-foldon is adjik elé magukat esetek,
midon az évi fatermés el nem drusithato, tapasztalisbdl tudom.

A szerfa kelendoségének is vannak ugyan korlatai, de
azoknak hdtrinyai mérsékelhetok a termelt drik kiilonfélesége,
véltozatossdga és kivdlt a méretek nagysiga altal.

Elvitazhatlan tény tehdt, hogy az erdbgazdasig anndil
intensivebbnek nevezheté, és anndl jovedelmezobb, mennél
tobb és értékesebb szerfat termel és elarusit, annal extensivebb,
Jovedelmezoségében anndl korlatoltabb, mennél inkabb irdnyul
tiizifatermelésre.

Ezen két gazdasigi ellentét ki van fejezve a mag- és
sarjerdoben, az elsonek majdnem minden faegyede feldolgoz-
haté épiilet- vagy szerfavd, ugy, hogy vannak esetek, midon a
szerfa 60—700/,, sot tobb is, a tiizifaé pedig csak 30—4090/,,
sot kevesebb is. Ezen esetekben utobbi inkdbb az esedékbol
keril ki, s egész szdlfdikat csak elvétve kell tizifira vagni.
Sarjerdoben az egész fatermés tiizifa, és csak igen kedvezo
esetekben drusithaté el néhiny szézalék mint szolokard, rad
és csekélyebb értékii szerszamfa, vagy a kéreg csernek.

Nevéhez mélton kozben 4ll a kozéperdo, a mely majd
az egyik, majd a masik iizemnek elonyeit nyujtja a szerint,
a mint a fofara vagy pedig az aljfira van fektetve a fostly.

A mint foladata az erdégazdasdgnak nagyobb mennyiségii
és értékit anyag produkaldsa, ép ugy mindenekfolott arra kell
torekvését irdnyoznia, hogy a talaj termoképessége nemesak
fonntartassék, hanem lehetoleg fokoztassék is.

Nem bocsatkozhatom itt, tisztelt kizgyiilés, azon tényeziok
folsoroldsaba és elméleti méltatdsaba, melyektol a talaj termo-
képessége vegyi és physikai szemponthol fiigg, csak azon két
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gvakorlati tételt kivinom tisztelt szaktarsaim elott megemliteni,
hogy mennél gazdagabb a televényréteg, anndl termoképesebb
a talaj, és mennél tomorebb a zirat, illetoleg tokéletesebb és
allandobb a bedrnyalds, annal tartamosabb, anndl allandébb a
termoképesség is.

Tokéletes zarat eloidézheto ideiglenesen minden iizemmaod-
ban, ismeriink zirt sarjerdoket csak ugy, mint zart szalerdoket;
kizéperdoben pedig a fofa hidnyos zdratat kipotolja a sarang ™)
lombozata. A zirat dllanddsdga azonban igen viltozo minden
fizemmodnal, minden korban, minden fanemre nézve.

A szilerdd magas vigdsforgdsdval leghosszabb ideig dar-
nyalja be talajit; a vigdsok tdvol idokozokben ismétlodvén, a
televénykészlet ritkibban tétetik ki a napnak, szélnek s tehat
a felbomlds tényezoinek; sarj- és kozéperdoben ellenben rivi-
debb idokozokben ismétlodvén a vagatasok, gyakoribb ezek
behatdsa; de a sarjak gyorsabban cseperedvén fol, rovidebb
ideig tarto. S épen ezen okndl fogva, bar sokan az ellenkezit
allitjdk, részemrol tisztelt kozgyiilés nem tartézkodom kifejezni
azon meggyozodésemet, hogy a talaj termoképessége
jol kezelt kozép- vagy sarjerdoben csak ugy
fonntarthaté, mint szdlerdében. Ks csakugyan, ha-
zankban talilhatunk elég példat ezen tétel bebizonyitasdra;
mert vannak sarjerdoink, melyek e tekintetben semmi kivinni
valot sem engednek.

Lényeges kiilinbséget latunk azonban, ha fanemeinket,
a zirat dllandosiga tekintetében tanulmanyozzuk. Azt tapasz-
taljuk ugyanis, hogy fiatal koriaban valamennyi megtir erés
zaratot, de a kor emelkedésével viltoznak az igények, vilto-
zik a jellem.

#) Igy mevezem kozéperdoben az aljfit, hogy ne kelljen a német Unter-
holzot szorél-széra leforditani. Lisd Magyarnyelv szétara.
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Mily éles az ellentét e tekintetben, pl. az agg biikkos
és tolgyes kozott : amaz, ha korondzata nem zart is, pétolja
a hidnyt a fiatalabb nemzedékkel; a talajt vastag lombréteg
fodi, mely alatt gazdag televényréteg terill el; a talaj iide,
eroteljes, csak itt-ott teng egy drva fiszdl. A tolgyes ellenben
kiritkult, gyéres, s ha szerencsére aljit nem lepték el cserjck,
bokrok, soviany szdraz talajat sem lombréteg, sem televény
nem fidi. Inkibb legelonek nevezhetd, mint erdének.

Pedig nemcsak igen magas korban észlelhetéo ezen ellen-
tét, s mnemesak a példaul folhozott két fanemnél, fiatalabb
erdokben is taldlkozunk ezen jelenségekkel, melyek annal
hamarabb és biztosabban kovetkeznek be, mennél szegé-
nyebb és szdrazabb mir természeténél fogva a
talaj. Hogy itt a kovetkezmények érezhetobbek, az termé-
szetes, mert mennél szikebben szolgdltatja a taplalékot és
vizet a talaj, anndl inkabb igényli a viligos térdllist a korona,
és mennél fényigényesebb a fanem, anndl inkdbb megsziveli a
beirnyalds kovetkezményeit. Bamuljuk a termoképességet s
annak allandosdgat folyamvidékek draddsnak kitett hézagos
erdeiben; hja! ott a zdrat adta javakat pétolja az drviz
iszapja !

A talaj termoképességének fentartdja és javitdja tehit a
jo zirat; torekvésiinket ennélfogva oda kell irdnyoznunk, hogy
mennél tomorebb, zirtabb erdoket neveljiink, melyeknek talajit
soha, csak legfeljebb vigds idején érje napsugir és jarhassak
szaritdo szelek, s hogy a ziratot késo vén korig, illetoleg a
vigatas idejéig fonntartsuk.

Ellentétben dll ezzel azon tapasztalati tény kivetkezmé-
nyeivel egyiitt, hogy a vigdlyos dllasban névekedett fa nem-
csak szélesebb évgyiiritkkel bir, hanem jobb és tomorebb is a
zart allisban felnottnél. Ez ugyan jobban hasad, de amaz
ruganyosabb és szilardabb. Kerékgyartok azt allitjik, hogy
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zirt allabok fajabél készilt kiillok hamardbb romlanak, mint
a hagydsfikbol, vigdlyosan 4llGkbél hasitottak. s valéban
indokolt Knorr azon kérdése : vajjon tengerentili orszigok
oly kivilé technikai tulajdonsigokkal biré fii zirt erdoben
termettek-e ?

O az ellenkezot hiszi. S igaza van. Koztudomds szerint
oserdok szolgaltatjdk a fakat, melyekben még nem intézkedett
vagatisok folott erdész soha sem. Az oOserdoben pedig, mely-
nek alakja legkozelebb all a lékelt erdohoz, az idosebb fak,
kiemelkedve a fiatal nemzedék koziil, szabadon terjesztik szét
dgaikat, jobban érve levegd és napsugdr altal.

A gazdasig czélja tehdt, a lehetd legjobb mindségii és
legértékesebb finak nevelése, és a talaj jo karban tartisanak
6s javitdsinak kotelessége, ellentétbe jonnek egymdssal. Az
elso vigdlvos allast, a mésodik teljes zdratot kovetel. Miként
egyenlittessék ki e két ellentét?

Mennyi és mily nagy fontossigu lkérdés halmozddik fol
elottiink ? és mennyire nehezitik a megoldds a termohelyi és
kelendoségi viszonyok, a birtokosoknak igényei, hajlamai stb.?
Valéban nem csoddlkozhatunk, ha oly ritkdn és hidnyosan
sikeriil az.

Az ellentétek kiegyenlitése utin valé tiorekvés, midon
eleget akarunk tenni a gazdasig czéljainak és feladatdnak, a
fanemek, a termohely s birtokos igényeinek, a kelendoségi
viszonyoknak, azon meggyozodésre vezetnek, hogy az elmélet
dltal megdllapitott tizemmoédok szigoru alkalmazdsitol igen sok
esetben el kell térniink; hogy a mint elismertik a fanemek
elegyitésének elonyét tiszta elegyetlen dllabok folott, ép ugy
el kell ismerniink azt is, hogy az iizemmddok elegyitése is
gyakran czélszerii, s6t a korilmények dltal parancsolt lehet.

Az erdészet mesterei, a németorszagi erdészek, az ujabb
idokben behatolag és szokott kiriilményességgel foglalkoznak
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e kérdéssel, és kivalt Burckhardt, a jelenkor legkitiindbhb
erdészeti irdja oly nézeteket juttatott érvényre, melyek erdogaz-
dasagunkban lényeges valtoziasokat vannak hivatva létrehozni.

A tiszta szdlerdoiizem eddig az erdogazdasig netovabhji-
nak tartatott, és ime észleld erdészek meggyozidtek arrdl,
hogy tiobb fanem foltétlenill és dllandélag szabilyainak ald-
vetni magdt nem akarja. Pl. a minket leginkibb érdeklo
tolgy magasabb korban a szilerdé szabdlyainak megfelelo
zaratot fentartani nem képes; igy a koris, a szil, a juhar,
nyir meg vorisfenyo tiszta elegyetlen szilerdokben nem ke-
zelheto. Szintugy fordulnak el esetek, midon a szalerdo sza-
balyaitél valé emancipdlas a tomeg és érték gyarapitisira
vezettek. Pl. a Schwartzwaldban az ugynevezett jegenyefenyo
(a mely — intra parentesim mondva — nem abies excelsa,
tehdt nem jegenyefenyo) folujitdsat elhuzzdk 20 évig is, addig
varva, mig minden egyes fa azon dimensidkat el nem érte,
melyeket legjobban keresnek, legdrigiabban fizetnek. Valdsagos
szilalo folujitds, szdlerdo eclegyitve szalaléval.

Altalaban véve a szdlaldiizemre kimondott anathémdt mdr
visszavette a német erdészek java, s engedve a viszonyok
kényszerito hatdsanak, kivalt a thiringi erdoben, kifejtvén
még hozzd a lékeld iizem szabdlyait, rendszeresen alkalmazza ;
elsot inkabb bitkkosokben, utébbit a viharszakgatta liczosokban.

A ki liezosban gazdilkodott, vagy gazdilkodik ma is,
eleget tudna beszélni arrél, hdanyszor tépi ossze a legszebb
berendezés szabvanyait a vihar! Mennyi léket iitnek annak
zaratiba csak egy éven &t is a szelek. Pedig nem ugralhatunk
azok szeszélyei szerint a vigdsokkal volgyrol-volgyre, hegy-
oldalril-hegyoldalra! Nem okosabb-e tehat szimot vetve a
koriilményekkel, s utdnozva a természetet, mely a sajit maga
ltal tortént léket szépen betolti licz fiatalossal, lékelve hasz-
ndlni az erdét, ha kiilonben az biztosabban is vezet czélhoz.
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A természet nem engedi magit szabvdnyainknak aldren-
delni; nekiink kell alkalmazkodnunk torvényeihez. Ertelmes
erdészek mar tal is tették magukat a merev szabdlyokon.
Azt mondja Knorr:  hogy oly talajnemeken, a hol a biikk
¢s licz elegyének szdlalds utjan valo folnjitdsa nem sikeriilt
annyira, mint a mészen, killénféle szdlerdoalakot elegyitenek
egymdssal, kiilonféle forgdssal. Kozéperdoben tolgy és biikk
szalerdo csoportok, meredekebb lejtokin, vagy szélnek kitett
csucesokon fenyodszilfisteriiletek mdr nem gorditenek akadilyt a
vagdsos gazdasdg utjaba, szintugy nem fenydcsoportok a sarj-
erdoben. Szdéval, tekintettel a terméhelyre, allabminoségre,
fanemekre, minden egyes helyen oly iizemmddot alkalmaznak
¢s ugy gazdilkodnak, a mely a czélnak leginkibb megtelel,
szem elott tartvian azt, hogy a foladat: megfelelo ter-
mohelyen, az oda ill6 fanemet, a legczélszeriibb
dllabalakban, a Jegrovidebb ido alatt, a legna-
gyobb hasznalbhatosdgra nevelni.*

Ezen torekvéseknek eredményei a Hartig-féle 6vo, a
Seebach-féle modositott bitkkszdlerdoiizem, a talajvéd vagy
cseroczés iizem, a kétkoru vagy vigdlyos gazdasig s a hagyds-
fis, vagy magfis iizem.

Tartok tole ugyan, hogy a tisztelt kozgyiilés tiirelmét
igenis hosszasan veszem igénybe és mégis a targy fontossdga
ezen gazdasigi formdkban legalibb fovondsaikban valé vézo-
lasdra késztet, anndlinkabb, mert hisz a foltett kérdéshez tar-
tozik az, mely tizemmodok lehetnek legezélszeritbbek a sik-
foldon, én pedig épen ezek kizott talilom azokat.

A folsorolt fizemalakok, melyek a szalerdonek a kozép-
és szalalotizemmel valo keverésébol szarmaztak, két csoportra
oszthaték, melyeknek elsejét talajvéddo, masodikit tal-
tarto ilizemalaknak nevezhetjik.

A talajvédo iizemmddosulatok, azon tapasztalati ténybol
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indulva ki, hogy fényigényes fanemeink szalerdoiizemen nevel-
hetok ugyan fol bizonyos korig, sot ezen nevelési mdd mellett
szdmos elonyt is nyernek, pl. csak a vaskossigot ¢s nyulank-
sdgot emlitve meg, de Dbizonyos koron til a szdlerdoszerit
tomorzaratot fel nem Dbirjak tartani, mert ugyanis onmaguktol
kigyériillnek, mint pl. a tolgy, a pinus-féle fenyvek;

tovabbd pedig, mert a gazdasig feladata, a pénzigyi
fordasok tantételei daczdra, nagymértékii fik termelése, ez
pedig csak magas, az ongyérilés idejét tilhalado korban ér-
heto el;

a szdlerdoszerilleg nevelt erdo ald drnytiiré és talajjavito
fanemek telepitését és rovidebb vagy hosszabb forgdssal valé
haszndlatat rendelik.

Ha a talajvéd-nivények csak igen rivid forgdssal, sarj-
erdoszeriileg kezeltetnek, mint pl. a tolgyeseink aljit azoknak
oly nagy elonyére ellepni szereto cserjék, melyeket, hogy el
ne véniiljenek, ki ne ritkuljanak, koronként visszavigni szok-
tunk, s tehit nem annyira pénzt behajto, hanem az erdé labit
védelmezo targynak tekintiink : az tizemmddok megalapitija
Burckhardt Bodenschutzholzbetrieb-nek s én kegyes enge-
delmokkel cserdczés tizemnek nevezem. Miutin a talaj-
védnovényzet itt fokép cserdczébol all, alkalmazisdinak ideje a
kigyériilés jelenségeinek szembetiinése, mit a fik alatt folve-
rodo fivek drulnak el

Ha ezen jelenségek csak a magasabb korban észlelhetok,
vagy pedig a fik hossznivésoket bevégezvén, korondikban
kiterjeszkedni ohajtanak, a mi oOsszefiigg a vastagoddsi haj-
lammal is, megismerheto arrdl, hogy a zirat drnyiban elsziradé
dgak mdr sokkal vastagabbak, mintsem a timadt seb teljesen
beforrhatnd magat; a zdratnak megfelelo s dvatos lazitdsa s
azzal egybefiiggileg az uj dllab telepitése a mar meglevd
alatt, a mely majdan vagy szdlerdiszeriileg, vagy sarjerdo-
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képen hosszabb forgissal kezeltetik, a kétkoru szédlerdéalakra
vezet, melyet eloszor Seebach alapitott meg, mddositott
biikkszdlerdo gazdasdig nevezet alatt és Burckhardt a tolgye-
sekre alkalmazott.

Seebach eszméje sokkal ismertebb, minthogy annak
cloaddsaba bocesitkoznom illenék, Burckhardt vigilyos vigi-
sat pedig (Lichtungshieb) leirtam ,Erdotenyésztéstan® czimii
munkéamban, s tehit a magyar erdészkozonség elott sem isme-
retlen. Pdr szoval jellemezhetem : a vigdalyos gazdasig
a tolgynek és mis fényigényes fanemeknek ma-
gas korig vald taltartdsa ldbait takardé és a
haszndlat tdrgydt képezo drnytiird, talajjavito
fanemek segitségével, melyek a hossznovés bevé-
geztével az 4llab kelld vigdlyitdsdval egybe-
kitve telepittetnek az erdo ala.

Ezen iizemalakhoz szdamithatjuk Hartig dvigazdasigit
is, a mely atalanosan ismeretes. ‘

Nem tartoztathatom meg magamat, tisztelt kizgyiilés, hogy
tolgyes erdeink kezelésére, melyeknek hivatisa természetszerii-
leg szerfatermelés a kozéperdoiizemmel egyiitt, Burckhardt
vigdlyos és cseroczés  gazdasiga mellett ne nyilatkozzam. A
szdlerdoszerii telepités ¢és fiatalabb kori nevelés konnyiiségén
kiviil nagy elonye a nagymennyiségii vékonyabb fa termelésének
lehetosége a fiatalabb dllabokban, s a foallabnak taltarthatdsa
a czéljainknak megfelelo leheté legmagasabb korig. Ezen gaz-
dasagi forma szerint, megfelelo talajon folemelhetjiik a vigds-
forgast 200 év folé is, nevelhetink miipari és dongafikat a
Jovo szamdra, a nélkil, hogy azt a jelen nemzedéknek meg-
kellene sinleni; mert hisz a talajvéd megtelepitése idején a
toallab egy része fejsze ald jut, és a talajvéd ismételt viga-
tasai alkalmdval a fodllab fdibol sziikség szerint mindig ve-
heté ki annyi és oly fa, a mennyi és a milyen szikséges,
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Hasonlé ez a gazdasig a kozéperdobe valo dtmenethez, csak-
hogy a vigalyvagdssal nem szabad varni a vigdskorig, hanem
be kell azt helyezni, mikor ideje elérkezett.

Végre a hagyisfis tizem nem mds, mint vastag fa neve-
lése czéljabél bizonyos szimu fiknak meghagydsa tarolds alkal-
maval a jovo vagasig.

BEs ime, tisztelt kozgyiilés, oly erdéalakhoz jutottunk, a
mely fiak foldi erdeinkben igen gyakori. Vagis alkalméval
nemesak itt a Dunan tal, hanem egész Magyarorszagon min-
denfelé szoktak néhany fit taltartani a jovo vigdsig, s azt
némely helyen kozéperdonek nevezik. Lechet, hogy abbdl is
szdrmazott, de szakavatlan kezek kozott degenerdlt. Hogy
mily nehezen viheté keresztiil ezen tiltartds, és mily csekély
sikerrel, arrél nem nehéz meggy6zodni ilyen erdok szemléle-
ténél, és konnyit Dbeldtni, ha meggondoljuk, hogy a teljes
zératbol egyszerre térdllasba juté tolgytorzset fattyuhajtasok
lepik el, minek kovetkezménye tobbnyire a cstces elszdraddsa
szokott lenni. Ez érdemben szerzett tapasztalatok cloaddsa,
reménylem, érdekes targyat fogja képezni a mai vitanak.

Mielott az iizemelegyek targyaldsit abba hagyndm, engedje
meg a tisztelt kozgyiilés még egy tlizemelegyet bemutatnom,
melyet a Nyirség futéhomokon allo tolgyeseiben alkalmazni
kezdettem.

Nincsen talajnem, a mely annyira és oly élesen valtoz-
nék termoképességében rovid tavolsigokon, mint a futéhomok.
Majd iide, televényes és termékeny, majd széraz, sovény, ter-
méketlen. Tobbnyire sik és domb adjik e kiilonbségeket; de
gyakran feltalalhaté lapos, fekvé téreken is. A sovdny, szdraz
részek 30—40 éves tolgyeseiben méar elszarad a fik csicsa,
jelezvén a vagdsforgds tilsdgos hosszasdgit. A merev ragasz-
kodds az egyetlen tizemmodd és fordahoz ugyanazon iizemtest-
ben, az ily teriiletek tuskdinak nagy mennyiségben valo kive-
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szését, s ezzel az erdo folytonos kiritkuldsiat vonja maga utdn.
Hogy pedig mily nehezen sikeriil a befisitis szdraz, soviny
homokdombokon, c¢sak az tudja megmondani, a ki életében
mar azzal kinlédott.

Latvin azt, hogy az idébb, jobb talaju részeken jelen-
tékeny vastagsigu, nyuldnk, hosszu fa nevelhetd, csak ugy, mint
barmely mds talajnemeken, azokat a vigdlyvigds bevezetése
czeljabol a ligy és elnyomott fik kivigatisa dltal dterdoltet-
tem, a védallab létrejottét mindenekelott a nydrfa-sarjadéktol
varvan; a soviny, szdraz talaju terilleteket pedig egészen
visszavagattam, azon elvbol indulva ki : hogy miutin azok a
kedvezobb fektii helyek magasabb kordt kidllani nem képesek,
legfeljebb 20 éves forgassal sarjerdoként kezeltessenek.

Homoki tizemnem szerint tehat szil- és sarjerdd
elegyiilnek egymdssal ugy, hogy azok terilletileg elvannak
ngyan valasztva egymdstol, de szdlas és sarjas az iizemtestben
magaban a legkiillonbozobb modon vialtakoznak egymissal ugy,
a mint azt a termohelyl viszonyok kovetelik. Kiilonbozik a
kizéperdotol a sarjas és szalas terileti elvalasztisa altal, ana-
loge a lékeld és szilalo erds kozotti kiilonbséggel.

Ezen iizemmdd elonye : tomeges tizifa és esetleg cser-
termelés vastagabb szdlfa mellett, s a tdlajnak intensivebb
és a kortilményeknek megfelelobb kihaszndldsa.

Ha a hazink sikfoldi tolgyeseiben divé iizemmédokat
szemle ald vessziik, akkor foképen a sarjizemet litjuk elter-
jedve a 20 éves forgastil kezdve a 80-ig. Az ily magas
forgdsu sarjerdot rudas vagy szdlas sarjerdonek (Stan-
genholzbetrieb) nevezhetnok.

Ezen iizemalaknak kifejlodése, a mely annak idejében a
Harcz hegységen kivill Eszak-Németorszag sik foldjén az dllami
erdokben is el volt terjedve, a tolgy kivdlo sarjadzasi képes-
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ségén alapszik. Lizen fanem ndlunk Magyarorszagon igen magas
korig megtartja sarjadzdsi képességét; vigds utdn tehdt, ha a
tuskokat kiirtani nem akarjuk, a sarjak praedomindlnak, s a
folujitds ezen mddja ugyszolvin rderészakolja magit mind az
erdore, mind az erdészre.

Az irtds a sik foldon kivihetd ugyan, s uj erdé telepitése
magroél nincsen kizdrva; hegyeken azonban csak igen kevés
esetben, csekély lejtésii oldalokon engedheto meg.

De ki fogja magit rdaszdnni az irtdsra, ha anélkill maga-
tol is felno az erdo, és ha litja, hogy az irtott téren a vetett
tolgyes felserdiilését alig lehet bevdrni. Nem természetes-e, ha
olyanok, a kik a fatomeggyarapodis azon tirvényét nem isme-
rik, melyszerint a tolgysarjadék 30-—40 éves kordban mér
elérte culminaticjat; azt azonban tapasztalvdn, hogy 70—80
év alatt épiiletfivd vastagszik : ezen iizemalakba mentek be.
Nem is hazankfiaié kilonben ez érdem, ha érdemnek volna
nevezheto; 0k csak az 6sok nyomdokain haladnak, azok pedig
Németorszdghol hoztdk magukkal.

Legaldbb maggal kellene besiirifeni ezen erdoket, fogjilk
némelyek mondani. Nem hagyatott ez sem kisérlet nélkil, de
az eredmény nem felelt meg a varakozdisnak. A tolgysarjadék,
meg a ldgyfik tilnotték a magesemetéket, s azok az arnyék-
ban késobb kivesztek, s csak rovid vigdsforgdsu sarjerdokben
tengettek el vagisig, midén a tolgysarjas besiiriisitésére jo
szolgalatot tettek.

Hogy mindig a tolgyet tartom szem elétt, azon ne mél-
toztassanak csodalkozni, mert hisz, ha sik-foldi erdeinkrol
beszélimk, kivalolag tilgyesekkel van dolgunk. A tolgyrol
méltan ellehet mondani, hogy az a magyar sik-fold és elo-
hegyek uralgo faja. Szil, koris, juhar csak kozé elegyiilve jon-
nek elo, s ha léteznek is belolok tiszta erdok, hasonlo igé-
nyeik a tolgygyel egy sorba helyezik.

e
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A mir elobh emlitett kiozéperdoszerii hagyasfis, s a most
vazolt szalfas sarjerdogazdasdgon kivill leginkdbb elterjedt
tizemmod a magyar sikfold erdeiben a talin erdds legelo-
nek nevezhetdé gazdasig.

Osidoktol fogva az erdei legelot mind a birtokos, mind a
nép kivinata kovetelte. A vigasok buja findvését, az idosebb,
kigyériilt, vagy rosz kezelés, folytonos legeltetés kovetkeztében
gyér allabok alatt tenyészo fii és cserjéket haszndlatlanul veszni
hagyni a jo gazdidk nem voltak képesek. Ez volt szdrmazisi
oka ezen gazdasdgi formdnak, s mai napig is ndalunk Magyar-
orszagon a legkedveltebbek és legtobb beldtissal bire erdé-
szeknel tartatnak azok, a kik az erdok legeltetését legke-
véshé akaddlyozzak. :

Az erdei legelot haszndlni lehet ugyan, de az mindig
ald legyen rendelve a foczélnak, a fatermelésnek; mikor azon-
ban a legeltetés vergodik fel foczélld, a gazdasig mér nem
erdészeti tobbé.

Es nézzilk meg a kovetkezményeket. A mi erdit littak
tisztelt szaktdrsaim Buditol fogva iddig, vagy liatnak ismét az
orszdg hatirdig : annak nagyobb része erdo-e avagy legeld?

A magyar sik-foldi erdogazdasig szemmel lithatolag —
nem allitom, hogy minden kivétel nélkill — igen alacsony
fokon 4all, s a hasznilt tizemmodok nem felelnek meg azon
czélnak, hogy a legnagyobb és legértékesebb fatomeg termel-
tessék. De a magasabb erdogazdasig kifejlodésének foltételei
nincsenek is meg itt, mert eltekintve a birtokosoknak az erdé-
szet irdnt tdplalt Lkedvezotlen nézeteitol, a talaj mindig tiébb
jovedelmet igér mezogazdasigilag hasznilva. A hol az ecke
jarhat, ott nincs helye az erdonek, nem indokolhatlan dllitds.
A népesedés szaporoddsaval, és a vizek lecsapolisival ezen
tétel mindinkdbb érvényre fog jutni és a sik-foldrol a tomor,
zart erdiségek lassanként el fognak tinedezni. Helyettok jobb
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karba jutnak a hegységek erdei, mert jovedelmezobbeké valnak.
Jivedelmezobbek lennének mar ma is, ha a vasutak igazga-
tosdgai belatvin azt, hogy tomegesebb széllitissal emelkedik
a jovedelem, a fira kedvezobb szdllitdsi béreket allapitana-
nak meg.

Idok multdval a sik-foldon esak nagy uraknak és jo gaz-
ddknak lesznek még zirt, nagykoru tomir erdoségei; nagy
uraknak, kik firol-fira orokolve a vagyont, orokolve a szép és
magasztos szeretét, a nagyszerii és imposins oreg erdot, mely-
nek drnyas siirjeseiben vaddsztal oOseik, pillanatnyi nyereség
kedveért elpusztitani nem képesek, sot ellenkezoleg biiszkék
arra, hogy szép, jol kezelt erdok urai; jo gazddknak, mert
csak azok tudnak felemelkedni azon magaslatira a gazdasigi
nézeteknek, hogy mennél valtozatosabb a termelés,
annal biztosabb és adllandobb a jovedelem.

Az erdokben kincsek vannak felhalmozva, a melyek nem
egyszer tettek mar jo szolgilatot birtokosuknak, s a melyek-
nek értéke csak a maihoz hasonlo erddpusztitasi korszakok-
ban devalvilodik némileg.

Ezzel tisztelt kozgyiilés! elérkeztink a kitiizott kérdés
masodik részéhez, hogy t. i. az Alfold legeldin és gazdasigi
tagjai koriil tomor erdok, fasorok, vagy facsoportok telepitése
lehet-e czélszeriibb ?

Az elobb elmondottak utin tomor erdok telepitése felett
napirendre térhetiink, mert csak igen kevés oly hely volna
felmutathaté, a hol uj erdo telepitése kifizetné magit. Mig
ellenben fasorokban, pasztik- és csoportokban, a legelokon és
tagok koril igen szép mennyiségii fa termelheto. Kivételt
szenvednek a netdn eléfordulé csekély termorétegii és futdshan
lévé homokteriiletek, melyeknek befisitasa talajjavitds és a
kirnyezo foldek védelme tekintetébol szikséges, és a melyek
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beerddsitésénél nem a rentabilitis, hanem ezen gazdasigi
okok dontenek.

Hogy mennyire czélszerii gazdasigi tagoknak szegélyezése
fakkal, fasorokkal, fapdsztikkal, az inkabb mezogazdasigi kér-
dés, a mely foképen azon sarkallik, hogy azok mily befolydis-
sal vannak az illetd tagokon termelt nivényekre és magira a
gazdasdgra nézve.

A tavalyi nedves idojardsu aratds alkalmdval Anglidban
a magas élofa-keritéseket artalmasaknak taldltak, mert. a szél
szabad jardsiat akaddlyozvdin, a megdzott kévék nehezebben
szikkadtak Kki.

Intensive miivelt talajon a fatenyésztés nem fizetheti ki
magat, kivévén a gyimilesfikat és kivévén a futéhomokot, a
hol a szélmegtorése altal elért haszon talsilyozza a bedrnyalds
és a megakaddlyozott szellozés hatranyait. Es még itt is kér-
dés, nem volndnak-e szintoly biztosan, s a nevezett hitranyok
nélkiil elérhetok a kivint elonyok, ha czélszeriien elhelyezett
facsoportok, vagy Lkisebb erdotestek telepittetnének. Ha a
rosszabb, sovanyabb, futdsos teriileteket beiiltetik dkaczczal,
vagy fenyovel, a jobb talajon feleslegessé valik az erdei fa.
Legelokion ellenben laza lombozatu fanemek, melyek alatt a
jo fii megteremni képes, hasznosak lehetnek. Figyelembe volna
azonban veendo azon tény, hogy a mezogazdik az erdei szé-
nit mindig kevesebbre becsiilik a rétinél, s tehat az drnyas
legelonek is kevesebb értékiinek kell lenni a verofénynek ki-
tettnél. _

Futéhomokos legelokin a természet maga mutatja, hogy
azon pontok, melyek futdsra kiviltképen hajlandok, kisebb-
nagyobb teriileteket foglalvin el, a befisitis a homok futd-
sdnak megakaddlyozdsa czéljabdl csoportokban legezélszeriibb.

Végre czen kérdés megoldisinil szem elott kell tar-
tanunk azon ismert tényt, hogy vigdlyos és téres dallabban

Erpfiszrrt Lavok, 31
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Az egyesiilet specidlis mikodése az egyesiileti kozlinyben
foglalt vélasztminyi jegyzokinyvekbol ismeretes. Igy tehit esak
nagyobb a tomeggyarapodds, jobh, tartésabb, ruganyosabban
terem, minélfogva rovid ido alatti nagy mennyiségii fa terme-
lésére és jo szerszamfa elodllitasdra a fasorok, pdsztik, vagy
kisebb csoportokban valé fatenyésztés kivaldlag alkalmas, a
talajjavitis- és jo karban tartisira azonban meg nem felel.

Titkari jelentés az Orszagos Erdészeti-Egyesiilet
1879. évi rendes kozgyiilésén.
Eloadta: Bedd Albert.

Tisztelt kozgyiilés! Azon munkdssig, a melyet egyletiink
szakunkban s kiillonosen annak kizgazdasigi terén is kifejt,
azt hiszem, mindannyiunk elott cléggé ismeretes. I részben
tehdt nem kell kiterjeszkednem ezuttal azon teendok részlete-
z6sére, melyeket valamennyien ama szellemi koteléknél fogva,
mely minket, mint ez egylet tagjait, egymdshoz fiiz, ma-
gunkénak, kozos feladatunknak vallunk. Azon erds elhatirozas,
melylyel valamennyien arra toreksziink, hogy szakunkat a
tudomédny és tapasztalat segitségével fokozatosan és sziinet
nélkil tokéletesitsiik, azt hiszem, eléggé képes lelkesiteni
minket arra, hogy tovabbi munkdissigunkban se lankadjunk.

A siker, melyet e terén felmutathatunk, mindannyinnké,
abban valamennyien osztozunk, s e tekintetben az utolso
kozkatondt éppen annyi elismerds illeti meg, mint a legelso
vezért.

Azon szellem lelkesitsen minket tisztelt bardtaim, s ve-
zéreljen mindannyiunkat tovdbbra is azon érdeklodés, melyet
szakunk kiizhasznu fejlesztése irdnt egyletiink eddig is tanusitott,
hogy igy megkizelithessitk és elérhessik azon czélt, mely a
hazafias erdészeknek kozos torekvését képezi.



