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A ,harom Uj atlalo“-rol s még egy negyedikral.

Az ,Erdészeti Lapok® folyé évi X. fiizetében kiiz-
zétett,. és a XIL fiizetben az els6é Dbirdlaton is dtment
ydidsgyori atlalo“-im érdekében kénytelen vagyok még
egyetmist elmondani ¢én is, habar maga az emlitett
birdlat sem akarja ,tagadni a levezetett képletek elmé-
leti helyességét,“ sot azt is megengedi, hogy ,annak
gyakorlati alkalmazdsa helyes eredményekre vezet®, s beis-
meri, hogy ,a tett kisérletek nem szolgiltattak ugyan
kielégito eredményeket, de ez nem lehet irdny-
adé, minthogy azok esak papiron csekély
szdmu és kiterjedésii szabdlytalan idomo-
kon“ végeztettek, s igy tehit nem nagy okom
lenne, a taldlmény gyakorlati jelentésége irint
egyelore Lkételkedni.

A birdlat ugyanis oly iranyt vett, melynek mielobb
utjat kell dllanom, hogy sok folosleges vitinak elejét
vegyem ez dltal. Ki kell ugyanis jelentenem, hogy én
azon foltevésbol indultam ki, midon az 4j éatlalok elmé-
letét bemutattam, hogy a szaktudominy mai allisa és
az annak rendelkezésére allo segédeszkizok mellett kény-
telenek vagyunk a fak keriiletét ugy a mint jin,
egyremdsra, kivétel nélkill kiornek skereszt-
metszetiket korlapnak tekinteni, valahdny-
szor azoknak felmérése keriil szdba.

Tagadjuk meg ezt és dobjuk el azon feltevés helyes-
ségét, hogy dltaldn véve mégis csak a korhoz
all legislegkizelebb minden szabdlyos mér-




tani alakok kozott a fak kerilete, és hogy
ezen altalin véve karral nem jarhato felte-
vés altal roppant nagy gyakorlati elonyi-
ket lehet elérni a famértan s ezzel egyiitt
az egész erdészet koréhen; én egy perczig sem
fogom ajanlani wjonan bemutatott és bemutatandd atla.é-
imat. De aztin viszont ép oly joggal virhatom azt is,
hogy az illetok el fogjik dobni az atlalék minden
eddigi nemét és alakjat is, melyek szintén csek
egy nem létezo kornek keresik azdtmérojét,
valahdnyszor fatirzset mérink velok; elfogjik dobni
tovabbd az dltalan hasznalatban Iévo korlap- és hen-
gertablakat s el az ezek hasznilata mellett felé-
piteni szokott tomtablakat, termési tablakat

s szoval az erddbecslés és rendezés eddigi Osszes folyo-
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manyait is, mert akkor ezek is mind téves adatokat tar-

talmaznak !
A birdlatnak ugyvanis — nézetem szerint — mindig
abhdl a szemponthol kellene kiindulni e targy koril, hogy :

tapasztalati tény, miszerint a fatirzsek kerilete altaléan

véve legislegkozelebb 411 a kiralakhoz Mert
ha feltételezziik, hogy dltalan véve nem a koralak-
hoz, hanem valamely mds szabdlyos mértani alakhoz 4ll
legkozelebb a fik kerilete, akkor természetes, hogy az
eddig hasznilatban 1lévé és dltaliban  bemutatott dtla-
lokkal sem fogunk helyes eredményhez jutni soha.
Hisz nem lett volna nehéz egydltaldban a birdlatban
kitiintetett xy avagy zy kis hibakndl még sokkal nagyobb
hibakat is kitiintetni, ha feltételezi vala pl. a czikk t.
irgja, hogy a fa torzse ne csak egy helyen és cgyfeldl
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legyen kidudorodva; avagy behorpadva, hanem tibb helyen
is. Avagy mondta volna azt példinak okaért, hogy :
legyen a megmérendd fatirzs keresztmetszete egy jol
ellapult oval stb. Akkor litta volna meg csak még iga-
zan, hogy miné tokéletlen ¢és hibds eredményeket adna
az 1j dtlalék barmelyike is!

De erre is egyszeriien csak az lett volna a vala-
szunk, hogy nem egynehiny kivételes keresztmetszetii
torzs megmérésére van szerkesztve és szdnva a miszer,
hanem a tulnyomdésagnal fogva mar idok ota koralakunak
felvett erdei fatirzsek keresztmetszetének atlagozds utjin
valo konnyi, gyors é mindig egyenld pon-
tossdggal valo megallapitdsdra.

En ugyanis a régi dtlaloknak sem abban
keresematulajdonképeni hibajat, hogy nem
taldljak el azok pontosan a fdk kereszt-
metszetének valodi dtmérojét, mert hisz ez
nézetem szerint talin tokéletesen lehetetlen is, és ki
is egyenlitik egymdast az e tekintetben elkovetheto hibik,
hanem abban fdéleg, hogy azokkal nem lehet
mindig - és minden idében egyenlo gyorsa-
dol-
gozni. Ha szédraz az ido, avagy kopott a miszer:

» ’

sdggal, konnyiiséggel és pontossagga

y
1

kotyog, tigan jar és igen nagyot mér mindig. Ha
ij a miuszer, ha nedves az idojards, nehezen csuszik és
igen szoritja a torzset, azaz kissebbet mér min-
dig a valosagndl sth.

Mindezek pedig lényeges hibai egy miiszernek és
mind e hibdk kozil egyik sem johet eld az




dltalam ajdinlott muszerek egyikén is, ezt
kérem foleg figyelembe venni!

Az emlitett Dbirdlatban levezetett és 3 pont ala
sorolt szigorun feltételt tehdt, nézetem szerint, bat-
ran enyhébbnek tekinthetjitk, mint a hogy ott fel van
az timtetve, ha t. i. kénytelenek vagyunk azon dltalin
elfogadott alapelvnek hodolni mi is, miszerint fdink-
nak torzse keresztmetszetre nézve legkizelebb all altalan
véve a koralakhoz. Mert nem art ugyan a kilonos
is igen nagy pontossag tekintetéhol az, hogy :

. 1. a mérés legalabb 3 kiilonbozo irdnyban eszko-

zoltessék ;

2. a szarak dltal befogott szig 38° 56' 32'-nél
nagyobb ne legyen; és hogy :

3. a miszer a fik mérésénél kello figyelemmel és
muértoleg (1) kezeltessék“, de mindez a kizinséges
gyakorlati czélu mérések eredményének
nagyobb vagy kisebb haszndlhatdésdgara
egyaltaliban nem foly be a legkisebb mérv-
ben is. Kzt most csak egynehany kisérlet utin Aalli-
tom; de hiszem, hogy a gyakorlat annak idejében ezt
még jobban is fogja igazolni. Csak ne vilassza az illeto
mindig szandékosan, és gonddal kikeresve a legkedve-
zotlenebb pontokat a miszer odaillesztésekor, hanem
csak ,ugv a mint jo¢, egyre-masra: az elkovetheto
hibak mindig ki fogjak egymast egyenli-
teni: és pedig : az dltalam ajanlt uj miszereknél harom-
szor hamarabb, azaz : ardnylag haromszor inkabb, mint

a régi miiszerekndl.
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A mi pedig azon ellenvetést illeti, hogy fekvd
faknal nem lehet alkalmazni, az sem Aall.
A legtobb esetben ugyanis oldalt ald dugva is

lehetne mérni az W) atlalok barmelvikével is. De mée
" o A o

egyszerithb a mddja ennek. Egy és ugyanazon miiszer,
ha korzo-szerkezettel bir, bedllithaté tetszés sze-
rint akdrhinyféle szogelet alatt is, s igy csakis a
phvelv-et kell minden szogeletre nézve viltoztatni; sot
¢ tekintetben is igen wegkonnyill a feladat, ha egy és
ugvanazon nyelv négy oldallapjat négyféle szioeletnek
megfeleloen oszthatjuk be. (Nekem van egy pl., mely
mér 30, 60 és 90 fok alatt.)

Hogy azonban még inkibb biztositsam ez irdnyban
is a tanulmdny sikerét, a kiovetkezo elven alapuld
szerkezetet ajanlom leginkabb.

Legyen ab és be

a korzo szerkezettel bi-

r6 miszer két foérin-

toje; de a harma-

dik érinto, mely d

pontndl @ b-be van be-

eresztve ¢és egy csaphoz

erositve, mely koriilfo-

roghat, / pontndl pedig

be szarban bir olyan tamponttal, hogy a kirzd szirai

barmely szog alatt dlljanak is egymdshoz: db és fb vo-

nal azért mindig egyenloek legvenek; azaz: dbf min-
dig egy egyenlo sziru haromsziget képezzen.

A mint aztin a kozbefogott fatorzshoz képest
a két focrintd osszébh vagy széjjelebh nyomatik, a sze-
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rint apad vagy no de vonasznak a két foérinté kozé
esd df része is, A beosztis ugy eszkizoltetnék aztén,

hogy a leolvasis annak rendje és madja szerint o e-n

tirténnék f pontnal mindig.

Vékonyabb méretii fekvo faknal lehet aztan ab
szart a fa ald dugni. Avagy ha erre nincs hely, szikség
esetében a d csapot és f tdmpontot g, illetdleg & pontba
it lehet tenni és a vastagsigot mutaté vonasznak masik
oldaldt latni el, ehez képest a megfeleldo beosztéssal.

Mindezen beosztisok is levezethetok lennének
mennyiségtani uton is. De legegyszeriibb lenne minden-
esetre csupan empirice tenni azt, megemlitvén itt
egyuttal azt is, hogy mindez csak ugy fizetné ki magit
természetesen, ha egyszerre egyetlen minta utdn is tob-
bet kellene késziteni. Mert esupin egy-kettoért, ezzel
bibelodni, tapasztalathol tudom, hogy ardnylag tobb idobe
és munkéba keriil, mint mennyit a miszer érni latszik.

Ha azonban nagyobb szémban tirténhetnék egy-
szerre  az elodllitds, tagadhatatlanul sokkal jutianyosabhb
lenne az, barmely eddigi atlalondl. — Diodsgyorott, 1879.
deczemberho.

Nagy Gyula.






