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ERDOGAZDALKODAS,
ERDOFELUGYELET,
ERDOTERVEZES EGYSEGE

DR. PAPP TIYADAR

,Okolégia vagy dkonémia?” olvashaté a Revue Forestiere Fran-
caise (1985) hasdbjain B. Martin kérdése, jelezve, hogy mdsutt
is wdlasziut elé dllt az erdbégazddlkodds. Vajon meddig mehet el
az erdész az Okondmia érdekében az okoldgiai egyensily és a
sajdt szakmai lelkiismerete rovdsdra? — boncolgetja Krosleitner,
az Allgemeine Forstzeitungban (1985).

Tény, hogy az ckonémia kényszerité hatdsai alél a magyar erddgazdalkodas
sem kivétel. Visszalapozva erdészeti irodalmunkba, ezt igazolja a télgy- és
biikkgazdalkodassal foglalkozé tanulmanyok egész sora. Tovabb béviilt az
agazat tehertétele az erdék tobbceélt hasznositdsiabdél eredé tarsadalmi kor-
latok miatt. Jelenleg egyarant kell megfelelnie a tdrsadalom anyagi, terme-
lési, védelmi, iidiilési elvarasainak oly mdédon, hogy a gazdilkodas eredménye-
ként az Gjratermelés bévitett legyen. Hosszii tdvon ennek az igénynek csak
ugy felelhet meg az agazat, ha megkapja a tarsadalom segitségét, masrészt,
ha kialakul az erddgazdadlkoddsban részt vevék — erdégazdalkodok, erdsfel-
ligyelet, erd6tervezés — szakmai egysége. Ennek soran:

— 4gazaton beliil ki kell alakitani az 6kolégia—tkonomia—technika olyan,
egységesen alkalmazott rendszerét, amely segiti a vallalat rovid tava
és a népgazdasag kozép és hossza tava érdekeit;

— azonos szakmai szintre kell felkésziteni a hdrom teriilet szakember-
gardajat, akik mindharom fél altal elfogadott tervezési, ellenérzési és
technolégiai szabdlyok szerint dolgoznak;

— novelni kell az igényes szakmai tevékenység presztizsét mind anyagi,
mind erkélesi elismerés terén, mivel a bdvitett Gjratermelés, a természet-
szerli gazdalkodds, a technika kiméletes és gazdasagos alkalmazasa mar
nem lehet egyoldalian képzett szakemberek kisérleti teriilete.

A gazdasig lizemi vadaszteriilete 47449 ha, a megye vadaszteriiletének
10,4%-a. Mivel a vad4sztérsasigok nem kovetik intenziv vadkilsvési gyakor-
latunkat, nem vérhaté, hogy a vadészteriillet mintegy 10%-4n, felemelt
kilgvésekkel befolydsolni tudjuk a megye vadlétszamit, és ugyancsak nem
véarhaté az erdei vadkar csokkenése sem, ami az erddéfelajitasok névekvg el-
huzédasat eredményezi.

Az el6bbiekben részletezett véallalati szamokon beliil erdészeteink eltérs
adottsdgai és dlloményviszonyai miatt erd6feltjitdsi eredményei is valtozbak.
Még nagyobb a szérédas az érintett erdérészletek kozott, Igy természetes,
hogy egyes terméhelyeken felujitasi gondjaink is vannak.
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A tovabbiakban a témdahoz szorosan kapcsolddd, elsé két szemponttal fog-
lalkozom: A felsoroltak koziil, gy vélem, a legtobb oldalrél tdmadhaté téma-
koér az dkolégia—didkondmia—technika egysége. Ennek tudatiban — esetleg
vitdra késztetve a tisztelt kollégakat — fogalmazom meg véleményemet, ki-
egészitve azzal, hogy megaillapitisaim nem tartalmazzik — ugy vélem, tor-
vényszerlien — az osszes lehet6séget.

Okolégia—okonémia—technika

Erdégazdalkoddsunk alapjat az erdei okoszisztémak, dkologiai rendszerek
képezik. Alapvetd szempont, hogy a gazdalkodéds soran figyelemmel kisérjiik
rendszerlink stabilitasat, egyensulyat. Az allomédny érdekeinek és gazdasagi
céljainknak megfelelé beavatkozdsok mértéke — a véghasznalatot kivéve —
olyan mérvii legyen, hogy rovid idé multdan a megbillent egyensuly helyreall-
jon. — Ez a folyamat legjobban természetes erdeinkben, tdlgyeseinkben, biik-
koseinkben figyelhetd6 meg. — Az elmondottakbdl kivetkezik, hogy az ujulat-
apolas, allomanynevelés soridn elengedhetetlentil sziikséges az dkoldgiai saja-
tossagok ismerete. (Itt vannak elsé hidnyossdgaink.) Ez nem lehet szub-
jektiv itélet kérdése, a felel6sség rendkiviil nagy, hiszen helytelen dontésiin-
ket a természet azonnal megtorolja.

Az erdd6 — f6ként értékes fadllomdnnyal boritva — nemcsak 6kologiai egy-
ség, hanem kezel6jének dkondmiai lehetdség is. Természetes erdSk esetében
kiilénosen, de a természetszer(i erddkben foly6 gazdilkodas célja is a ter-
méhely termdéképességét legjobban kihasznild, magas értéket adé allomény
létrehozasa, felnevelése. Jogosan vetfdik fel a kérdés: milyen tdvon gondol-
kodunk, amikor a legnagyobb értékrél beszélink vajon a termohely oko-
l6giai egyensulya, tovabba az alloméany egészségi dllapota (50 éves, Fomes-es
fenyvesek) szempontjabol is az-e a legnagyobb érték? Ezek lehetnének sze-
rény véleményem szerint fafajpolitikank kulcskérdései is.

Megszivlelendének tartom Lonkay A. megallapitdsat: ,,Ahol az Uristen mér
eredetileg is blkkosoket teremtett, ne igyekezziink javitani a természet bolcs
elrendezésén, mert tobb kart, mint hasznot okozhatunk” (EL., 1915).

Okondémiai az &llomanynevelési (dpolasi, tisztitasi) raforditds kérdése a
méretes véghaszndlati anyag nyerése céljabol. A fatermesztési folyamat vég-
célja a vagésérett dllomany, természetszerlien az eredményoldalt noéveli, Az
egyszer(i felsorolas természetesen kozel sem fejezi ki a hétkéznapok vissza-
térg problémait. Az elért eredményben mar benne van a kozgazdasidgi kor-
nyezet, miszaki fejlesztés és biotikus karositds hanyada is.

A technika alkalmazisival gazdilkodéisi céljaink valésulnak meg. Ez tor-
ténhet az dllomany érdekeinek figyelembevételével, vagy anélkiil. Tény, hogy
gépi eszkozoket tekintve sem mi ,de a kiilféld sincs tokéletesen ellatva. Va-
lasztasi lehetségilink felemdas. Minél t6bb szempontnak kivanjuk megfeleltet-
ni technikankat, annidl inkabb szlkiil a kor. Alacsony beruhazasi koltség, a
gazdasdgos lizemeltetés, a kis élémunka-igény, a kedvezd teljesitmény, alap-
kovetelmény. De legaldbb ilyen fontos kell legyen a libon maradé alloméany,
tovabba az ujulat és talaj védelmét biztosité tulajdonsiag, mindezek megléte
esetén a kezel6- és irdnyitoszemélyzet felkésziiltsége, érdekeltsége.

A technika és ékondémia sajnilatos médon szorosabb kapcsolatban &ll egy-
massal, s ennek esetenként az tkolégia a kdrosultja. Ez lemérhet6 erddfeluji-
tAsunk alakuldsan is, hozzatehetem azonban, hogy nem torvényszerli kovet-
kezmény. ,,A felijitdsok sikertelensége nemegyszer az elméleti és gyakorlati
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szakemberek kényelme miatt alakul ki” — hivatkozom itt Le Tacon—Mal-
phettes szerzékre (1976).

Ezek utdn nézzilk meg, hogy hol kapcsolédik az elmondott rendszerbe a
tervez6, a gazdalkodo és a felligyel6. Melyek azok a pontok, ahol azonos
elvek kialakitasdra van, vagy kell lehetdséget teremteni?

Azonos elbiralast kiveteld szakkérdések

Az erdétervezés elsg lépéseként allapotleiras, allapotfelvétel torténik, majd
ezt koveti az erdérészlet és gazdalkodd szintl tervezés. Alapvetd cél biztosi-
tani erdeink tobb célu hasznositisat, a népgazdasig igényeinek tartamos ki-
elégitését. Az allapotadatok figyelembevételével adatokat kell szolgaltatni aga-
zati dontések el6készitéséhez. Az elmondottakbdl ugy vélem, kiolvashatd, hogy
nem csak a biolégiai (faterméstani, termoéhelyi) jellemzSk feltdrdsa a cel.
A kitermelések fafaj-Gsszetétele révén jelentés gazdéalkodési eredmény elbre-
jelzése is megtorténik, és ismertté valik a gazdalkodas kiadasait jelent6 erdo-
felajitasok, dllomanynevelések nagysdgrendje is.

Tény, hogy a tervezés soran is els6ésorban az dllomanyok 6kolégiai problémai,
egyensulyiban bedllott kedvezétlen valtozdsok, vagy fahasznélattal mar nem
korrigalhaté faterméstani hidnyossdgok jelentik az egyik, kozosen megoldando
gondot. Ehhez csatlakozik az ujratermelés mar klasszikus gondja meég ott is,
ahol a természet 40—50%-ban segitene. Ahol a termelési és felujitasi el-
maradast magasabb eldirdsnak kell kovetnie a kitermelés terén, az Gjrater-
melés feltételei kozben semmit sem valtoztak.

A gazdalkodo a felsorolt mindharom témakorben alapvetSen érdekelt, hi-
szen a természeti adottsagaibdl eredd lehetdségeket kell egy meghatdrozott
eredmény érdekében. a technika segitségével realizalnia. Rovid tava érde-
keit a népgazdasag kozéptava érdekeivel, s6t a fatermesztés hosszu ciklusa-
val is odsszhangba kell hoznia. Ez az elvards ott valésithaté meg legjobban,
ahol, egyszertien fogalmazva: van mit vagni. Ugy vélem, az nem képezheti
vita targyat, hogy a kedvezé adottsagu (kivalé mindségl) faanyag komoly
lépéseldnyt jelent.

Szakmailag is, de féként a gazddlkoddast illet6en. bonyolult teriiletet képez
az erdd- és vadgazdasigok esetében az elGbbi elvek egységesitése, majd érveé-
nyesitése. Erdeik elsGdleges rendeltetésiiket tekintve fatermesztést szolgalnak.
Okolégiai adottsag tekintetében lehetdség nyilna a jelenleginél jobb mindségt
faallomany-osszetétel kialakitdsara, ilyenek voltak is a Drava vagy Duna
arterén (kocsanyos tolgyesek, tolgy—koris—szil artéri erdék), a gazdalkodas
elsédleges célja azonban a vadgazdialkoddas. Itt a vad a fafajpolitikai tényezs,
kovetkezésképpen — ha elfogadjuk ezt a gazdalkodas céljanak — feltétleniil
mas erdéfeltjitdasi elveket és finanszirozasi format kell alkalmaznunk. El kell
fogadnunk a sarjaztatdst még egységar szinten is. (Le kell mondanunk a
tajvédelmi korzet sajatos, eredeti fadlloméanytipusairél.)

Jelenleg sem a tervezd, sem a gazdilkodé nem hagyhatja figyelmen kiviil
a terméhely adta lehetfségeket tervezéi és gazdalkodoi tevékenysége soran.
Jogosan meriil fel a gazdalkoddkban is, szabad-e tébbszéros koltséget val-
lalni, bizonytalan eredményért. Talan ez a legjobb példa arra is, hogy a ter-
vezés, gazdalkodas, majd feliigyelet elveinek egységesitése alapvetd kérdés,
de féként — a konkrét esetei miatt — gazdalkoddi, és csak mésodlagosan
altalanossagban dgazati szinten. (Ezt indokoljdk az eltérd adottsagok is.) Visz-
szatérve mindkét gazddlkodotipusra, allomanyegészségi allapot felvétele soran
kapcsolatba keril a tervezs, de a feliigyel6 is, a technika alkalmazasi szin-
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vonalaval. A talaj-, gyokfé- és térzskarositisok mértéke egyértelmien kozos
teriiletet kinal a tovabblépésre. Sajatos helyzetben van az erddéfeliigyelet,
mivel az Gkologia—okonémia—technika haromszogébdl ,,csak” az elsé téma-
kirrel kell foglalkoznia gy, hogy két tz kozott végzi tevékenységét. Fele-
lésségét noveli hatosagi funkcidja, amelyhez valddi, objektiv eszkozt remél-
hetdleg az ,Erdéfeliigyeleti Utmutaté” ad.

A tervezés soran egyszerlibb megtervezni a felujitdst, de sokkal felelGsség-
teljesebb adott allomanytipusra, felujitdsi médra vonatkozo konkrét parame-
terek nélkiil (csemeteszam, 6 fafaj szama db/m2, mérete, mellékfaj, mérete,
zarodas stb.) atvenni azt befejezett erddsitésként. Vonatkozik ugyanez a ne-
veldvagasok Aatvételére, ha vagy tul siiri, vagy tul ritka alloményt ellendr-
ziink, ahol kozeliteni sem lehet a modelltdbldhoz. Tény, hogy a bizonyitas
alapja mindeniitt csak a mérés lehet. :

A 16/1985. MEM—PM—AH, miniszteri rendelet szerint felujitévagdsok csak
ott engedélyezhetf, ahol ennek a feltételei adottak. Kérdés, milyen mérték-
ben? 30%-ban, 50%-ban? Makktermést kovetden, a legritkdabb esetben kapunk
80—100%, ujulatot, 20—30%, azonban foltokban, évrél évre feltiinik. A klasz-
szikus felujitasi ciklusok, az ezekben folyd. apré munkdlatok, visszatérések
kovetkeztében nyultak 16—20 évre. Nagy teljesitmény( technikédval meggon-
dolandé elaprézni a termelést. Ha levagjuk, orszdgos adatok igazoljdk, nem
tudjuk felujitani azonos értékben és iitemben. Ha nem véagjuk, a feltételek
elégtelensége folytan felborul a gazdalkodé kitermelésre tervezett fafaj-ossze-
tétele és eredménye.

Hangstlyoznom kell, hogy a rendkiviil sok irdnyt hatasnak (abiotikus, bio-
tikus karositds, kiornyezetszennyezés) kitett véghasznalati 4&lloményok ter-
mészetes felGjitasa soran sem bizhatunk mindent a kliméara és a terméhelyre.
Sziikségessé valik az el6készitd jellegli, mesterséges beavatkozds, fékent a

makktermések szabalytalan ciklusab6l eredé hétranyok enyhitése céljabol.
Fokozott jelentdségilivé valhat az alatelepités a véghasznalatok foiyamatossaga
érdekében a fokozatos feluijitdsra eldirt allomanyokban.

Azonos szintii felkésziiltség kell

A felsorolt témakorokben eltérd alapallasbol eredd, helytelen déntések sulyos
szakmai és 6kondmiai kévetkezményekkel jarnak, s ezzel a gondolattal jutunk
el a masodik témakérhéz, amely mindannyiunkat — tervezét, gazdalkodot,
feliigyelé6t — érint. A hdrom intézmény kapcsolata sordn véleményem sze-
rint alapkévetelménynek kell lennie az azonos szintl szakmai felkésziiltség-
nek, és ebbdl eredben a szakmai tekintély tiszteletben tartdsanak. Itt mér
nem szabad ,,egymas ellen 16véldozni”, mivel a végeél kozos, és kozos az az
alap is — az erddallomany, a maga tkologiai sajatossdgaival —, amely behata-
rolja az Okonémiat és a technikat. Az erdémivelési elvek sem 4ltaldnosit-
haték Agazati irdnyvonal kialakitdsaval, de igenis konkretizdlhaték gazdal-
kodasi egységenként ugy, hogy abbol Agazati dontések sziilethessenek, Ez
sziikségessé teszi, hogy lent, t6 mellett, mindharom egység szakemberei ugyan-
ugy értelmezzék, ellendrizzék és hajtsak végre kozosen megalkotott kozéptdvi
terveiket.

Megitélésem szerint az erdfgazdalkodas—erdéfeliigyelet—erdGtervezés szak-
maj egysége megteremthets, a lehetSségei adottak. A megoldds elengedhetet-
len feltétele, hogy a részt vevé intézmények azonos témat érintd jelzéseit meg-
feleld mérlegelés utédn gyors dgazati dontések kovessék.
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