
A szocia l is ta gazdálkodás másik előnye a demokratizmus kibontakoztatása, 
a m i t a régi rendszerben nehéz vo l t megvalósítani. A felelősségi rendszer k i ­
alakításával Kínában s o k k a l j o b b a n érvényesítik a m u n k a sze r in t i jövede lem­
elosztás szoc ia l i s ta elvét és a d e m o k r a t i z m u s t is j o b b a n kibontakoztatták. E z 
a feltétele a közös gazdaság gyors fejlődésének. 

M i n d e n dolognak azonban két o lda la v a n . A z új rendszer l egnagyobb m e l ­
lékhatása, hogy fokozódik a társadalom tagja i közti jövedelmi különbség, a m i 
társadalmi feszültségeket okoz . E z az ellentmondásos he lyze t abból is adódik, 
h o g y Kínában m a még n incs megfelelő adórendszer. A jövedelemkülönbségek 
g y a k r a n n e m a munkából , h a n e m a kedvezőbb jövedelemforrásból (esetenként 
tel jesen ebből) származnak. E z t és más kérdéseket sem lehet a zonban a régi 
rendszer fenntartásával m e g o l d a n i . E g y e t l e n kiút v a n csupán: az új irányítási 
rendszer továbbfejlesztése, tökéletesítése. 

AZ ERDŐGAZDASÁGO K É S A VÍZGAZDÁLKODÁSI TÁRSULATO K 
KÖZÖTTI VITÁ S KÉRDÉSEKRŐ L 
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A hatályos jogszabályok szerint a nem vízgazdálkodási társulati tag erdőtulajdo­
nos (kezelő, használó) a vele szemben megállapított érdekeltségi hozzájárulás jog­
alapja és összegszerűsége miatt, a társulat székhelye szerint illetékes helyi tanács 
végrehajtó bizottsága pénzügyi feladatokat ellátó szakigazgatási szervénél kifogás­
sal élhet, továbbá, ha a jogerős államigazgatási határozatot is sérelmesnek tartja, 
annak felülvizsgálatát az illetékes bíróságtól kérheti. 

A z erdő tulajdonosa (kezelője, használója) és a vízgazdálkodási társulat között 
az érdekeltségi hozzájárulás fizetésére kötelezés (jogalap, összegszerűség) miatt ke­
letkezett vitás ügyekben — államigazgatási eljárásban vagy az államigazatási hatá­
rozat bírósági felüvizsgálata során — csak az adott erdőterület vízviszonyainak 
minden kérdésre kiterjedő vizsgálata alapján hozható megalapozott döntés. Objektív 
álláspont a vitás kérdésekben (az adott erdőterület a vízgazdálkodási társulat terü­
letébe tartozik vagy sem; a vízgazdálkodási társulat tevékenysége vízgazdálkodási 
szempontból az erdőterületre előnyös vagy káros hatásokat vált ki) különleges 
szakértelemmel (vízügyi, erdészeti, mezőgazdasági) rendelkező személy megalapozott 
véleménye alapján alakítható k i . 

A vonatkozó vízügyi jogszabályok rendelkezései alapján a szakértői vizsgálatnak 
az alábbi főbb kérdésekre ke l l ki ter jedni : 

— A z adott erdőterület vízviszonyai az érdekeltségi terület víviszonyaival vagy 
az azon kiépített vízművekkel hidrológiai vagy vízügyi-műszaki kapcsolatban 
vannak-e ? 
Nemleges szakértői vélemény alapján az erdő tulajdonosa (kezelője, használója) 
az érdekeltségi hozzájárulás fizetésének kötelezettsége alól mentesülhet. 

— H a a szakértő véleménye szerint az adott erdőterület vízviszonyai az érdekelt­
ségi terület vízviszonyaival vagy az azon kiépített vízművekkel hidrológiai vagy 
vízügyi-műszaki kapcsolatban vannak, akkor további szakértői vizsgálat tár­
gya, hogy a társulati vízi létesítmények rendeltetésszerű vízügyi-műszaki hatása 
az adott erdőterület tekintetében vízgazdálkodási előnyt nem jelent, vagy e l ­
maradásukból vízgazdálkodási szempontból hátrány nem származik. 

Amennyiben a szakértői vélemény szerint a társulati vízi létesítmények működ­
tetése az adott erdőterületre vízgazdálkodási szempontból közömbös, úgy az erdő 
tulajdonosa (kezelője, használója) az érdekeltségi hozzájárulás fizetési kötelezettség 
alól mentesülhet. 

Meg ke l l jegyezni, hogy az erdő — az erdőterület vízviszonyai és a vízgazdálkodási 
társulat érdekeltségi területének vízviszonyai között kimutatható hidrológiai, víz­
ügyi-műszaki kapcsolat esetén — vízgazdálkodási szempontból kedvező hatással le­
het a vízgazdálkodási társulat erdőterületen kívüli érdekeltjeire. 
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