A YAD SZEREPE AZ ERDEI OKOSZISZT EMABAN

Az erdé' és a vad kapcsolata 1986-ban kiemelkedett az évek sorabdl: téb-
bet beszéltlink az erdévédelemrél, az erdéfelujitasok és a telepitések helyzeté-
r61 a gazdaségi szabalyozé.srol de a vadgazdélkodés fo]yo torvényel6készi-

Olvaséim ismerik a vadgazdalkodast ért kritikdkat, a vad- és véddibeszé-
deket, a szélsGségeket és az utkeresés jozanabb hangjait; tajékozodtak mar a
karrendezés jogi elképzeléseirdl, a karértékelés javasolt mdodjairdl, a vad-
allomanyra, a vaddszat jovéjére vonatkozd javaslatokrol. Mindezek szakla-
pokban megjelentek. Eves statisztikdnk kell6 részletességgel ad szdmot a ter-
vek megvaldsuldsarél. Most csak a mi gondolkoddasunk témaviazlatat adha-
tom, hangsulyozva a nézetkiilénbségeket, a lehetséges megoldasokat.

A szakmai vélemények megegyeznek abban, hogy

két, ellentétes tendencia iitkozik a vadillomany megitélésében.

Egyrészt a gazdalkodok dontéseiben mind tobbszér szerepel a vad, tagul a
gazdasagosan eltarthaté wvadallomanyrol alkotott fogalom. Miasrészt a vad
altal okozott karokra mind érzékenyebben reagéalnak a kart viselé lizemek. A
folyamatban a népgazdasagi és a vallalati érdekek iitkdznek. A roévid ter-
melési ciklusban dolgozé vadgazdilkodds és vadkereskedelem koltségvetési
befizetései és vallalati nyereségei viszonylag nagyok. A novekvd vaddaszlét-
szam eés vadaszati turizmus mellett a vad eszmei értéke is nétt — wvadész-
teriileteinken 1986-ban tobb mint 55 ezren vadasztak, koztliik 21 ezer kiil-
foldi. A vadészat Aarbevétele csak az exportbél 80 milli6 DM volt. Ezzel
szemben 124 millié Ft volt a vadaszat mérlegében elszamolt, kifizetett mezd-
gazdasdgi vadkar, 950 ha az erdében keletkezett mennyiségi és 6900 ha a
mindségi kar, amelynek az értéke mintegy 60 millié Ft. 35—40 millié Ft a kar-
elharitas koltsége.

Az erddében keletkezett karok 1985-héz viszonyitva 27, illetve 13%-kal
csokkentek, de a felerdgstoddé kritikabdl itélve tovabb nétt az erdégazdalko-
dok és a mezigazdasagi lizemek karérzékenysége, ugyanakkor figyelemre mél-
t6, hogy a sajat lizemi vadészteriileteiken az erdégazdilkoddk szdandéka a vad-
dllomany magas szinten tartdsa, a mezégazdasigi lizemek maguknak igénylik
a vadészati jogosultsagot, dllami szinten az exportidrbevételek tovabbi novelé-
sét szorgalmazzuk — nem beszélve a vadasztarsasidgokrél, ahol természetes
igény a vadallomany ndvelése.

A probléma f6 gybokere a gazdasiagban, a szabalyozasban keresendo.

A keletkezé vadkarok a vadgazdalkodads oOsszes arbevételéhez viszonyitva
nem nagyok, annak mintegy 10%-4t képezik; 800 vadaszteriiletbél 305 teriile-
ten 1985-ben nem volt vadkar; 100 tertileten volt nagyobb a kér. A keletkez
karok féleg helyi problemékat jelentenek, rendezésiik iizemek kozott folyik.
A kérok koncentriléddsa azonban fizetésképtelenséget eredményez, igy a kar-
rendezés javaslataiban az alapszerfi — a vadgazdalkodasi és az erdéfenntar-
tasi alapok kozotti elszamoldson alapulé — megolddsok keriiltek el6térbe. A
nagy arbevétel kifejezi, hogy milyen gazdasagi tényez$ a vad mint termé-
szeti eréforrés. E forrasok feltdrdsa, a gazdasdgos termelés megalapozéasa is
fligg a kozponti beavatkozasoktdél.

A beavatkozasok két f6 teriiletét emelem ki. Elsé helyen azt, hogy
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erdsiteni kell a vad poziciéit a tobbeéli erddgazdalkodasban,

Az erd6—vad szorosabb osszhangjanak megteremtésében elmulasztott lehe-
téségnek tartom, hogy torekvéseink ellenére sem része az erdéterveknek a
vadgazddlkodasi lizemterv. Indokolt lenne az erdéfeliigyelet hatdskérét min-
den erdéteriileten kiterjeszteni a vadallomanyra is — nem sértve az elsd
foku wvadaszati hatésag jogositvanyait. Pozitiv eredmény, hogy az erdétervek
tartalmazzdk a vadeltart6 képesség adatait és a vadgazdalkodasi lizemtervek
erre tervezik a fenntartandd természetes allomanyt. Fejlesztendé viszont az
eltartoképesség meghatarozasa, amelyre alkalmas lehet a vadgazdalkodasi mo-
dellek, a vad energiaigényén alapulé vizsgalatok felhaszndldsa a természetes
vadallomany ujboli meghatirozasara. Fontos helyet kapott a vadgazdalkodasi
lzemtervekben a gazdasagi megfontolasbél tartandé vadallomany, de nem
kielégitd az erd6—vad mesterséges egyensulyanak megteremtésében a gaz-
dalkodoi szandékok kolesonds Osszehangolasa. A jovében is kovetendd cél,
hogy

a vadgazdilkodads értékdrzo funkeibit az lizemterv, a nyereségképzo célokat
a gazdalkodok szandéka fejezze ki

— ésszerfien hasznositva a fenntartandénak mingsitet vadallomanyt, nem té-
vesztve szem el6l a plusz vadallomany fenntartasara forditott koltségek (és
terhek) megtériilését a vadgazdalkodas arbevételén keresztiil.

A beavatkozias masik f6 terililete a jogi szabdlyozds, amelynek a tervezete
tartalmazza az erdében keletkezd karok mérésének, felvételének és téritése-
nek rendjét. Novekszik az erdészeti és a vadaszati hatdsdg szerepe a karok
rendezésében. A jogszabalyok alapjdn, de mar az el6készités eredményeként
is, tudoményos férumokon elfogadott javaslatok sziilettek a kdrok értékelésé-
re, pénzben toérténs kifejezésére. Az erdészeti és a vadaszati jogszabalyok
egylitt szigoritjak a gazdilkodas fegyelmét.

A vadkirok elhatirolisira hasznos megillapodasok sziilettek.

Fontos elvnek tartom, hogy a vadkar egy adott teriileten a karlancolat ré-
sze, és csak Ugy kapunk helyes képet a vad kornyezetterhel6 szerepérdl, ha
minden kart egyiitt vizsgdlunk. A vadkarok kifejezésére alkalmas moddszer a
redukalt teriilet éves novedékével vagy a karral érintett tertilet elenyészd,
gvenge, kozepes, erés és erbs—ismétlédé fokozatokkal mért kdra — minden-
kori m3-arral, az egységarral illetve a karfokozatokra javasolt Ft/ha 4arral
szamolva. Fontos tehat az ,.elenyészé kar” megengedheté kiiszébként kezelé-
se, az ,,E”-lapok e kiiszébérték szerinti korrekcidja.

Megitélésem szerint az ,E’-lapok alapjan végzett karértekelés kovetheto
tendencidkat vazol fel a mennyiségi és a minéségi karokrol, a vadfajok szere-
pérsl a kdarositdsban. Az ,E’-lapok és a befejezett erddsitések vizsgilata ér-
demi valaszt adhat az erdégazdidlkoddkat terhelé karokra, a kérigény be-
nyujtiasara; fontos azonban az ismétlédé karok kisziirése. Ertelmetlen és fe-
lesleges a vadkarokrél évente késziilé prognézis. A karértékeléssel kapeso-
latos véleményem arra alapozom, hogy 1985-ben a folyamatban levé erdé-
sitések 5,9%-a4n volt vadkar, amikor az erddkarok jelent6sebb hanyada az
egyéb biotikus, abiotikus és technolégiai karbél szarmazik. Mas megkozeli-
tésben az ismétléds karokat szirtiikk ki, és megallapitottuk, hogy orszigos
atlagban 5—6 év az erddsitések ,,atfutasi” ideje. Emiatt jelents lizemi kar
nem jelentkezik. Az erdéfeliigyelet a befejezett erdésitések otéves feliilvizs-
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galata soran, 1985-ben, a vad miatt 109 ha ujraerdésitési kotelezettséget irt
el6 és 252 hektart minésitett vissza befejezetlenné, Ez az erdGsitések alig
0,5—1,0%-4at érinti; jelezve az intenzivebb erddkarok sziik teriiletre korlato-
z6d4sat.

El6bbre kell lépniink az erd6—vad kapcsolat javitasanak erdészeti feltéte-
leiben is,

tobbeéli erdogazdalkodast kifejezd erddomiivelésre van szﬁkséé.

Adjunk tobb teret az dkolégiai szemléletnek. Fejezzék ki az lizemtervek az
okolégiai tartalékokat, korlatokat. Meg kell &llitani erdeink névényvilaga-
nak szegényedesét, a monokulturdk térhoditasat. Erdévédelmi érdek is, hogy
legyen a vad szaméra taplalékot, nyugalmat, védelmet adé erdd. Az élghely-
gondozas szolgdlja jobban a vadtartds érdekeit. Az erdéfeliigyelet batrabban
éljen a vadgazdalkodasi célu erdék kijeldlésével, A vadallomany szabilyo-
zésa legyen 6sszhangban az erd6gazdalkodas érdekeivel, de a hasznositds mo-
dellje fejezze ki a tarsadalmi igényt is, a varhaté sziikséglet alakulasat —
a vadaszok szamdanak novekedését. 1982-ben e férumon mondtam, hogy egyik

feliilvizsgalatra szoruld koncepcionk az erdészeti és a vadaszati kutatas
mesterséges szétvalasztasa

és hogy az erdé—vad Osszhangjanak kutatisokkal torténd megalapozasaért
az erdészeti kutatds legyen a felelés — a vadalloméanyért és a vele szemben
tamasztott igényekért érzett feleldsség mellett. Szerény elmozdulas az ERTI-
ben folyé karbecslési kutatds, az erd6k vadeltarté képességének modellezése.
Jelentds eredmény lehet, ha e vizsgalatok zdrojelentése ékonomiai modellt ad
a vadgazdalkodds tervezéséhez, a tdbbcéli erdéhasznositas programozasahoz.

DR. TOTH SANDOR

ERDEI UDULESI IGENYEK ES SZOKASOK A PILISBEN
ES A BUDAI-HEGYSEGBEN

A Pilisi Allami Parkerd6gazdasag felkérésére, a Pilisben és a Budai-hegy-
ségben vizsgélatot végeztlink azzal a szandékkal, hogy a kapott eredménye-
ket a parkerdégazdasag kozjoléti terveibe beépiti. Konkrét célunk kettds volt:

— egyreszt, hogy képet kapjunk a Pilis és a Budai-hegység kiranduls-
forgalmarol;

— masreészt, hogy megismerjik az altaldnos kirandulasi szokasokat és vé-
leményt kapjunk az erdék allapotarél, a parkerddégazdasig szolgaltata-
sairol,

A latogatottsdgi felmérést évszakonként végeztiik, a Pilisben 24, a Budai-
hegységben 15 ponton. A kozvélemény-kutatas kérdéiveit a tavaszi felmé-
rés alkalmaval osztottuk szét az aznapi kirandulok kozott. A felmérés tulaj-
donképpen forgalomszamlalas, statisztika, melyben létszam, utiranyok és a
kirandulédsi idétartamok szerepelnek. A kozvélemény-kutatdsban rakérdez-
tink a valaszadék személyére, kiranduldsi szokasaikra, az erdék allapota-

325



