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Adatok a tiszai hullimterek talajviszonyainak megismeréséhez

ARANY SANDOR, a mezbgazdasigi tudomdnyok kandidétus

Otéves terviink egyik stlyponti feladata : a hullimterek fasitisa nem konnyd
feladat elé allitja szakembereinket. Az irodalmi adatok szerint 12.39-ra becsiilt
erdosiiltségiink egydltalin nem biztositja fasziikségletiinket s gyorsan nivé fafajok
telepitésére van szitkség, hogy részben az onellitishoz sziikséges fatomeget szolgdl-
tassdk, részben pedig. hogy mint orszdgos hullimtéri erdésivok a maguk kizvetlen,
vagy pedig kozvetett hatisit a mezdgazdasigra kifejtsék. Korményzatunk terve ezen
a téren is hatalmas méretii. A tervezett hullimtéri fasitdsoknak mintegy 719,-a a Tisza
és vizrendszerére, kb. 63.59,-a a Korosoktol északra, s az egész tervezetnek 47.1%-a
pedig az Alfoldre esik. Az orszigos védd erddsivok 79.39-a a sikvidék erdésiiltségét
niveli. A hullamtéri fasitds nemesak az orszigos tervnek, hanem az orszigos természet-
dtalakitd tervnek is egyik szerves része, mégpedig silypontos része. Megvaldsitisa
talajtani szempontbél sem egyszerti feladat, hiszen Ggyszolvan csak sejtjiik, hogy talaj-
tanilag mi lehet a hullimtereken. Kétségtelen, hogy a tervezett munkénak egyrészt
a talajtani adottsigok teljes és alapos ismerete, mésrészt pedig a telepitendé fik igényei-
nek a talajadottsigokkal valé osszehangolisa hozhatja meg a kivint eredményt.
Egyelére nézziik a talajtani szakember szemiivegén keresztiil a kérdést, majd ennek
megismerése utdn a tudomédny és gyakorlat osszefogisival kiséreljikk meg a taldl-
takat a tényleges kivitelezés részére kivetiteni.

Hazai talajaink talnyomo része vizi eredetii, s létrejittiikben nem csupén a folyok
vize, hanem a belvizek is erésen kizremiikidtek. Targyalds alatt levé probléméankban
a folyévizek dltal létrehozott képzédmények ama legfiatalabb részét vessziik vizsgalat
ald, mely a sz6 tudoményosan vett értelmében legfeljebb talajszerti képzédménynek
mondhato, mert az uralkodé viszonyok kiovetkeztében tipussa nem alakulhat s igy
lényegileg csak talajalapanyag marad.

A folyé dramlisa kizben mindazokat az anyagokat magdval viszi, melyeket dram-
lisi sebessége elbir. Ha egy 2.65 fajstlyt homokszem vizbe keriil, annyit veszit stlyabol,
mint az dltala kiszoritott viz stlya. Vizben mért fajsilya 1.65 lesz, ezért kinnyen tudja
széllitani a viz. Noveli a szallitdsi készséget a folyéviz dramlisi sebessége. Bz utébbi
a meder lejtésétol, a benne levé viz mennyiségétol és a sarlodastol fiigg. Természetes,
hogy a folyémeder szélessége az dramldsi sebességet és a strlodast befolydsolja : minél
szélesebb a folyédgy, annal nagyobb a viz fenekén uralkodé strlodés, és annél kisebb
az ramlisi sebesség. Az idevonatkozé megillapitisok szerint az dramlé vizben szusz-
penddlt egyes szemesék shlya az dramldsi sebesség hatodik hatvinya szerint véltozik.
Ez azt jelenti. hogy ha az dramlisi sebesség megkétszerezddik, a viz az eldbbinél
64-szer. ha pedig meghéromszorozédik, akkor 729-szer stilyosabb részeeskét ragadhat
magival, mint az dramlisi sebesség kezdetén. Mds szavakkal, ha az dramlé vizben
lebegd részecske silya 0.01 g, akkor a sebesség megkétszerezidésével 0.64 g, meg-
héromszorozddésaval pedig 7.29 g stlyt szilird anyagot képes magéval ragadni. A
hegyes-dombos vidékek meredek lejtést dgyaiban ezzel magyarizhatjuk a folyék néha
hihetetlen lehordd erejét. Azt is megdllapitottik. hogy a hurcolt anyag mennyisége
a mozgdsban levé vizben hozzivetdlegesen a sebesség otodik hatvinya szerint viltozik.
Az dramlisi sebesség megkétszerezodésével tehat 32-szer, meghfiromszorozodisival
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pedig 243-szor annyi anyagot képes magaval ragadni a mozgisban levé viz, mint
a felgyorsulis kezdetén. Az elmondottak magyarizatot adnak arra, hogy a folyok
kiontés alkalméval miért cipelnek és raknak le olyan nagy mennyiségli anyagot.
Magiban a folyéban nem egyforma mindeniitt az dramlési gyorsasdg. Altaliban a
folyé kozepén a legnagyobb, nagynak mondhatdé a kanyarok kiilsé szélein, legese-
kélyebb a parthoz kizel, vagy pedig a kanyarok ivelésének behajlo részén. Ismert jelen-
ség, hogy az dramlé foly6vizben a durvibban szemesézett részek kbzépen és a hajlésok
kiilsé szélén, a finomabbak pedig a part és a belsé rész kizelében rakodnak le.

A folyé kiontésekor elfoglalt teriilet a hullimtér.

A medrébdl kilépett folyoviz a kilépési sebességnek megfelelé lebegé anyagokat
cipeli magival, ezeket azutin a sebességesokkenésnek megfeleléen rakja le a hullim-
téren, mig végre a zavartalanul elérhetd legnagyobb tévolsignil megnyugszik a viz.
A meder és az elért legnagyobb tévolsig kizott az anyag szemcesézettségének meg-
feleloen iilepszik le, midltal talajképzédésre rendszerint alkalmas osztélyozott iiledék
jon létre, melynek szemesézettsége a folyd medrénél a legnagyobb s erre keresztiriny-
ban tévolodva a lerakott szemesék nagysiga fokozatosan csokken. Amikor a kiontott
foly6viz teljes nyugalomba keriil, az iiledéket — szemesézettségre valé tekintet nélkiil —
a leiilepedett kolloiddlis részecskék boritjak be. A folyok iiledékét alluviumnak nevezik.

A kis eséstt foly6k inkabb kanyarogva haladnak, mint egyenes irinyban. A kanyargd
viz erds forduléknal aradaskor aldrigja a partot. Ha ez az alimosis hosszii éveken
keresztiil folytatodik, a folyé esetleg keskeny foldnyelveket vig ki, s a régi medret,
mint holtmedret hagyja vissza. Ezek a régi medrek azutin rendszerint esak aradaskor
és akkor is csak iszapos vizet kapnak a fémederbél. Ha a viz elparolog beldliik, az iszapos
anyagbol nehéz jellegi talajok jonnek létre. Ennek a folyamatnak szikeseink képzodé-
sében — mint arra egyebiitt rimutatok — igen nagy jelentdséget kell tulajdonitani.

Ismeretes, hogy a folyék folydsi irdnydban fels6- kozéps6- és also szakaszt kiilon-
boztetiink meg. A folydsra pedig keresztirinyban, a folyomedertl tavolodva 1. @ jelen-
kori hulldmteret, 2. a régebbi drteret és végiil 3. a szdraz folyama terraszt kiilonboztet]itk
meg. Ez utobbi nagyon régen dllhatott a foly6viz hatasa alatt, ma mar kifejlodott talaj-
tipusokat talilunk rajta. A régebbi drtér esetleg még nem is nagyon régen az elontések
hatdsa alatt 4llt s a zavard tényezétél megszabadulva a talajképzodés meg-
indulhat rajta. A mezdgazdasigi kultira nagyon elésegiti a megfeleld tipus kialakuldsat
A legtijabb kort drtereket, vagy hullimtereket az orosz szakirodalom pojmdnak nevezi.
Ezek a legfiatalabb terraszok, amelyeken a folyé manapsag is 4lland6 tevékenységhen
van: az elézé kidntéskor lerakott anyagot tovibb viszi, s G anyagot rak le. Igy értheto,
hogy a hullimtéren talajtipus képzodése nem indulhat meg.

A folyé ltal hurcolt anyag kiilonbozé szemcesézettségi s kiilonbozé eredeti lehet
és kiillonbdz6 kémiai sajitsdgokat mutathat. Mennyisége is eltéréen valtozhat aszerint,
hogy milyen alapanyagot, milyen erdsséggel, milyen nagy felilleten eroddlt a viz.

A Tisza az orszig hatérdig 138487 km?*xdl, a Szamos 18,797 km?2-rél, a Bodrog
13,188 km?2-16l, a Saj6 és Herndd pedig egyiittesen 12,068 km2-rdl gytijti ossze és vezeti
le a vizet. az eroziés termékeket. Természetes, hogy ennek az anyagnak a mennyisége
és milyensége nagyon eltérs. A Tisza és mellékfolybinak (Szamos, Tr, Kraszna, Bodrog,
Hernad, Sajé, stb.) lehordott iiledéke &ltalaban mészben szegény. Az egyes elontések
anyaginak minésége aszerint viltozik, hogy a vizrendszer melyik részérél szirmazik
a lehordés. Tsmeretes, hogy a Szamos (de a Kraszna és Tir is) olyan tomegili sdrga.
iszapos szuszpenziot visz a Tisziba, hogy ennek vizét a belevitt anyag egészen Szolnokig
megfesti, zavarossd teszi. (»Széke Tiszac«) A foképpen karpati homokké felorlésébol
szhrmazd mészben szegény anyag Alfoldiink mészszegény talajainak — kozottitk
az fi. n. mészszegény szikeseknek is — a felépitésében nem utolsé szerepet Visz.

Mihdltz Istvin Szegednél a Tiszén éveként elvonulé hordalék mennyiségét 7.978.608,
a vizbenoldott és eltdvozd s6 mennyiségét pedig 5,329,584 tonnénak tartja. Felttinben
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nagy a Tisza vizében oldott anyag mennyisége. Ebbol azt kovetkeztetjilk, hogy a bizis-
talanitdsi folyamat mindazokon a helyeken, ahol a viszonyok kedvezéek, tart. A viz
sétartalma igen magas (valészind, hogy nagy részét az erdélyi részekbdl hozta le a viz)
s ez kb. 66.4%-a a szildrd s a vizzel elvonulo szuszpenziénak.

A hullimtereken az elirasztés idétartama széles hatdrok kozott valtozik : néhiny
nap alatt elvonulhat az dr, de viszont hénapokig is megmaradhat. Az eldraszté viz-
tomeg tovabbhatoldsit a védégat akaddlyozza meg. Ez utébbinak akér a viz, akir
pedig a jég altali romboldsit a folyépart és a védogit kozotti folytonos, vagy pedig
szaggatottan telepitett, vagy természetes tton telepiilt hullimtéri erdd esokkenti, ill.
akadilyozza meg. A hullimtér talaja kiilonben rendszerint tépanyagokban nem
szogény, s ha nem 41l huzamosabb ideig viz alatt, dltaliban mezdgazdasigi szénto-
kultiira és megfeleld rét- és legelogazdilkodds folyik rajta az erdégazdilkodés
mellett. Ezek idébeli terjedelme azonban — az évenként esetleg tobb izben is megismét-
16dheté elontések miatt — korlitozott.

A védéghton tal levé rész kiterjedése néha igen nagy lehet. Valamikor a Tisza
felsé folyasinak vizrendszeréhez tartozé folyok — a féfolydval egyiitt — rovid egymés-
uténban, vagy pedig kozel egyidében léptek ki medriikbél s évek hosszi sorén hatalmas
teriiletet drasztottak és lattak el finom iiledékkel. Ilyen a Kraszna-Szamos-Tir és Tisza
4ltal hosszii idén keresztiil évrél-évre megismétlédéen elirasztott teriilet Szatmdr-
ban. A tiilkorsimanak t{iné hatalmas teriilet egyes szakaszai az emlitett folyok felé
lejtenek s az ember altal tervszerfien emelt védogit elvilasztotta a folyomenti résztol
az akkoriban esaknem azonosnak mondhaté Arteriilet tobbi részét. Ezen a védogiton
kiviil es6 hatalmas teriileten az 4lland6 jellegi magasabbrendii kulttira és ezzel a talaj
atalakulfsa kezdetét vette. A folyé volgye felé — tehat a védogat mésik oldalira —esé
rész pedig tovibbra is drtér maradt, melyen a jelenlegi viszonyok kozdtt talajtipus
nem tud kialakulni.

A védégaton til levé részeken valamikor hatalmas moeséri erdk lehettek, melyek
maradvinyait gyonyoriien fejlett, hatalmas oreg tolgyfak alakjiban a széntémivelés
alatt levé, vagy pedig legelSteriileteken szérvinyosan napjainkban is megtaldljuk. Mai
talajuk, a tobbé-kevéshbé jellegét megtartott fiatalkord ontési talaj.

Ezek a fiatalkori dntéstalajok humuszban és mészben éltaliban szegények. Rossz
fizikai szerkezetiik kivetkeztében vizgazdilkodasuk legtdbbszor nem j6, mert morzsdik
a vizrombolé hatasival szemben ellenallist nem fejtenek ki. Fiatalkora ontési jellegiiket
nehezen veszitik el, mert a tipushoz valé dtalakulashoz — az emberi munka mellett
— legalabb a feddréteg mészéllapotdnak rendezése és szervesanyagtartalmanak novelése
sziikséges. Ezeken a teriileteken a Viljamsz-féle foldmiivelési rendszer alapjét jelentd
herefiives bevezetése — részben szerkezetjavitds, részben pedig a talaj szervesanyag-
és thpanyagtartalménak novelése, és a baktériumtevékenység helyes irinyba vald
terclése érdekében — csak akkor lehet és vilik eredményessé, ha a tartés talajmorzsak
kialakulasdhoz és ellenallasihoz szitkséges kémiai tényezét — a mészéillapotot —
rendeztiik. Csak ennek megtorténte utdn kapesolodhat be teljes eréllyel a rigallandé-
sig biztositdsnak masik fontos tényezdje : a biolégiai tényez6. Mindaddig, mig ez az
alapjiban véve mészhen szegény anyag megfelels mészkiiszobértéket el nem ér, ezek
a talajszeri képzédmények — a természetes csapadékviz hatésira — tovabbi vizi
erdzidnak vannak kitéve.

A talajszelvény az ilyen teriileteken hatdrozott, tipusra jellemzé sajitsigokat nem
mutat. Az egyes rétegek, az egymist kovets elontéseknek megfelelé mechanikai és
kémiai sajatsigh anyagokat a mallasi folyamat legkiilonbizébb fokain tartalmazhatjék.
E szabdlytalan rendetlenségben — mivel a szelvények rétegei tilnyomérészben
mechanikai erék hatdséra jottek létre — hatdrozott térvényszeriiséget sem szelvény-
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tani, sem kémiai, vagy egyéb szemponthol megallapitani (a szabalytalansigot kivéve)
nem lehet. Az egymasra rakott iledéken talajképzé folyamatnak kell megindulni,
mely a nyers iiledéket mintegy »beérlelveq, talajtipussa alakitja. Kétségtelen, hogy
méllason és azt kivetd kiligozason kell keresztiilmennie, ami alkatrész elmozditissal
s az elmozditott alkatrészeknek a szelvényben valo Gjboli elrendezédésével jar, hogy
tipus jojjon létre.

Ha ilyen bizonytalansig mutatkozik a fiatalkord ontéstalajokon, amelyek mar
létrehozé tényezok hatésin kiviil esnek, mennyivel nagyobb a bizonytalansig
a hullimtereken, ahol az elontés nemesak szabdlytalan periédusokban ismétlodhet,
hanem a lerakott iiledékek egymisuténja részben mechanikai osszetételben, részben
kémiailag és a méllisi allapot elérehaladottsiginak fokdban eltér egymastol aszerint,
hogy a folyérendszer melyik részén van duzzadis és vele kapesolatos erdzio. A lerakodott
iiledéke azutan ennek jellegzetességét mutatja. Innen van, hogy az elontések atjan fel-
épiilt szelvények egyes rétegei egyméstol sajitsigaikban merében eltérnek, s néha
olyanok, mintha vagy a vizsgilati adatok volnanak oOssze-vissza cserélve, vagy a
vizsghlatokat ossze-vissza cserélt mintikon végezték volna.

E szabélytalansdg mellett édllando szabily az, hogy — a fiatalkorti ontés-
talajokhoz hasonléan — a hulldmterek humuszban dltaliban szegények és emellett

vas- és aluminiumvegyiiletekben' viszonylag gazdagok. A vasvegyiiletek nagyrésze
ferrovas alakjiban van jelen. Ezért a humusznak permanganitos eljarassal valéo meg-
hatirozdsinal a ferrovas zavar és hibds eredményhez juttat. Ezt tudva akkor jhrunk
¢l helyesen, ha a fiatalkori, mészben szegény ontéstalajok, valamint ezek testvér-
talajai, a hullimtéri talajok esetében, a modszer szerint eljarva, elébb meghatirozzuk
a snyershumusz¢ (=humusz{-ferrovas) mennyiségét. Egy misik meghatérozdssal.
melyben ugyanigy jirunk el, mint elébb azzal a killonbséggel, hogy csak kénsavat
adunk a talajhoz s az ez altal kioldott ferrovasat hatarozzuk meg permanganafos
titralassal, és a két permanganitos titralds killonbségét vessziik, a kiilonbséget humusz-
ban fejezziik ki. A ferrovas nagyobb mennyisége iltaliban mindig a feltalajokban
fordul elé. ahol tehat a mallasi folyamatok tokéletesen végbemehetnek.

Az altalaj tomottsége (L. a mezéladinyi X. szelvényt) a méllist (amelybol a ferro-
vegyiilet is létrejon) nem segiti elo, Nem kétséges, hogy az dtszellozodott réteghen a
ferrovas egy része ferrivassa alakul s mint ilyen, oldhatatlan alakban kivilik. Valo-
szintiséggel feltételezhetd, hogy a ferro- és ferrivegyiiletek, illetve ionok kozott egy
eddig még eléggé nem tisztdzott mozgd egyensilyi dllapot van. Azt is valoszintinek
tartom, hogy a ferrovegyiilet egy része esetleg szerves alakban van jelen, s miutin a
szervesanyag eloxidalodik, vele egyiitt ferrivassi alakul 4t a kétértéki vas. Ez a folya-
mat anndl tokéletesebben véghemehet, minél inkéabb halad a tala] fejlédése folyamén
a tipus felé. Természetes, hogy ez bizonyos — a szelvényben torténé — homogenizi-
lodassal kapesolatos folyamat. Mindenesetre a vasnak a szerepe tisztdzdsra szorul.
A méllasi folyamatok kozben felszabadulo vas valészinileg fétomegében mint
Fe(HCO,), viszi a fészerepet. A ferrovegyiiletek adjak az egyes, kiilonosen mélyebben
fekvd elontések  zoldessziirkés, kékes-sziirkés, bizonytalanul meghatdrozhaté szinét
sok helyen az altalajnak. a feltalajban pedig, tovabbé minden olyan rétegben, amely-
ben valamilyen okbdl oxiddeié mehet végbe, 3 értéki vassi torténd Atalakulisakor
szeploszert foltossigot okoznak.

Mindaddig, mig a vasnak a szerepe tisztizva nincsen, a ferrovas jelenléte bizonyos-
fokli dvatossigra int. mert a vasmérgezésre hapamos novények tenyészete az ilyen
talajban egydltalaban nem. vagy csak nehezen megy. Az aldbbiakban a Tisza kiilinb6z6
szakaszdn vizsgalt hullimterek és egy hullimtéren Kkiviili, volt tiszai éntésteriiletrol
szdrmaz6 néhany minta vizsgilati adatait kozlom.
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1. Tiblazat

Hullgmtéren kiviil fekvd és tiszai hullimtéri talajok ynyers« humusz-(Hu), ferrovas és walddic
humusztartalma (hu)

A'[ B

A | B 2 R
o meghatérozis 5 St meghatarozis =
minta = A minta —
ey fogyasztott n/10 KMnO, p||Q g Jotedie fogyasztott n/10 KMI‘H(?+ plr;q =
Fet-+ . o
ml | Hu% | ml o ql,‘ i : nﬂu Hu%, | ml o -
1 2 3 4 5 6 1 2 3 -+ 5 6
@) Hullamtéren kiviili teriilet : Barabis
Ba 39.3 | 3.76 | 18.3 | 10.21 1.83 Bos ‘ 411 | 393 | 17.2 | 9.60" | 2.06
By 40.0 | 3.82 | 18.0 | 10.565 1.89 By | 37.6 | 3.61 | 20.7 |11.56 | 1.45
By 28.6 | 2.73 | 19.1 | 10.67 0.82 Beo | 529 | 5.06 | 28,56 | 1591 | 2.10
b) Tiszamenti hullamterek :
i Abddszalok /4 Tiszakeszi
0—30 841120811311 732 ‘ 1.81 0—25 |:25.0 | 215 | 3 | 4.08 1.53
—40 26.5 | 2.30 5.6 313 1.80 —50 | 20.8 | 1.79 b4 | 3.02 1.32
—T78 140 | 1.20 2.0 | 112 l 1.03 —70 22.2 ‘ 1.90 | 5.3 | 2.96 1.46
—85 24.2 | 2.08 54 | 3.02 1.62 —120 18.6 | 1.60 42 | 2.35 1.24
—120 10.6 | 0.91 1.4 | 0.78 0.79 —140 18,5 | 1.69 38 1 213" 127
—190 149 | 1.28 256 | 1.40 1.07 —160 204 | 1.75 6.5 3.(_53 1.20
—240 125 | 1.08 1.9 | 1.06 0.91 —190 11.5 | 0.99 2.4 1 1.34 | 0.78
—300 12.7 | 1.10 1.8 | 1.01 0.94 —200 208 | 1.79 6.4 | 3.57 | 1.24
—350 9.3 | 0.80 1.0 | 0.56 0.71 | |
1r Gava—Vencselld 1v Tiszaszalka
0—20 26.1 | 2.24 | 11.5 | 6.42 1.26 0—20 | 22.7 1.95 | 10.6 | 5.92 1.04
—40 248 | 213 | 105 | 5.86 1.23 —50 21.2 | 1.82 8.3 ; 4.63 | 1.11
—70 224 | 1.93 94 | 5.256 1.12 —100 166 | 1.43 | 6.5 | 3.63 | 0.87
—110 183 | 163 6.6 | 3.69 1.01 —140 3.7} 1.8 |.083:8:1.95 ] 0:88
—170 11.0 | 0.95 49 | 2.74 0.562 —170 11.2 | 0.96 2.8 4.1.28 | 077
—200 6.1 ] 052 391218 019 | —200 | 11.0 | 0.95 | 1.6 | 0.89 | 0.81
X Mezéladdny XVvI Szatmdarcseke
0—20 26.6 | 220 | 13.7 | 7.65 LRl s 0—20 284 | 244 | 98 ] 547 | 1.60
—40 18.2 | 1.52 7.9 | 441 0.89 —60 24.0 | 2.06 ] 5.2 | 290 | 1.62
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Az adatokbol lathatjuk, hogy a ferrovegyiiletek mennyisége tag hatérok kozott
viltozik és ferrovas minden talajszintben el6fordul. Minél lazédbb a talaj, annal kisebb
a mennyisége, de ugyancsak kicsi az er6s talajtomddottség esetén is. A mallofélben
1év6 anyagholi felszabadulasa valoszintien a mallas befejezéséig tart. Az ezt kivvetd alkat-
részkimozdulis és elrendezdédés utdn, kiilonosen, ha a talaj mészillapotit rendezziik,
a morzsis szerkezet kovetkeztében az dtszellozodési és oxidacios lehetdség a jelenleginél
jobban adott. Ferrovegyiilet csak redukeibs folyamatok eredményeképpen szerepelhet
a talajban. Ha a létrejottéhez szitkséges feltételek hidnyoznak, vagy nem kedvezdk,
keletkezése pillanatdban vagy roviddel uténa, ferrivegyiilet alakjiban kiesapodik.
Ez az oka annak, hogy ferrovegyiiletet nagyobb mennyiséghen morzsis szerkezett,
vagy pedig dtszell6z6dé talajokban dltalinossigban nem talilunk. A talaj éloszervezet
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lévén, nem lehetetlen, hogy a ferrovasnak ferrivassi torténé oxidicidoja — bizonyos
feltételek mellett — mozgd egyensilyi dllapot kizben megy végbe. Ez azt jelenti,
hogy mind a ferro-, mind a ferrivas mennyisége esetleg idészakosan viltozhat a
talajban.

Tudva azt, hogy a) ferrovegyiiletek csak rosszul szell6zéddtt talajokban kelet-
keznek, mésrészt pedig, hogy b) a ferroiénok nagyobb mennyiséghen esetleg mérgezo
hatédst fejthetnek ki, kivAnatos, hogy a hullimtéri telepitéseknél figyelembejoheto
fafajtalk fejlodésére kifejtett hatdsit — a telepitési kiriilmények figyelembevételével —
tanulmény térgyivé tegyék. Eléfordulhat az is, hogy bizonyos alacsony toménység,
kétértékii vas serkentdleg, stimulilélag hat, ha egyéb koriilmények ezt elésegitik, mig
més toménység mellett, vagy pedig az regyéb« kikisérletezendé koriilmények hidnyd-
ban mérgezé hatéis lép fel.

115

A hullamtéri talajok kizelebbi sajitsagait illeten, hazai viszonyaink kozott Jdré
Zoltdn adatain kiviil nagyon kevés adat 4ll rendelkezésre. Ezeknek az adatoknak a
szdma s rajtuk keresztiil a hullimtéri talajok kizelebbi megismerése fokozatosan,
lépésrol 1épésre haladva, no.

A mezégazdasigi kultira alatt 4116 teriiletek felvételével ellentéthen fasitdsoknal
a 60—80 cm mélységig terjedd . n. kisszelvényekre csak kivételes esetekben van sziikség,
s6t batran allithatjuk, hogy az esetek tilnyomdrészében el is hagyhatjuk azokat. Ezzel
szemben a talajszelvénynek legalibb 150—300 em-ig valé ismerete elengedhetetleniil
sziikséges, Sziikségiink van ezenkiviil az altalajviz szintjének ismeretére is. Altalaban
a kozép (0—150 cm-ig terjedd), majd alkalmazisi gyakorisigot illetéen a mély (2 m-nél
mélyebb) szelvényekkel dolgozunk, melyeket nagyobb egységenként a helyi viszonyok-
t6l fiiggd szam vizszelvény egészit ki. Olyan esetekben, amikor a talajviszonyok ismerete
donté moédon befolydsolja az elérendé célt, mindig szelvénygodorbdl dolgozunk, s
csak szorvanyosan végziink frdval talajfeltarast. A talajfiro u. 1. eltorzitva adja vissza
a rétegek tényleges fekvését és helyszinen észlelheté talajtulajdonsigok nagy részét.

A szakvélemény kialakitdsanil a helyszini vizsghlatok és észleletek adatai nagyon
fontosak, azonban ezek az adatok Altaldban nem mindig adnak a telepitéshez
talajtanilag biztonsigos alapot, ezért laboratériumi vizsgilatokkal egészitjiik ki oket.
A két csoportbeli (a helyszini és laboratériumi) adatok révén mai tudasunknak megfele-
16en megismerjiikk mély rétegeiben is a talajt. Ez azonban csak egyoldali munka, mert
ugyanekkor az iiltetendd fa igényeinek, talaj irdnti sajitos kivinalmainak ismerete is
feltétleniil sziikséges.

Kétségtelen, hogy napjainkban az 4rtéri talajviszonyok megismerésének fel-
gongyolitése tart, ugyanakkor a telepitésre keriils fafajtik talajigényeinek kutatéisa
és megfigyelése folyik. Valészinti, hogy a talajok megismerése — a dolgok természeté-
b6l adédéan — hamardbb és konnyebben sikeriil, mint a hullimtérre telepitendé fik
sajitos életigényének a megillapitisa.

Az egyinteti eljaras érdekében fontosnak tartom, hogy a hullimtéri erdételepitések
helyes talajmintavételét leszogezziik, mert ennek eredményein épiil fel a gyakorlati
megval6sitas. 4 teriiletet csak helyesen vett mintdk jellemezhetik, s bar alapelvként a minta-
vétel siirfiséget emlitjitk, hangsilyozom, hogy a mintavétel helyének és a mintavétel
stirtiségének, valamint az eqyes mintavételi helyekrdl szdrmaz6 mintdk szdmdnak minden-
kor a helyi viszonyokhoz kell igazodni. Mereven, dogmatikusan eljarni sohasem szabad.

Egyintetiinek mondhaté, kiilsé jelek alapjan jo minGségiinek tartott teriileteken
1000 kat. holdanként legalabb 100 kézépmély (1.5 m-ig terjedd) és 25 mély (legaldbb
2—2.5 m-es) szelvény feltdrasa sziikséges. Ugyanekkora teriiletre 2 db. talajvizig terjedd
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szelvényt is beiktatunk. Ezt célszerien Ggy végezziik, hogy a szelvénygodor aljaban
faréval hatolunk le a talajvizig.

Abban az esetben, ha a teriilet kiilsé latszatra nem egyonteti, a tarkasigtol fiiggoen,
a kozépmély szelvények szdma 200—250, a mély szelvényeké pedig legalibb 50. A viz-
szelvények szdma ebben az esetben is maradhat. Az egyes feltarasokbol vett mintdk
szédma mindenkor a helyi talajadottsdgoktol fiigg. Ezért alibbiakban — nem eloirt,
hanem a tervezéshez sziikséges szamitdsok részére, bizonyos tajékoztaté jellegl adatot
kozlok. Kozépmélyszelvény esetében — a kultlira alatt levé réteget is beleértve —
ltalaban 5, mélyszelvénynél 8, vizszelvény mintdzésakor pedig 10 mintdval szdmol-
hatunk. Ezektdl a szimadatoktdl természetesen a helyi viszonyoktol fiiggéen — jobb,
vagy pedig balfelé — eltolédds van. Az elmondottak alapjan tehit jonak tartott terii-
]eten a mintavételi sirfiség és mintaszim osszefoglalva a kovetkezé képet mutatja :

100 kozépmély szelvény & 5 minta ............ 500 db minta
25 mély szelvény A4 Bimanta LR 200 db minta
2 vizszelvény 80 smihis, S aN LRI, 20 db minta

127 feltarashol Osszesen 720 minta

Tehét 127 feltalaj, ugyanannyi elsé altalaj (= akultirréteg alatti) minta szerepel.
A mintavételi stiriség : 7.8, azaz kb. 7.8 kat. holdra esik egy feltiris Ezt a siirfiséget
az adott viszonyok, a helyszin éltal diktdlt médon viltoztatjuk olyképpen, hogy
minél jobban romlik a teriilet mindsége, annil inkdbb noveljiik a feltdrisok szdmét.

Elébb emlitettem, hogy éltaliban a godorfeltiris alkalmazisa a kivdnatosabb.
A fiir6 hasznélata oles6bb, de amellett, hogy csak téjékoztatéist ad a kozelité helyzetrol,
sok talajtulajdonsig (pl. az egyes szintek vastagsiga, tomottsége, fizikai talajféleség,
a felsé és als6 nedvesség hatara stb.) csak igen nehezen, vagy pedig egyiltalin nem
is hatdrozhaté meg az ilyen feltarashol. A firdsok legfeljebb kiegészitik a gadorfeltdrdsok
révén nyert adatokat, de nem helyettesithetik azokat. A godorfeltirisok szdma szintén
a helyszini adottsigokhoz igazodik. Téjékoztatésképpen, irdnyelvként kozlom, hogy
az Osszes feltdrdsnak mintegy 60—809%-a legyen godorszelvény. Minél egyintetiibb
a teriilet, anndl inkdbb lazithatjuk a godorszelvények szdmét, s emelhetjitk a fard-
hasznélatot. Tehét a szak- és helyismeret a legfontosabb a mintavételi helyek kittizésénél
és a feltirisok milyenségének, valamint a bels vizsgdlatra vett minték szaméanak
eldontésénél.

Helyszini vizsgilatot vagy az dsott gidor falin, vagy a faréval kivett és egymis
mellé fektetett talajmintdkon végziink. A szelvény vizsgilata kiterjed a) a szelvény
leirdsdra, b) az egyes, egymastol j6l elhatérolhaté szintek vastagsiginak megéllapiti-
séra, ¢) a humuszréteg vastagsigéra, d) a gyokérfejlodés mélységére, e) a talaj timo-
dottségének elbiralasira, f) a fizikai talajféleség mindségi megéllapitisira, g) a szén-
savasmész minéségi vizsgélatéra, h) a fenolftaleinligossidg minGségi vizsgélatdra,
i) atalajszelvény nedvességi dllapoténak, tovibbé az alulrél felfelé és a feliilrél lefelé
irinyulé benedvesedés mértékének és mélységének megillapitasira. Helyszinen pH-t
legfeljebb tdjékoztatisképpen és kivételesen mériink. Abban az esetben, ha a szelvény-
ben fasitds szempontjabol rendellenesség jelentkezne, a szelvény rétegenként minden
esethen megmintdzandé. Ugyancsak mintdt vesziink a szelvény minden rétegébol a
helyszinen meg nem hatérozhaté adatok laboratériumi vizsgilatihoz. Egy-egy talaj-
minta rétegenként kb. 1.5 kg stlyG. Arra figyeljiink, hogy inkébb valamivel tobb
mintdt vegyiink, mint kevesebbet, mert igy az azonos mintdb6l az esetleg munka-
kozben sziikségesnek vélt kiegészité meghatirozdsokat elvégezhetjiik.

A helyszini vizsgélatokat pontos térképvizlat és terepleiris egésziti ki. Utébbi
egyike a legfontosabb tdmpontoknak. Ebben a mezdgazdasigi novények és fik hely-
szinen észlelt fejlodését is megadjuk.
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Természetes, hogy mindaddig, mig megfelelé szami megfigyeléssel alitimasztott
gyakorlati tapasztalattal nem rendelkeziink, egyediil a helyszini vizsgilatra tdmasz-
kodnunk nem lehet. Altalinos irdnyelv az, hogy a laboratériumi vizsgalatokat csak ott
vegyiik igénybe, ahol az adatok megerdsitésére, vagy pedig kiegészitésére djabb adatok
révén sziikségiink van. Legfontosabb, hogy a szakvélemény megalkotdsihoz minél
tibb meghizhat6, jo adat alljon rendelkezésiinkre.

A laboratoériumba keriilt minden talajmintit elébb légszaraz allapotba hozunk.
majd kivétel nélkiil elvégezziik rajta az . n. dltaldnos vizsgilatokat. Ez a vizsgilat-
komplexus a kivetkezdkre terjed ki : 1. Elektromosan mért pH vizben é nKCl-ban.
2. kotottség, 3., mészéllapot (hidrolitos talajsavanylsig — y; — és/ vagy szénsavas-
mész mindségi és mennyiségi) meghatdrozdsira. Az dltalinos vizsgilatokat 4. az Gsszes
vizhenoldhaté s6-. tovibba a 5. szédatartalom mindségi és mennyiségi meghatirozdsa.
6. a jellemzé talajszelvények b érds kapillaris vizemelésének megéllapitdsa, 7. a fel-
talaj humusatartalménak, 8. a szelvények ferrovas tartalménak, tovibba 9. Sekera-féle
rigallandosagi képének meghatirozisa egésziti ki.

Az igy szerzett értékeket a helyszini megillapitasokkal és a terepleirdssal osszevetve
alkothatunk véleményt a munkdban levé teriilet talajadottsigairol.

Hogy a hullimtéri talajadottsagok mit mutatnak, azt néhdny gyakorlati példén
mutatom be.

Ez év szerzett a Nyiregyhizi Erdégazdasig hat iizemrészén : Gava-Venesellon,
Tiszabercelen, Tiszaszalkan, Jiandon. Mezbladédnyon és Szatméiresekén, a Debreceni
Erdégazdasigi Egyesiilés részére pedig Tiszakeszin végeztink hullimtéri talajfel-
vitelezést és egyben ezeket a teriileteket laboratériumi vizsgélat utén szakvéleményez-
tiik és térképeztiik is. Ennek a kozleménynek a terjedelme nem engedi meg, hogy vala-
mennyi vizsgélati eredményt kozoljem, ezért minden egyes iizemegységhél esak néhany
jellemzé szelvényt mutatok be és egvben ezeken keresztiil megkisérlem a vizsgilt
terilet talajtani jellemzését.

11. Tablazat

A Giva-vencselléi hullimtér vizsgdalati adatai
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Mezdgazdasigi szantokultra alatt 2110 igen jo mindségi teriilet, jol fejlett vegyes
dlloményt, természetes telepedésii hullamtéri erdé van rajta. A »talaje kémhatdsa és
kitottsége a szelvényen keresztiil — az elontéseknek megfeleloen — szeszélyesen vil-
tozik. Az egymésra rakott mészszegény iiledékek a méillis legalacsonyabb fokin vannak,
ezért mutatkozik a talaj egész szelvényében telitettnek és egyik helyen mérsékelten.
mésik helyen pedig erésen ltgosnak. Valoszind, hogy a »telitettsége és a »ligossige
létrejittében az iiledék méllisi termékeinek gyenge hidrolizise jelentékeny szerepet
visz. A rétegek egvikében-méasikaban jelentkezo vizben oldhat6 so is ebbél a folyamat-
bl szarmazik: A szelvényben a vizmozgés j6. A mallé iiledék feliszapolodisra hajlamos.
Ez a hajlamossig anndl nagyobb. minél nagyobb a lerakddott rész méllasi foka. A vizs-
gilat ali vett szelvények humuszban (hu) megadott permanganit fogyasztasa jelen-
tékeny. Kz annyiban érthet6, hogy a Tisza éltal cipelt temérdek ésvinyi anyag kozott
— féképpen rostanyagokbol all6 — szerves anyag is van, mely az dsvinyi résszel
clkeveredve iilopszik le. Ha a viszonyok kedvezdk, ez a rész mielobb enyészésnek indul.

A szelvények kiilonben kétértékd (ferro-) vasvegyiiletekben gazdagok.

111, Tabldzal

A tiszaberceli hullamitér vizsgdalati adatai
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h= homok

Az elmondottak nagyjaban a tiszai hullimtér e részére is érvényesek azzal a
Idilonbséggel, hogy a szelvényeknek azok a rétegei, amelyek kémhatdsa kozel semleges,
alig mutatnak telitetlenséget (az y; értéke igen alacsony). A mészben szegény iiledék
a mallisnak és bizistalanitdsnak magasabb fokdn 4ll, a mallis kozben felszabadulé
bizisok — egyelére — a telitett dllapotot megvédeni latszanak. A talajok egész szel-
vényiikben feliszapolédasra hajlamosabbak, mint az elébbeni helyen. A yhumusze
nak nevezett érték a teriilet egy részén alacsonyabb, ezért — bar a két teriilet egyméshoz
viszonylag nem til messzire fekszik — a tiszaberceli rész gyengébbnek mondhaté a
gava-vencselloinél. A talaj egész szelvényében jol vezeti a vizet. A ferrovas mennyisége
ezeken a teriileteken is magas.
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IV. Tdblazat
A tiszaszalkai hulldmtér vizsgdalati adatar
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A talajviszonyok az elébbiekkel tobbé-kevésbbé megegyeznek. A talajszelvények
valamivel kiegyensilyozottabbnak tiinnek fel, mint az el6bbeni esethen. Ez vagy a
kiligozésra fellép6 hidrolizisbél, vagy onnan adédik, hogy a vizbél leiilepedett, kony-
nyebben méllé anyag a millds magasabb fokén volt s itt az Atmosds (mely a gyakran
ismétlodo elontések kiséréje) tovabbi hidrolizist okoz. Ez az oka, hogy a szelvényekben
hatarozott telitetlenség mutatkozik.

V. Tib'iz5t

A jandi hullimtér vizsgalati adatai
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A helyzet az elébbiekkel kb. azonos. A mészben szegény iiledéken végbemeno
mallis, a talajszelvényeknek az elontés hatéséra bekivetkezo homogenizélédisa, ami
bizonyos fokt kilgozdssal jar, itt elorehaladottabb.

VI. Tablazat
A mezbladdnyi hulldmtér vizsgdlati adatai
] = e
N Fenolftal| g « | = | & &E
,E__% T Hidr. CaCO, 0. 86 |lugossig- EM | “a| EE |Rett e
Tag H.0 | nKCl ac. 0/ szoda 2 E g E:‘i a5
2EE Y | ABUY (v | 0 |28 | &2 58
e | % il B * o
s D 3 2 ] .8 1% R B P [ (o A © W G

44

020 67| 53|10 0} 0 4 0 76 | 2 | 171 | 9.16

— 40 67| 51(103| 0 0 0 68 | 3 | 172 | 558

—u S e | 9.3 0 ‘ 0 0 71 1 3 | 186 | 5.75

—100 66| 54| 731 0 0 0 | 80 4 | 171 | 391
—130 65| 54| 821]..0 0.08 0 | 83 5 | 1.31 | 1.84

— 160 63| 56| 46| O 0.11 0 4l 82 5 | 144 | 1.40

X

020 70 611 55| 0\ 006 0 | 63 | 3 )LIl|765 83

40 69| 60| 55| 0 | 0I7 ‘ 0 66 | 3 | 0.89 | 441 80

"5 | 89| 55| 64| 0| ny | O 68 1+ |03 |374| 715
110 70| 57| 41| o© g 1 ket 68 § | — | 1081 ®
LI18E L b - R 1 0.12L 0 \ 72 | 5 | ny | 112 G0
—170 77 64) 24| 0.} 005} 0 8 | 5 | ny | 140 | 40
“200 | 81| 62| 24| 0| 008 | O |52 | 5 |0d4]212] 140

Elvben az elébbiekhez hasonlé talajviszonyokat talilunk, azonban a Tisza
mészszegény iiledéke mér a leiilepedéskor az elobbinél talan mészben még szegényebb
és a méllasnak elérehaladottabb dllapotdban volt. Az is lehetséges, hogy ezek a mész-
ben nagyon szegény iiledékek az elontések révén lerakédas utén kilagzodassal kap-
csolatos méllason mentek keresztiil.

Az elsd helyen emlitett esetet tartom valészini folyamatnak azzal, hogy az utébbi
mint kiegészitd folyamat feltétleniil hozzdjirult a képzédmények mai allapotinak
kialakitédsahoz.

A talajok pH értéke a szelvényeken keresztiil viszonylag alacsony és a savanyi
irdny felé hajlik. A telitetlenség — a bazishidny — a szelvényeknek igyszolvan minden
rétegében Altalanos. Az, hogy a mélyebben fekvo szintek bézishidnya a felettiik levonél
gyakran nagyobb, azt igazolja, hogy az illeté réteg anyaga mir a lerakés pillanatdban
is bézisokban szegényebb és esetleg a millis elérehaladottabb dllapotdban lehetett.
Ez a jelenség a mezéladinyi szelvények mindegyikében megtaldlhato, de ugyanakkor
azt is tapasztaljuk, hogy a szelvények egyikében-mdsikiban (mélységre vald tekintet
nélkiil) nem elhanyagolhaté mennyiségfi, vizben oldhaté sé van. Kiilondsen szembe-
sz0kd ez a 44. kozépmélyszelvény legalsé rétegében és a X. sz. mélyszelvényben. A tala-
jok erds kotottségét, helyszinen észlelt rendkiviili tomdottségét és tgyszolvan teljes
szelldzetlen voltét ismerve, nem tartom valoszintinek, hogy a szelvényen nagyobb
mérvii kiligzds mehetett volna végbe. Ha ilyen folyamat végbement is, csak kisebb
mértékii és esak foltosan bekivetkezd lehetett. Nem kétséges, hogy ezek a sék a helyben
méll6 réteg anyagibél szirmaznak és — tekintve, hogy eltavozasukra lehetdség nincsen
— a mallott anyagon bizonyos foki szikesedést idéztek eld. Utébbit a szelvények
bizonyos részeiben lecsikkent vizmozgis kétségteleniil igazolja, de a helyszinen észleltek
ugyancsak megerésitik. :
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Az észleltek arra hivjak fel a figyelmet, hogy a tiszai hulldmterek eqyes szakaszai
a szikesedés veszedelmének vannak kitéve, mint azt napjainkban Szatmdrban a hulldm-
tereken kiviil allo. régebben idészakosan meqismétllédd folyami elontésekben részesiilt terii-
leteken gyakran tapasztaljuk. Kzeken a mészben nagyon szegény teriileteken mintegy
30 évvel ezelott ilyen jelenséget nem ismertiink. Igy feltételezhetd, hogy a késébbiek-
ben ezeken a teriileteken is felléphet ez a kiros folyamat. A mezdladinyi hullamtérrel
azonos. vagy hozzi hasonld talajviszonyokat mutaté teriileteken ennek a folyamatnal:

Tiszastalhka W scely. . Mezdladany 1. scefv. ki
¢ Lucerna fotd) oy & Seants yasy
o3 399 « §§ 3¢
S1338 333383
bl £ 5 Baran’s sargn erésen tomdi i
" 7 s Gnlést rARs sarga eroseq tomdil
THE] fm;"".’:ﬁ:f_’ Snlesl sy Sesle I 20 fuggilegeses tagall repadecett b5 & T
o P'll‘k-r herges. poiiéderes . foggdlegesen vasas agyag. 4 repedesed kb, seT
;TF. ,;‘1 lagorddolt sitelet agng. e WO em . 1g berjadack.
Al Barna tdmo¥ agyag
1ll31 1'73 arna , bmdtt, oasfollas p?f 88T
It t |1 P Soyéshmn timdd agyag. ,
[ T ob 1t \pasas fomitlf agyag. sber
’ iirkés stind erdsen o
|
l i i 13, gleges. Ubrscb & T
! \ Risd réscdn mésegasecses
Sargas stimd, (omdd, erdsen . }: st my T
470 ( cailla) $ &
| l c;ffm‘a.m_ 2m kded] b m FILICIR S h
')
(}m o s 8 m 9 agyag. it Vil

a sxelveny srelldcellen.

B 80, ot e '5' a m:egu;kaddlyqzr,isdm 1?&(‘5’”(:1(’5(? .\Ezrr;].--m;afwfl.f
. ‘g g?,s g(mfﬂns.mggzrwi' A'walrw:e'ott, fa--jmf.'({a% allo fasitis
hellds szetoeay > 59’_‘.‘ g-“ adhat Fsegitséget. Ily mbdon elérjiik, hogy a
S ARSN yalagnak a meglevitdl eltéré irdnyi biodina-
o U VR | mikdt adunk, s mindaddig, mig a teriilet
12212 sen timdtagyag. e f dllando jellegic nivényi takaré alatt @ll, nem
E’U,a{ . m"’ﬂé‘;‘;”*’:‘“’.“ PR valdszinit, hogy a szikesedési folyamat elére-
fa-«“*% 5 prast vasas baoyag sb o T !o'f;éi-n;“ ‘ 5 3 :
?*.',' V| Barnds fekets asslopos t6- y ’]\u]m}lwn a X. 8z. szelveny’szollozetlr'n
{?.m“mdﬂ‘@yﬁy-ﬂﬂb@m A voltdra jellemzésképpen  emlitem, hogy
“1{1 = mﬁ“;hq bk T B kb. 170 em mélységben elhalt novényi
|1 Berads scirge timast aiag, 85 & T gyc{ké}'un szénsavas me§zlf|veinlast talaltunk.
o Nyilvinvalo, hogy a mélliskozben felszaba-
if Sulrkes sarga timdf dulé kaleium a gyikérlélegzés folyoméinya-
}“""95“‘?' s & 1 képpen vandorloképes kaleiumbikarbondtta

alakulva addig véndorolt, mig a talaj-
levegd  széndioxidtartalma ezt megengedi,
Amint az oldatban maraddshoz sziikséges
széndioxid nem volt meg, a kaleiumhidrokarbonét rendes szénsavasmész alakjiaban
kivalt. Az egész szelvény dohos, szellézetlen szagii volt.

A VII. téblizat szerint a helyzet kb. az — Mezdladanyt kivéve —, mint az
elozé hullamtereken.

A VIII. tdblizat szerint a Géva-vencsellsihez hasonld a kép : A leoldhatd részt
a Tisza tovabb viszi s a méllas egy bizonyos folkin 4ll6 szilird iiledéket lerakja. Ez a
béazisokban telitett, mészvegyiiletekben viszonylag szegény, alacsony méllasi fokon
illo iiledék szolgaltatja malliskozben mennyiségileg is, a lerakott anyag anyagi
tulajdonsigaitol fiiggo, vizbenoldhaté sot, mely helyben képzddik. Bar a talaj minden
rétege feliszapolodisra hajlamos, a képzddmény a vizet j61 vezeti.

1. abra.
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VII. Tdblizat
A szatmdreseles hullimtér vizsgdalali adatai

(] T 3
2mE pH ;Fenol‘fta] 5 = 2 | 5, E
HBe s Lt | 0% |2 i =i
Egv l Higr. |CaCOy| 6. 80 slugosség- 2M | “a | BT |pett g5
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) / t Sl 2 o w7
< g | | L % | . ,‘{J i
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—150 68 82 3.8 0 08 34 \ h | 1.19 | 1.84
XVI
0—20 72| 68 | 46| 0 0 | 0 | 43 ] 3 |1.60 | 547 ] 150
—60 72 e8] 481 0 (8] s A, 43 \ 3 ‘ 1.62 | 2.90 ‘ 275
—15 ma Y oede b ae o 0 0 48° | 5 | 164 | 290 | 250
—105 750060 | wd 0 0 \ 0 60 b ] 1.38 | 402 | 240
—145 78| 59| 81| O Qoo 18 64 5 | 158 | 480 | 150
—175 15| B0 48] 0 9, _f.. 0 66 5 | 1.37°| 447 | 150
Gl [ 1 it e o e WO TR (Y S A+ B - s L e | 3.01 | 225
h = homok
VI, Tablizat
A tiszakeszi hullamtér vizsgilati adatai
ol . # o Ny |
£ :niEJ, pH ; ’ Fenolftal.| & _ = | z | . 5 Gras
E¥ g Hidr. CaCO,| ©- 80 |ligossig-| Zpd | ™ 2 ‘ g3 + | kapill.
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ﬁ‘g % H,0 [ nKCI (y2) i | i f i ] |3 e mm
-4 = g8 | u” ‘ B oo | t.?é'
1 2 3 4 Bt Ban ) . 7. Lk i B s VSR
4
0—25 | 86 79 i+ ny | 003 | 0 854 %h ‘ L08 {r2.38
—60 88| 80| — | ny R 30 5 1 1.20 | 184
100 86 [ 74| — ny | 0 0 50 5 | 1.52 | 3.02
150 g:g |l [ o | oos| o | e 51188 ‘ 3.80
7
0—25 8.6 T s 10 0.05 | 0 ‘ 46 | 4 1.53 | 4.08 205
—50 87 | 12| — | 0 ny | © 47 | 5 | 13213021 146
—70 84| 90| — | ny ny 0 ‘ 55 | 4 | 146 | 296 | 295
—120 | 85| 71| — | ny o | o 48 | "4 | 124|235 | 270
RS T T O IR 004 |0 54 | 5 | 127|212 | 150
—160 g2 | 71| — | ny 010 | 0 ‘ 70 ] 5 | 1.20 | 3.63 | 105
—190 Bl T — [ o 0 \ 0 57 5 | 078 \ 1.34 155
200 2| 72l — 1o | o009 0 60 | 5 | 124|357 150
h = homok

Az ismertetetteket dsszefoglalva valoszintiséggel kivvetkeztethetjilk, hogy a Tisza
& mellékfoly6i egyidébeni, vagy pedig kiilonbizo idejii dradésival. kiilonbozé vizhdség
mellett, kiilonbozé vidékrdl szdrmazé erézios anyagot kiilonbizé sebességgel szilli-
tott, majd lerakott. Ezek az anyagok, bér kiilinbozo eredetiiek és a leépités (= bontis)
folyamatéinak kiilonbozé fazisaiban vannak, kozos tulajdonsiguk az, hogy altaldban
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mészben szegények. Azok az alkatrészek, amelyek a hidrolizis legalacsonyabb fokén
(tehat lényegileg alig bomlott allapotban) vannak : ldgosabbak, bézishidnyt nem
mutatnak, mig a viz altal meginditott méllas elérehaladtabb allapotdban levé iiledék,
melybdl a bazisok eltdvoztak, kimondott bazishidnyt mutat.

Az egymast kivetd elontések iiledékei dltal 1étrehozott talajszelvényben a rétegek
kiilonbozé tomdodottséggel, s a mészszegény agyag ltal mintegy cementezve fordul-
nak elé. Ott, ahol a mallisi folyamat tovébb tart (mikozben a mallé kézetbdl, vagy
pedig asvinybdl tudvalevéleg legkénnyebben az alkélidk szabadulnak fel), a kelet-
kezett oldhaté s6 nem tévozhat el. A szelvényben megreked és vizsgalatinal keletkezése
helyén, vagy annak kizelében jelentkezik (pl. Géva-Vencsell, Tiszabercel, Tiszaszalka,
Mezoéladény, Tiszakeszi, stb.) és, ha az iiledék mdalldsi dllapota, anyagi sajatsdgai meg-
engedik, szikesit is. Ezt a jelenséget a mészben szegény tiszai hullimterek kiilonbozo
szakaszain (Tiszakeszi, Gava-Vencsello, de kiilontsen Mezéladiny) lépten-nyomon
tapasztaljuk.

A Tisza vizében nemcsak szervetlen, hanem szerves anyag is tekintélyes mennyi-
ségben van, mely az dsvanyi résszel leiilepszik és elkeveredik. Ez az oka annak, hogy
a hullimterek talajainak alsébb rétegeiben is taldlunk szerves anyagot. Ennek a mennyi-
sége azonban rendszerint eléggé alacsony és viltozd. A tovabbiakban latjuk, hogy a
hullimterek talajszelvényei — egészen a vizsgilt mélységig — mintegy 4t vannak
kétértékili, . n. ferrovasvegyiiletekkel itatva. Kzek is az iiledék méllasabol jonnek
létre — mégpedig igen nagy mennyiségben. Levegét érve oxiddlédnak és vaspettyek.
vagy rozsdéds savok alakjdban kivilnak. Ott, ahol az oxidicié hidnydban megmarad-
nak és egyéb koriilmények is kedveznek, gleyesedés lép fel.

A vizsgalt hullimtéri talajok kotiottsége nemesak a fedoréteghen, hanem a szel-
vények szintjeiben is szeszélyesen, foltosan, torvényszertiség nélkiil valtozik. Ennek
a foltos viltozdsnak valbsziniileg az dramld viz helyenkénti orvénylése az oka, mely az
eltérd sebesség szerint eltéré szemcsézettségi és fajsulyu anyagokat rak le. A
kotottség és tomodottség, melyek a fik megtelepltesénél és tenyeszeteben igen nagy
szerepet visznek, a vizsgdlt helyek egyrészén sok fafajta 16tét, egészséges fejlodését
eleve kizérja. Kiilonosen kritikusnak tartom a telepités sikerét a mezoladé,nyi Xesz.
mélyfeltiras és a hozzd hasonlé talajok esetében. Itt a mészszegény anyagokbél fel-
épiilt nehéz agyag-]ellegu szelvényen a kiltgozds és atszellozodés hidnya mellett a
nagyfokil tomdadottség egészen a legmélyebb retegeklg észlelheto.

A mészben szegény, malléfélben levd dsvinyi anyagokbol létrejitt képzodmény
morzsii vizzel szemben nem mutatnak jelentékenyebb ellendllist. Elfolynak, vagy
legaldbb erdsen rombolédnalk, ami a talaj feliszapolodisaban jelentkezik. Ennek ellenére
a vizsgilt teriiletek talajai 4ltaliban jol, s6t a homokosabb féleségek igen jol vezetik
a vizet. Utébbi esetben, ha a teriilet nem hullimtéren fekiidne, valésziniileg nem is
volna fasitdsra alkalmas. Természetes, hogy az erésen tomott, nehéz, szikes agyagi
helyek kivételt jelentenek.

Ezek a képzodmények altaldban — a dolgok természeténél fogva — humuszban
szegények, és nem kétséges, hogy a szervestrigyazdssal kapesolt meszezés igen jo hatds-
sal volna rajuk. Kétségtelen, hogy az el nem millott, vagy a méllas bizonyos fokén
levé vizi iiledékek a novények tdpldldhalﬂ. alkalmas a,nvagoka,t tartalmaznak. Hzek
az anyagok a millasi folyamatok kozben szabadulnak fel és valnak a névények altal
felvehetové. Sorsuk hiromféle lehet :

1. A novény vagy felveszi azokat.

2. vagy oldhatatlan alakban ajbél kivilnak, vagy pedig

3. az dramlo folyoviz viszi magiban az ién eloszlisban levé anyagot. Nem kétséges,
hogy hullimtéri fisitis esetén a feltird nivény egyben asszimililja is az iiledékbdl
nyert tdpanyagot, mielétt azt a nagytémegii viz elragadna.
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A fenti ismertetések alapjan megallapithatjuk. hogy a vizsgilt tiszai hullimtén
talajok szelvényeire a szeszélyes, szabdlytalan lerakoddsok, az egymisra rakott rétegek
kémiai tulajdonsagait6l fiiggden jelentkezd szabélytalan egyéb sajatsigok a jellemzok.
Tehat a hulldmtéry talajokat, a tipusokat jellemzé harmovakus torvényszeriiséq hanya
jellemzi. '

Az elézokben a Tisza, mint vizgylijté és vizlevezetd rendszer mentén elteriil
néhéiny hullimtéri talajadottsigot ismertiink meg. Ahhoz, hogy a hullamtéri fasitas
eredményesen legyen végrehajthato, a figyelembejoheté fafajtik talajigényét kell
ismerniink. Csak ilymédon sikeriil az egyes talajadottsigokat tiré fik kivdlasatisa.
melyek azutin a létiikhiz és jo fejlodésiikhoz szitkséges feltételeket a legkedvezdbben
megtalilhatjak. Nem kétséges. hogy ehhez erdész szakembereink tudoményos. meg-
allapitdsai, tapasztalatai és talajvizsgilatokkal alitimasztott gyakorlati megfigyelései
szitkségesek. Az elottiink 4116 nagy probléma csak ilyen modon és csak a tudoményigak
és a gyakorlat dsszefogésival oldhaté meg sikeresen. Togy a talajtani szaktudasnak
és a talajvizsgalatoknak dltaldban a fasitdsokban és nem utolsé sorban a hullamtéri
fasitasok terén végzendd munkdban milyen szerep jut, példaval igazolom.

Ismeretes, hogy a hullimtéri erdételepités tengelyében 116 nemes nydrak altala-
ban a lazdbb, s vizzel sziikségletitknek megfeleléen ellitott teriileteken fejlédnek jol.
A megfigyelések szerint a talaj kitottségének felsd hatdra, amelyen még j61 tenyésznek,
50 koriil van, a hazai nydraké pedig 60 koriilive teheté. Mivel tiszamenti hullimtéri
talajaink thlnyomé része nehéz, st igen nehéz jellegii és ennek ellenére kivinatos
volna a gyorsan nové. elsérendi mindségi és nagytomegi faanyagot add nemes nyar-
aknak a legalibb helyenkénti megtelepitése, kérdés, hogy a kotottségre megadott
értékszam hatéra felfelé nem emelheté-e? Természetes, ehhez gyakorlati megfigyelések
sziikségesek. Szemlélteté a Tisza hullimterében, Abfdszalokon, mintegy 20 kat. holdon
létesitett, zart alloményt, kittiné fejlédést 20 esztenddés kanadai nyéras. A teriiletet
a Tisza magas vizillas esetén allandéan elboritja s az erdé 1952 év tavaszin is huza-
mosabb ideig kb. 1.8 m-es viz alatt allott.

Természetes, hogy barmilyen sebes is legyen a Tisza vize, az az erdoben lelassul
és ha huzamosabb ideig lassan mozog, vagy mozgsiban elakad, a lebegd finom, vagy
legfinomabb szemesézettségli anyagokat lerakja ¢ ez az iiledék a mai felszintet évrol
évre noveli. A felszint kialakitésiban a domborzati viszonyok is szerepet visznek. mert
a mélyebben fekvé részeken dltaldban vastagabb az iiledék, mint a magasabban fekvo-
kim. Ennek a koriilménynek az erd6 fejlédésére némi hatésa van. A fedoréteg kialakitd-
siban neni kozombis, hogy a viz mozgisit az erdé f4i mennyire akadilyozzék. Ahol
a viz sebességesikkendse gyorsan kivetkezik be, vagy gyorsabban mozoghat, mint a
medertdl tavolabb. ahol esetleg csaknem megsziinik a mozgisa, durvibban szem-
csézett anyagot rak le. Ilyen helyeken a feddréteg lazdbb szerkezeti, mint a medertdl
tavolabbi részen, ahol a finom, 86t a legfinomabb iledék keriilt nyugalmi helyzetbe.
Sok egyéb kozott ez a koriilmény is hozzdjirul a hullimtéri fisitisokban az azonos
mindségii fafajok eltérd fejlodéséhez.

A szerzendd téjékozodas végett a kitinden fejlett erdd 3 pontjan végeztiink hely-
szini talajvizsgilatot és vettiink a feltért talajszelvényekbél laboratériumi vizsgélatok
céljaira talajmintét. Az 1. sz. szelvénygidorrel jellemzett teriileten az erdé jol fejlett.
A 2. sz. gidorfeltaras kirnyékén a masutt igen kitinének tarthato fejlodés az elobbinél
hatarozottan gyengébb voit. Bz a szelvénygodor, valamint az dltala jellemzett teriilet
térszinileg mélyebben fekszik, mint az 1. sz, feltdrasé. S végiil a 3. sz. feltdrdssal jellem-
zett teriilet fekszik térszinileg legmagasabban és ezen a helyen fejlodtek a nydrak
legszebben.

A helyszinen észlelteket (a szelvények rajzét, s a szelvényleirdsokat), valamint
a laboratériumi vizsgalatok eredményeit a 33. oldalon lithato dbra és az itt ko-
vetkezé tédblizat mutatja be:
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A helyszini szelvényvizsgilatok adatait a laboratériumi adatokkal kiegészitve
kivetkeztethetjilk, hogy a teriilet valamikor laza, vegyes szemeséjii, csillimokban
gazdag tiszai hordalékbdl épiilt fel. Ez hatdrozottan dntési homok, illetve vilyogtalaj
volt. Krre telepedett a folyé gyakori kiontése kivetkeztében — valészintileg az erdd-
telepités utdn — az eldbb targyalt torvényszeriiségnek megfeleléen a mai fedoréteg,
mely — a 3. sz. feltirdst kivéve — kotottebb jellegli és vastagabb is, mint a 3. sz.
feltaras helyén. Az egykori elontések alkalmdval a Tisza valtozé mechanikai finomsigi,
de mindenesetre konnyebb talajjellegnek megfeleld, esillimban dis, szilird anyagot
rakott le. Ebben az idében a viz sebessége a maindl — ezen a szakaszon — nagyobb
lehetett, A lerakott, mészillapot tekintetében rendezett anyag a mallasnak alacsonyabb
fokén 4ll. Innen van a szelvények mérsékeltnek mondhaté ligossiga, mely mind a
hirom feltdrds helyén csaknem azonos. A hullimtéri talajokra jellemzéen a viz-
ben oldhaté s6 alig szimbajohetéen és szeszélyes Osszevisszasigban jelentkezik
aszerint, hogy milyen a lerakott iiledék anyagi természete. Még ha méllaskozben jon is

3*
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létre, a tobbé-kevésbbé laza talajszelvényen keresztiil eltivozik, hiszen a szelvények
hen a vizmozgis annyira gyors, hogy a talajszelvényben egyes szintnek viztartoképessége
nines is.

Szénsavasmeszet ugyancsak szeszélyes eloszlisban és csak kis mennyiségben
— szinte nyomokban — tartalmaz helyenként a szelvény. Szodaligossigot nem tali-
lunk. Legfontosabb kiilonbség a kotéttebb fedéréteg vastagsdgiban jelentkezik. Az 1.
sz. szelvénygodormél 40, a 2. szamindl 80 cm vastag nehézagyag a feddréteg. Kzen-
kiviil az elébbeni altalajaban 75—85, utobbiéban pedig 120 —160 em kozott talilhatd
az agyagnak megfelelé kotottség. A 3. sz. feltdris feltalaja nehéz vilyog, a kotottség
értéke a szintekben szabaly nélkiil véltozik, de ennédl kitottebb dltaliban nem lesz.
Az elsé helyen 350, a mésodikon 320, a harmadik feltdrdsnil pedig 380 cm-nél kaptunk
talajvizet. A 3. feltdrisnak ebben a mélységében gleyesedés van, de ez — talan azért.
mert vizben van — nem fejt ki kiros hatést a kanadainyér fejlodésére, sot lehetséges.
hogy a ferroidnok az erdteljes illomény kifejlodését elosegitik, stimulaljak. Hzt a prob-
lémat érdemes volna szélesebb alapokon kutatni. A malléfélben 1évé iiledékhbél fel-
szabaduld és a nyarallomény rendelkezésére ll6 tdpanyag — elsosorban pedig kali —
szerepe a j6 fejlédéshen valoszintleg nem lebecsiilends.

A vizsgilatokbol a gyakorlat részére a kivetkezdket allapithatjuk meg :

A kanadai nyar, a vizsgdlt esetben, mérsékelten lagos kémhatiast, kozépkotott,
illetve nehézvalyog jellegii olyan altalaji helyeken fejlédik jol, melyek fedorétege kb.
ugyanilyen kotottségd, mint jelen esethen az altalajé. Amennyiben a fedoréteg kotit-
tebb és egyben s6- és szodamentes, ezenkiviil rétegvastagsiga nem nagy, a nemesnyar
még jol fejlédik. Vastagabb (L.0—1.5 m. koriili kitott fedoréteg esetén valdszini,
hogy a nyar fejlédésében visszamarad. Az altalajrétegek lazasiga ugyvancsak egyik
kiovetelmény. Fontos, hogy a talaj viztartd- és vizvezetdképessége és az ezzel jaro
atszellozédése a mélyebb rétegekben is jo legyen. Az altalajviz szintje nincs mélyen,
foy a gyokér kinnyen eléri és a méllas alacsonyabb fokén levé iiledék tovabbi méllisa
kozben a felszabaduld tapanyagokat értékesiti. A humusztartalom (hu) és a ferrovas
mennyisége — a tobbi vizsgalt szelvényekhez viszonyitva — alacsony.

Valoszintiséggel feltételezhetjiik, hogy ha valamely hullimtéren a jelenlegi kitott
jellegii fedéréteg alatt a szelvény tobbi része lazabb és vizellitdsa az abadszalokihoz
hasonld, a kanadai nyar eredményesen megtelepithets. Természetes, hogy tovabbi.
talajtanilag ellenérzott megfigyelések szitkségesek ahhoz. hogy a nemes nvar telepi-
téséhez szikséges talajtani feltételeket kétségteleniil leszogezhessiik. Ugylatszik. a
kanadai nyar j0 tenyészetének — egyebek kozott — egyik legfontosabb feltétele a
talaj kozépkotott volta, emiatt nem valoszin, hogy a megadott kotittség felsé hatirin
lazitani, s a mostani tapasztalati értéket emelni lehetne. Tovabbi kutatdsra szorul.
hogy a vizsgalthoz hasonlé koriilményeket és adottsigokat mutatd al- és feltalajjal
hiré teriileten a kanadai nyér hasonlo sikerrel tenyésztheto-e?

Az elmondottak kétségtelenné teszik, hogy a talajvizsgdlatok a fisitési munkékat
nemesak a hullimtéren, hanem a természetdtalakitis egyéhb erdészeti vonatkozdsaiban
is elosegitik.

1 B

A helyszini és laboratériumi vizsgilatok nyersadatait olvasni, értelmezni kell.
hogy a gyakorlat részére hasznos atmutatist adhassunk az eredményekbol. Az adatok
legfontosabbjainak geodéziai térképlapon vald rogzitésével nyerjik a termelési talaj-
térképeket, a kiindulisi alapot, melyen egysikbani #brézolassal taliljuk azokat a talaj-
adottsdgokat és talajtulajdonsigokat. amelyek ismeretében biztosabb alapon tudunk
tervezni és termelni. Ne felejtsiik el, hogy a talaj csak egy — igaz, hogy a legfontosabb
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— tényezd a termelésben, ezért tisztén és kizdrolag erre, a tobbi termelési tényezd
kikapesolasaval, épiteni a tervet nem szabad.

A gyakorlat azt mutatja, hogy mind a mezé-, mind az erdégazdasagi tervezéshez
és a tery gyakorlati végrehajtasahoz az 1 : 5,000 léptékii rétegvonalas geodéziai térképek
a legmegfelelébbek. Ezeken a talajtipusok, helyi véltozataik, az altipusok helyi talaj-
tulajdonségai és adottsigal, tovabba mindazok a talajban rejlé, vagy a talajtol fiiggo
tényezok, melyek a novénytermelést — specidlis esetiinkben a hullimtéri fasitdsokat —
kedvezden, vagy kedvezdtleniil befolyésoljak, jol kivehetéen feltintethetok.

Mit tiintetiink fel egy ilyen talajtérképen? Anélkiil. hogy a térképlapot zsafolttd,
nehezen érthetvé tennénk, mindazokat a talajban levé, vagy a talajtol fiiggo tényezoket,
amelyekre a gyakorlatnak munkéjaban sziiksége van, vagy lehet. Elsésorban a felvételi
és laboratériumi vizsgilatok alapjan megillapitott talajtipust, illetve altipust és ezek
helyi véltozatait. S2m a tervezéshez, sem a gyakorlati kivitelezéshez nagyszdma talaj-
tipusra nincs sziikségiink. Maga a talajtipus tulajdonképpen a viljamszi talajfejlodési
rendszer egy-egy fokit jelenti és az illeté tipusra mindenkor jellemz6 folyamatok hati-
sdra jon létre, ezek hatésa alatt 4ll. Minden tipusnak jellemzé dinamikédja van, melynek
(tehat végeredményben a talajban végbemend folyamatok) ismerete a tervezésnél
épplgy, mint a gyakorlati megvalositisnal feltétleniil sziikkséges. Ennek a felismerése
készteti a talajtani kutatokat arra, hogy gyakorlati célt szolgdld, egyszeri talajoszti-
Iyozast éllitsanak fel. Ez a torekvés még kisérleti dllapotban van, s a gyakorlat fogja
megmutatni, hogy a kivint célnak milyen osztélyozas felel meg valojaban. Targyali-
sunk anyagit ez a kérdés lényegében nem is érinti — legfeljebb strolja. Legfontosabb
az, hogy a mezdgazdasigi termelés, de kiilonosen az erdészet olyan talajtérképekhez
jusson, amelyekbdl nemesak a kultirréteg (= a feddréteg), hanem az altalajok sajit-
sigai és adottsigai megismerheték és a gyakorlati munkédban hasznosan alkalmaz-
hat6k legyenek. :

A szobanforgd térk épeken a talajtipust megfelels szinezéssel jelolik. A jellemzo
feltardsok dltalinos jelolése

Kozépmélyszelvény (150 em-ig) ©

Mélyszelvény (2—3 méterig) -

Szelvénygodor ]
Vizszelvény (a talajvizig) '5_‘

A feltalaj kotottségét megfelelé vonalkdzissal. a sekély terméréteget vizszintes
vonalozissal tiintetjilk fel. Erdészeti vonatkozdsban szaggatott vizszintes vonalat
alkalmazunk a talajtérképen. ha a felszin alatt 60 ecm-re a ]{iiti)t-tség 50 —60, s folytonos
vonalkézissal tiintetjiik fel, ha ugyanebben a mélységben a l(f':tt'")ttség 60 folott van.

Ismert tapasztalat, hogy a mezdségi és véti tipusi talajaink egyrészének altalaja
riltozd mélységben szikes, tiobb-kevesebb vizbenoldhaté sot és ezenfeliil gyakran
magas, szo6diban kifejezett fenolftaleinligossigot tartalmaz. A fasitét, kiilondsen
utdbbinak a mennyisége és eloszlisa, tovabba mélységheli eléfordulisa érdekli. A talaj-
oldatban levé szodabol, a szikes talaj adszorpeidskomplexumars] viz hatdséra mésod-
lagos tton létrejové OH-ionok jelennek meg a talajoldatban, melyek a hajszalgyokerek
epidermisét oldjdk, mésfelél a sejtfalak 4teresztését kdrosan befolyasoljik, a nivény
életmiikodését erdsen akadalyozzik. A szodaliigossignak az altalajban vald eloforduld-
siit és mennyiségét ismerniink kell. Evéghél azt a mélységet, melyben a nagyobb meny-
nyiségi karos s6, kiilonosen széda fordul eld, szines, folytonos vonallal hatiroljuk el,
s az elhatdrolt teriiletet ugyanilyen szinti pont-vonalkézéissal sraffozzuk a széda mennyi-
ségét a’Sigmond-{éle szikes osztallyal beirjuk. Abban az esetben, ha nagyobb mennyiségit
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((),250_.{,~on feliili) az Osszes vizben oldhaté s6 mennyisége, a ‘Sigmond-féle egyesitett
osztéalyozis megfeleld értékét frjuk be a koriilhatérolt és vonalkazott teriiletbe. A kiilon-
bozé mélységben jelentkezd szddaligossigot kiilinbozé szind pont-vonalkizssal
jeloljiik az ugyanilven szinii elhatdrolason beliil :

0— 30 em-ig  piros,

302501 g z0ld,

50—100 « bordo,
100 em-en alnl  barna,

Ismerniink kell a térképen a szikfoltos teriileteket is, mert egyrészt megmivelés,
mésrészt telepités szempontjabél nem koziombis, hogy homogén, vagy szikfoltos teriilet-
16l van-e sz6. Bzeket a térképen erdteljes, kizépvastag, szaggatott, fekete vonallal
hatéiroljuk el.

Erdészeti szempontbol nem elég, hogy a talajviszonyokat egy sikban (mintegy feliil-
nézetben) dbrizoljuk, hanem a szébanforgé teriilet talajat szelvénymetszetben is ismerni
kell. Ebbél a célbél az 4. n. szelvénydiagrammdk segitségével a legjellemzGbb talaj-
szelvények sajitsigait és talajadottsigait tiintetjilk fel. A szelvénydiagrammak a
térképlap szélén foglalnak helyet, s rajtuk a kivetkezéket taliljuk: (Ldsd a kiilon
mellékleten).

»O« rovat : 20 em-es osztdssal a szelvénymélységet,

spHa rovat : az egymason fekvé rétegek laboratériumban elektrometridsan mért
pH-értékét, :

». 8O« rovat : az egyes rétegek elektromos vezetcképesség atjan mért sdtartalmit,

»(a« rovat : az egyes rétegek mészallapotat tiintetik fel olymédon, hogy telitet-
lenség esetén, ha y, 8.0 alatt van, akkor: —, ha pedig 8.0-nil nagyobb. akkor: — —
a jelzés. Ha pedig a vizsgdlt réteg szénsavas meszet tartalmaz és ennek mennyisége
legfeljebb 5.09, akkor: -+, ha pedig 5.09; folott van, akkor: - --. Tervezés, vagy
egyéb munka esetén a szimszerii adatokat a térképhez mellékelt vizsgilati eredmény-
lapban talaljuk.

W9z« : Az egyes rétegek fizikai talajféleségét tiinteti fel a térképhez mellékelt magya-
rizd szerint,

»Va: a szelvény vizvezetését adja megfeleld vonalkézéssal jelolve. (Bévebbet
ugyanott.) A talaj vizvezetésének elbirdlasindl mindig az egész szelvény vizvezetését
vessziik alapul.

yK : A kitottséget jelzi a szelvényen keresztiil és kozvetleniil mellette diagrammé-
ban 4brazoljuk ugyanezt. llymédon azonnal szembetiinik, hogy hol van a szelvényben
nagyobb kitottség és (bar fiiggetlen téle) kiséréképpen nagyon gyakran tomaédottség.
A kotottségi diagrammét az eredeti talajszelvény rétegeinek szaraz dllapotbani sziné-
vel szinezziik olymddon. hogy a kitottség meghatirozisinil készitett pépbdl egy-egy
eseppet megfelels sorrendben iiveglapra tesziink, s megszéradis utdn a rétegeket ezek
szinének drnyalata alapjan szinezziilk.

A szelvénydiagramma keretének aljin 9;-ban tiintetjiik fel a humusz értékét és
a Sekera-féle rogallandosagi kép megfelelé értékét a fels6 szintre vonatkoztatva. Utobbia-
kat azonban csak a hullimtéri talajok esetében hasznéljuk ilymodon, akkor ha a szel-
vény sz6dat nem tartalmaz. Ez a roviditett, vagy egyszeriisitett diagramma. Olyan
esetekben, amikor a talajviszonyok tovébbi adatok feltiintetését teszik sziikségessé,
a nem roviditett szelvénydiagrammat alkalmazzuk.

Utébbi elvben azonos az ismertetettel s abban tér el, hogy egyrészt a humuszt és
a rogképet nem a diagramma aljin tiintetjik fel, hanem egyéb helyén. Az Osszes so
és szodaltigossagnak a szelvényben vald 94-os eloszlisit grafikusan dbrézoljuk. Osszes
s6 esetén a ‘Sigmond-féle osztélyozist véve folytonos, szoda abrazolasa esetén pedig
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szaggatott vonallal fut a gorbe. Az Osszes 86 95-os értékeit ebben az esetben a felsé
kiilss, a szddaliigossagét az alsé kiilsé, a kotottséget a felsé belsé, a szénsavasmész
értékét pedig az alsé belsd szdmsor jelzi — mindegyik balrél jobbra nivekedd sorban.
Osszes 86 esetén a 0.59,-ot, szédaligossig esetében pedig a 0.259%-ot, tehit azt a
hatért, amelynél a szikes talaj novénytermelési szempontbél IV. osztélytnak minésiil,
fiiggdleges, folytonos piros vonallal tiintetjiik fel.

A tovabbiakban az eddigiektél jobbra esé mezdben a legegyszertibb jeloléssel
a helyszini és laboratériumi adatok alapjéin alkotott szakvéleményt adjuk meg. A felsé
vonalon a »rossz«, »jo« az alsén pedig a rkevés, ill. rkielégito« megjelolést talaljuk.
i hatarok kozott rovid. hullimos vonalkdval jeloljiik, hogy éaltalinos névény-
termelési szempontbdl a talélt adatok miképpen felelnek meg. Minél kizelebb esik a
fiiggdleges hullimos vonalka a »rossz¢, ill. »kevése, jelzéshez, anndl kifogésolhatébb
és minél kozelebb talaljuk a »j6¢, 1ll. »kielégit6« jelzéshez, novénytermelési szempont-
b6l annal megfelelébb a talajnak a vizsgilat idején mért és itt feltiintetett allapota.
A »joe, ill. a vkielégité« vonaltél jobbra esé jelzés a mindsités legjobb fokét jelzi.

Az egyes roviditések jelentése :

a) Miiv. : A talaj mivelhetésége a helyszini tapasztalatok alapjin. (»WJo« vagy
PTOSSZL.)

b) Vizg. : A talaj vizgazdalkodésa a laborvizsgilatok alapjan. (3W]Jo«, vagy »rossz«.)

¢) Oa: A talaj mészéllapota a vizsgilat szerint. (»"Rendezette, vagy »rendezetlend.)

d) Hu : Szdmokkal beirva a feltalaj 9%,-0s humuszértéke, majd a szimtél jobbra
ugyanaz mindségileg (vkevés«, vagy »kielégito«) kifejezve.

¢) N : Az osszes nitrogén 9-ban. majd tole jobbra ugyanaz minéségileg (vkevése,
vagy »kielégité«) abrdzolva.

{) P : Az oszlopban levé szdm = 100 g talajban talilt mg P,05 az alsé pedig
a tala] foszforsav megkotését jelzi az adagolt foszforsav 94-dban kifejezve. Az ettol
jobbra levé mezdben — a tipus figyelembevételével — mindségileg jelsljiik, hogy milyen
a talajban a helyzet (vkevés«, vagy pedig »kielégit6«).

g) K : A kéli ugyantigy, mint a foszfor — az adszorpeiot kivéve.

A fik, kitllonosen pedig az erdei fak tdpanyagsziikségletére hazai viszonyaink kozott
szamszerii adataink alig vannak. Azt tudjuk, hogy (kiilondsen a ligossigot és meszet
kedvel6) mezégazdasigli novények hamualkatrészek irinti igénye az erdei fikénak
tobbszorose. Igy, abban az esetben, ha a felvehetd tdpanyagtartalom meghatarozasira
sziikség van, feltételezhetjiik, hogy az a felvehet6 tipanyag mennyisége, mely a mezd-
gazdasigi kultGrnivények és a gyepvegeticid részére megfelel, erdei fik esetén esetleg
hoséges.

Az ilymodon dbrazolt talajtérkép mindazokat az adatokat tartalmazza, amelyekre
a tervmunkéban és annak gyakorlati végrehajtasiban sziikség van. A térkép adatait
azonban egyrészt olvasni, mésrészt pedig a gyakorlat részére értékelni kell. Ehhez a
talajtani és novénytermelési — illetve jelen esetiinkben a talajtani és erdészeti —
szakismerettel egyiittesen kell rendelkezniink —legalibb bizonyos fokig. Ennek birtokdban
sikeriil a talajadottsdgokkal a novény életigényét kozos nevezore hozva eredményes
munkdat végezni. Nyilvanvalé, hogy esetiinkben az erdei fik tenyészfeltételeire vonat-
koz6 nagyszdmi és megbizhaté megfigyelésre és mérési adatra van szitkség. Minden
nehézség ellenére — a sziikebb novény- és talajtani korlitok miatt — ez a probléma
erdészeti vonalon sokkal kinnyebben, gyorsabban oldhaté meg, mint a szinte meg sem
hatdrozhaté novény- és talajtani hatirok kozotti mezégazdasigi kultirnivények
esetében.

Tudjuk, hogy a legtokéletesebbnek tartott talajtérképpel (az . n. »iizemi« talaj-
térképpel) a probléma mindossze talajvizsgilatokkal alitamasztott tudoményos alap-
hoz jutott. Bzt elsésorban azok tudjik hasznélni, akik kell6 szakmabeli felkésziiltséggel
rendelkeznek : elsésorban a tervezdk és iizemszervezdk. A gyakorlat ennél tobbet var.
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Azt, hogy milyen teriiletrészt hogyan, mivel hasznosithatjdk. A talajtérkép a feladat
megoldasédnak egyik, éspedig az alapveté része. Ennek az adataira kell, hogy a
novénytermelési — jelen esetben a fisitasi, vagy erdételepitési térkép felépiiljon.

Az AGEM az Erdészeti Tudomanyos Intézet javaslata alapjin a hullimtéri talaj-
vizsgalatokkal kapesolatban a Tisza és mellékfolyoinak hullimterére tervezett 7 fo-
alloménytfpusbol 6-nak a talajkivinalmait az alibbiakban adta meg :

»1. Nemesnydrak. Kizdrdé ok a homoktalaj és a nehézvilyognil kotottebb talaj.
Talajhiba (szoda, szik, igen erds kitottség) 1.5 méteren beliil nem lehet, amennyiben
1.5—2.0 m kozott volna megallapithaté, az augusztus-szeptemberi talajviz mélység
3 m-en beliil legyen. Rét és legelok terephajlataiban az 1 m-nél nem sekélyebb talaj-
hiba esetén az 1.5 m-ig hidinyzo terméréteg legalibb 50 em koronaszélességii bakhatak
készitésével kiegészithetd, Kizdrd ok : a szbda 6és szik el6fordulds II/b o., kotottség
50-en feliil.

2. Hazai nydrak. Kizird ok a nehéz agyagtalaj, a talajhiba 1 m-en beliil el6for-
dulésa. Talajhiba: a széda és szik 11/a o., kitottség 60-on feliil. Bakhdtak készitésével
a talajhiba folotti termoréteg 1 m-ig, de lehetdleg 1.5 m-ig egészitendo ki.

3. Koris és feketedié. Kizardé ok a homoktalaj és a 60-nal kotottebb agyagtalaj.
Talajhiba a talajvizsgilat 2 m-es szelvényében nem fordulhat elé. Bakhdtak készitésé-
vel a termdréteg nem egészithetd ki.

4. Tolgy. Kizdré ok a homoktalaj és a tavaszi magas vizdllis esetében a gley
szint 1.5 m-en beliili eléfordulisa. Ugyancsak kizéré ok a III/b szikosztaly 1.5 m-en
beliili jelenléte. Bakhitak nem készithetok.

5. Fenyé. Kizard ok a nehéz vilyog, vagy ennél kitottebb talaj. Talajhiba homo-
kon 1 m-en, kitittebb talajon 60 em-nél sekélyebben nem fordulhat elé. Talajhibédnak
szdmit a szik, a szoéda I1/b eléfordulisa.

6. Akde. Kizard ok az agyag, vagy ennél kitottebb talaj. Talajhiba a 1.5 m-en
beliili szik, széda 1I/b el6fordulasa.«

A kozolt adatok birtokédban laboratériumunk szakemberei az erdész-szakembe-
rekkel osszeiiltek s kivanalmaik és felvilagositasaik figyelembevételével 5éallomany-
esoportot 4llitottak fel * Alapul a kotottség szolgalt.**

1. Alloményesoport. (A talaj 0—150 cm-es szelvényében a kotottség legfeljebb
30.) Fea\?b’, akdce, hazai nydr. (A telepitési térképen téglavorissel jel.)

2. Alloméanycsoport. (A 0—150 em-es kizépmélyszelvény mélységében a kitottség
30 és 40 kozott.) Fenyd, tolgy, akde, hazai és nemesnydr, kiris, dié. (A telepitési térképen
vil. zolddel jelélve.)

3. Alloménycsoport. (Az emlitett mélységig a kotottség 4050 kozott.) Talgy.
akde, hazai és nemesnydr, kéris, did. (A tel. térképen vil. kék szinezésii.)

4. Allomanycsoport. (Kotottség 0—150 em kozott 50—60.) Télgy, hazar mydr,
koris, dié. (A tel. térképen narancs sirga szinnel dbrdzolva.)

5. Alloményesoport. (Kotottség 150 cm-ig 60-on felil) Talgy. (A tel. térképen
6z-barndval jel.)

Ezek az Alloményesoportbeli elhatérolisok kimondottan olyan hullimtéri teriiletekre
vonatkoznak, amelyek altalajukban sem nagyobb (a kizérdst el6idézo) vizben oldhaté
s6t, sem szO6dat nem tartalmaznak. Ha ilyen eset fordulna el6, akkor az dllomény-
csoport megéllapitisa, mésfelsl az elhatirolisa més szempontokhbol torténne.

Az 4llomanycsoportok elhatdrolasa a térképlapon a talajtani adottségok és sajit-
sigok figyelembevételével torténik. A pontos helyszini elhatérolis a végrehajtod a

* Fzekben a munkakban kiilonosen ki kell emelnem Fuisz Joézsef féerdémérnck
Cés Galgdezy Mikl6s agronémusunk érdemeit.

** A feloszths az 1952. évi, a talajvizeghlatok kiértékelését megel6z6, empirikus adatok
alapjén tervezett allomanytipusok telepitési korzeteit tervezte meg. A tovibbiakban ez mér
nem helytallo. (Szerkesztéség.)
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gyakorlati szakember feladat korébe tartozik. Az egyes jel]em?(") szelvényekhez
a fentebb ismertetett 6 foallomanytipus helyét magaba foglals 6 részre osztott kir
keriil. A kor egyes cikkelyébe az illeto he]yre — az erdészeti tapasztalatok alapjan
javasolt — szinnel feltiintetett fodllomanytipust tessziik.

Ilyképpen a gyakorlati végrehajtd a térk("p a,hpjén dolgozik. Sikeriilt tehit a
laboratériumi és helyszini talajadatokat magéra a névényre — a telepitendd fara atvinni.
Az egbsz kisérleti jellegii, de dltala a hullimtéri fasités a biztosabb alapon vegrehfajtntt
sikeres megoldéshoz keriilt kozelebb. A termelés céljit szolglé térképnek (az iizemi
térképnek) két részhdl kell dllani :

a) A talajadottsigokat és sajatsigokat helyi viszonylatban feltiintetd talajtérkep-
bol. Bz egyben a teriilet jellemz6 szelvényeirél is teljes felviligositast ad. Ez szolgdltatja
az alapot a gyakorlati megvalositast kizvetleniil szolgilé — altalanos értelemben vett

b) talajhasznositist, jelen esethben — fasitési ’ré1kephez Utébbinak minden adata
elébbivel talajtani szemponthdl a legszorosabban dsszefiigg és mér a gyakorlati meg-
valdsitds lehetoségeit foglalja magéaba.

A két térkép szorosan Osszetartozik, egyméstél el nem vilaszthatd. Termelés
kézben barmilyen talajzavar 1ép fel, a talajtérkép adataibdl az ok ellendérizheto.

Természetes, hogy a tudoményok osszefogisibol szdrmazd gyakorlati megvald-
sitdst szolgdlé térkép csak a kezdet kezdete, mintegy irnyt mutaté és kiinduldsi
alapot ad. A késébbiekben fejlodni fog és a kivanalmaknak megfeleléen alakul. hogy
dltala a gyakorlat biztosabban valdsitsa meg feladatat.
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