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szitkséges szillitéeszkozokrél maguk a tulajdonos kdzségek gon-
doskodnak, az drverésen val6 csekély résztvétel mindenesetre fel-
tiin6 kériilmény, amelyet a fapiacz helyzete nem indokol meg
kell6en. A kiviteli tarifiknak a levegdben 16g6 emelése, az e
téren valé bizonytalansdg is hozzdjirulhatott a kereslet csokkené-
séhez, de elégséges magyardzatot ez a koriilmény sem nyujt.
Valésziniileg az erdélyrészi erd6k téarinak erés emelkedésével
szemben akar ez a tartézkodds bizonyos tiintetés lenni, amely
azonban tartésan czélt érni nem fog.

IRODALOM.

[. Lapszemle.

Fafajaink klimatikus vdltozatainak jelentfsége az erdd-
gazdasigban.*) Dr. Cieslar A. — a bécsi ,Hochschule fiir Boden-
kultur* tanira — a fenti czim' alatt a mdariabrunni erdészeti kisér-
leti dllomds folydiratiban (Centralblatt f. d. g. Forstwesen 1907
1. és 2. fiizet) behaté értekezést kozol, amelyben fafajaink klima-
tikus véltozatainak fontossdgét targyalja.

Ez a kérdés az erdészeti tudomanynak egyik legélénkebben
vitatott tirgya, amely az dterd6lés kérdése mellett az érdeklGdés
kozéppontjdban 4ll és behaté kutatisok és vizsgilatok alapjit
képezi.

Két felfogis all egymassal szemben. Az egyik, amelynek egyik
legbuzgdbb harczosa Dr. Cieslar, azt vitatja, hogy erdei tipikus
fafajainknak vannak igenis olyan, a klimatikus tényezék befolydsa
alatt 1étrejott vdltozatai, amelyek sajitossigai Oroklédnek és meg-
maradnak akkor is, ha a fik mds viszonyok ko6zé jutnak. Ennél-
fogva a magvak beszerzésénél gondot kell forditanunk erre a
koriilményre és olyan termdShelyen nétt- dllomdny magijait kell
haszndlnunk, amelynek sajitossigai a legnagyobb elényt biztositjik.

A misik nézetnek fOképviseléje Dr. Mayr (Miinchen), aki
azt éllitja, hogy azokbdl a sajatsdgokbdl, amelyek a fatajokon
a klimatikus tényez6k hatdsa alatt alakulnak, jéforman semmisem

*) V. 6. Bund Kiroly: Erdei fik novekvési erélyének 4toroklodése, Erd.
L. 1895. IV. 380 o.

Erdészeti Lapok 37



552

oroklédik, legaldbb is nem oly id6 lefolydsa alatt, hogy erdégazda-
sdgi czélokra felhaszndlhaté lenne.

A vizsgilatok és kisérletek sok adatot adtak ugy az egyik,
mint a mdsik vélemény igazoldsira, ugy hogy a kérdés eldontott-
nek még egydltalin nem mondhaté, anndl kevésbbé, mert a leg-
tobb olyan kisérlet, amely az egyik nézet igazsdgdt mutatta, szdmos
ellene bizonyité adatot is adott. A bizonyos magbdl termelt
csemeték jorésze mutatta az anyafak sajatsgdt, mds része azonban
nem ; tovidbb4 nincs eldontve az sem, hogy a csemetén mutatkozo
sajatossdg nem vdltozik-e a fa kordval vagy megmarad-e akkor
is, ha egyéb tényez6k — meg nem felel6 dpolas stb. — aka-
dilyozzak némileg a sajatossag kifejlédését?

A széban forgé munkdban Dr. Cieslar a mériabrunni dllomds
ide vdgd kisérleteit illetéleg azok eddigi eredményeit ismerteti,
belesz6ve mdasok, kiillonosen Engler és Schott adatait is. Ezeket a
kisérleteket 6 maga kezdette régebben a mdriabrunni 4llomésnal
és az osztrik foldmivelésiigyi miniszterium engedélyével jelen
dllasaban is folytatja.!)

Cieslar elészor ramutat arra, hogy a fafajok valéban bizonyos
viltozdst mutatnak a termdéhely szerint. Igy pl. a lucz véltozé jel-
lege a vOlgyt6él kezdve egy magas hegy csucsdig nagyon is szem-
betiing; pedig alig hihet6, hogy annak idején mdr ily eltérd
alakban vindorolt volna a jelenlegi termdhelyre.

A kérdés lényege azonban ott van, hogy ezek a viltozott
jellegek oroklédnek-e ?

Cieslar e tekintetben példdkat hoz fel a novénytanbdl, Lotsy,
Engelmann, Wettstein és mdsok kisérleteib6l, amelyek igazoljk,
hogy ugy alsébb, mint fels6bb rendii névények rovidebb-hosszabb
ideig tart6 befolydsok hatdsa alatt bizonyos 6rokl6dé elvéltozdsokon
mentek 4t.

Ratér azutin a sajat kisérleteire, melyeket els6 izben 1887-ben
végzett svéd és osztrdk ldcz- és erdeifenyé magvakkal és melyek
feltiin kiilonbséget mutattak a killonboz6 helyr6l szdrmaz6 azonos
fajok kozott.

1) Dr. Cieslar A. a miriabrunni 4llomds adjunktusa volt és koriilbeliil
2 évvel ezel6tt keriilt a wien-i Hochschule-hez, ahol Hempelnek utédja lett az
erdémiiveléstani tanszéken.
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1803-ban uj kisérleteket. kezdett lucz, erdei és vordsfenyovel.

A kisérletek czélja annak kideritése volt, hogy vajjon a novek-
vésnek a termShely magassdgi fekvésével  valé csokkenése és az
alaknak viltozdsai, valamint a fejlédés menetének sajdtossdgai
oroklédnek-e és mily mértékben, tovdbbd hogy micsoda jelen-
téséggel birnak ezek a tények a gyakorlati erdégazdasigra, kiilo-
nosen pedig a mesterséges felujitdsndl vagy ujratelepitéseknél?

Ezekrél a kisérletekrdl mér egy izben kozolt Cieslar egyet-mést
1805-ben. Akkori fejtegetései kovetkezOkben foglalhatok Ossze :

A lucz tobozainak és magjainak sulya a termdéhely magassi-
odval, valamint az északi szélesség emelkedésével csOkken, a csok-
kenés menete a tenyészeti 6v kozepe tdjin lassu, a fels6 hatar
felé élénkebb.

Magas hegységeken vagy nagyobb északi szélesség - alatt
termett luczfenyémagbdl kelt csemete alsébb vagy délibb vidéken
is lassabban né. Hogy ez a tiinet a fa magasabb kordban is meg-
marad-e, még nincs eldontve.

Tiroli, magas hegységi vorosfenyGesemete enyhe égalj alalt
is lassabban ndé, mint a Szudet hegységbeli. Azonkiviil az  alak,
valamint a tenyészeli tevékenység is eltérést mutat.

1894-ben masodik kisérletet kezdett Cieslar ugyancsak luczczal.
Ezuttal joformén kizdir6lag a termdéhely tengerszin feletti magas-
sdgdnak behatdsat kereste és ezért nagyon kis teriiletr6l vette a
magvakat, az »Altvater,-r6l, annak 14bat6l egészen a fatenyészet
legmagasabb ovéig. A kovetkezé évben harmadik kisérletet is tett
és a kiilonféle term&helyekrdl keriilt magvakat, illetéleg csemetéket
négy kiillonboz6 magassigi fekvéssel bird helyen iiltetett ki, 227 m,
420—440, azutdn 800 és 1380 m tengerszinfeletti magassdgban. .

Az eddigi eredmények tobbnyire igazoltdk Cieslar régebbi,
elobb emlitett nézetét.

Az els6 kisérlet adatai koziil felemlitem, hogy a most 13 éves
iiltetésekben a mélyebb fekvésb6l, 300 —800 m keriilt csemeték
112140 e¢m magasak, a magas hegységiek (1500—1800 m) egész
hossza pedig csak 50—80 ¢m, mig a koézépmagassigbdl valdk
(1000 m koriil) 80—100 em magassigot mutatnak, amihez még
megjegyzends, hogy a szdrmazishely délibb fekvése csokkenti,
az északibb fekvés fokozza a novekvésbeli elmaradast.

30
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E mellett, ami erd6gazdasigi szempontb6l nagyon lényeges,
a fiatalos zdréddsa is sokkal elébb 4ll be a mélyebb fekvésii
terméhelyrdl keriilt csemetéknél.

Hasonl6é eredményt adott a 2. kisérlet is.

A magassigok 110—120, 94 és 58 cm-t értek el 12 év alatt.
Ugyanez a kisérlet, — amelynek a talaja kiilonben nem lucznak
valé — az 1004. évi szdrazsdg alkalmdval azt mutatta, hogy a
mélyebb. termShelyrsl keriilt csemeték sokkal jobban birjdk a
szérazshgot, mint a magas hegységiek. '

A harmadik kisérlet némiképpen eltéré eredményeket érlelt,
amennyiben egynéhdny nagyobb magassdgbdl keriilt fa is nagyon
szép novekvést mutatott. Cieslar ezt részben a talajviszonyokkal,
részint a délebbre esé terméhelylyel indokolja és azt a tételt, hogy
a terméhely tengerszin feletti emelkedésével a luczfeny hossz-
novekvése csokken, oda médositja, hogy az anyadllomédny novek-
vési sajitsdgail bizonyos eltérést okozhatnak. Délibb fekvés vagy
egyéb kiilonleges viszonyok miatt pedig az anyadllomany novek-
vése ugyanazon magassigban meglehetsen nagy eltérést mutathat.

Cieslar még a termelt fatomeg és a tlilevelek mennyiségét
is viszonyba 4llitotta és azt taldlta, hogy a magas hegységi fik
levelei nagyobb szdmban fejlédnek.

A hideg irdnti érzékenységben, az abszolut hdémérsékletet
véve, nem taldlt figyelembe vehetd eltérést, de viszonylagos eltérés
van, amennyiben a fakad4s ideje eltéré lévén, a kés6i fagyok irdnti
érzékenység is eltérd.

Kisérleteinek eredményeit dsszevetve, a lucznak kozépmagas
és mélyfekvésii terméhelyekre vald kiiiltetésénél illetéleg a magvak
beszerzésénél azt ajinlja, hogy azokat csak hasonlé viszonyok
kozott levs és jol fejlédd dllomanyokrdl gyiijtsiik. Magas hegy-
ségi és északi orszdgokbdl szdrmazd magot ne alacsony fekvésii
termdhelyen haszndljunk.

Mint ebbdl az eljirdsbdl fakadd el6nyt a gyorsabb ndvekvést
emeli ki, ennek kovetkeztében a csemeték révidebb id6 alatt esnek
tul a gyomnyomés veszélyén és gyorsabban érik el a zdr6dast,
ami ugy az 4llomény, mint a talaj érdekében is kivénatos. Gyorsabb
fejlédés ritkabb iilteté hal6zatot is enged, ami olcsébb erddsitést

jelent.
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A legmélyebb fekvésre még azt ajanlja Cieslar, hogy a mag
szemsulya -ezrenként legaldbb 10 gr. legyen. [Ehhez a tételhez
indokoldst nem fiiz.

Azutin 4ttér Cieslar a lucznak magas hegységekben wvalé
tenyésztésére. A magas hegységben végzett kisérleteknél a termé-
hely kiilonfélesége sokkal csekélyebb kiilonbségeket adott,a kiilonb-
ség azonban ittis azautochthon csemete javdra esett. ‘Az elsé években
jobban fejl6datt a mélyebb helyrd! keriilt lucz, de révid id6 mulva
fordult a helyzet, a hegységi fa kerekedett feliil. Azonfeliil a mély
szdrmazasu csemeték sokkal nagyobb mértékben pusztultak. Kiilo-
nosen ott, ahol a hényomads erésebb, ott a mély szirmazisu, tdbb-
nyire felnydlt lucz nagyon elmaradt a tomzsi, erételjes hegyi
csemete mogott.

Nagyon sajitsigos azonban az, hogy az északi orszdgokbdl
szdrmazé — finnorszdgi — csemeték teljességgel elmaradiak.
Novekvésiik gyonge és a pusztulds nagy. Cieslar ezt a finnorszdgi
licz gyenge gyokérzetének, illetbleg e miatt valé kifagydsianak
tulajdonitja. :

[tt is arra az eredményre jut Cieslar, hogy hasonlé tipussal
biré termdhelyrél veenddék a csemeték. Magas hegységi erddsi-
tésekhez tehdt hasonlo helyrél gyiijtsiik a magot, de a cseme-
téket neveljiik mélyebben fekvo helyeken, ‘mert oft a gondozds
konnyebb és a fejlodés jobb.

Még felemlitem, hogy ugy “Cieslar, ‘mint Engler (Ziirich)
vizsgdlatai azt igazoljdk, hogy a hegységi lucz gydkérzete a térzshoz
viszonyitva ardnylag erésebb mint a mély szdrmazdsu. Abszolut
értelemben ez nem 4ll, mert a mély fekvésiinek joval nagyobb
lévén a torzse, a gyodkerei is nagyobb méretet mutatnak hasonlé
korban. Engler tovdbba azt taldlta, hogy ugyanazon a talajon a magas
hegységi lucz kordbban fakad és el6bb fdsodik, mint a mélyebb
vidékrdél hozott.

Cieslar azutin 4ttér mds fafajokkal végzett kisérleteire is.

1887-ben kezdett a vordsfenydvel kisérleiezni. Megdllapitotta,
hogy az ugyanazon talajon nevelt sziléziai (Szudet) vorésfenyo
alakja karcsubb, kérge vékonyabb, dgai felfelé 4llanak, gyokfében
keskeny, mig ellenben az alpesi fa korondja témott, dgai vizszin-
tesek, kérge durva és vastag, gyokiGben erds a terpeszkedés.
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' Alacsonyabb ' terméhelyen az alpesi vordsfenyd - kordbban
fakadt, lombja késébben hullott, tehdt a tenyészeti ideje nagyob-
bodott, amiben Cieslar az uj term&hely kovetkeztében bedllott
visszahatdst 14t. Itt is felemliti Cieslar Englernek vizsgédlatait is.
Engler szerint a hegységi  vorosfenyé magjabol kel csemete
novekvése lassubb, st nézete szerint még a torzsnek alakja is
oroklédik, ami a veresfenybnek ismert gorbe alakjandl fogva
fontossaggal birna.

Cieslar azt is taldlta, hogy magas hegységben a mély fek-
vésbél hozott vordsfeny6 rosszabb fejlédést mutat, mint a havasi
tajrél szdrmazo, tehat itt is ajinlja, hogy az erdésitéshez, illetoleg
csemeteneveléshez hasonlé terméhelyen nétt fdk magvait hasz-
naljuk fel.

Az erdeifeny6re Cieslarnak még csak kevés adata van, de
felemliti mésok, kiilondsen Dr. P. K. Schott (Knittelsheim) kisér-
leteit, amelyek mind azt igazoljdk, hogy az erdeifeny6nél mindig
a hasonl6 terméhelyrdl vett magvakbdl kelt csemeték mutatjik a
legszebb fejlédést.

Igy pl. németorszdgi mag Svédorszdgban rossz eredményt
adott, viszont az északi szdrmazds Németorszigban nem felelt meg.

Schott 62-féle magot hasznélt, koztitk nyugatmagyarorszaglt
is. Az eredmény a kovetkezd:

A németorszdgi, erdeifenys fejl6dése ott a legmegielelGbb.

Eszaknémet és belga eredetii csemeték valamivel gyengébbek,
de még elég jok.

Eszak-oroszorszégl svéd és norvég csemeték nagyon gyengén
fejlodtek.

Nyugatmagyarorszagi csemeték is elmaradnak a hazaiak mogott.
Tiihulldstél nagyon szenvedtek.

Délfranczia csemeték nagyon gyengén fejlédtek.

Schott is arra az eredményre jut, hogy az erdeifeny6 bizonyos
klima hatdsa alatt bizonyos sajitsigokot vesz fel, amelyek Orok-
16dnek és ezért az erddsitéshez vagy ugyanazon vagy hasonlé
termdéhelyrdl veendc'jk a magvak.’)

.- *) Schott adatai egy évi kisérleten alapulvdn, ami a  killonféle szdrmazdsu
magot illeti, teljes értékiinek nem. veheték s nevezetesen, ami a magyarorszagi
magot illeti, annak hirnevét alaptalanul megrontottdk. Szerk.
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Hasonlé eredményt igérnek Cieslarnak a fekete fenydvel és
kocsdnos tolgygyel 1890-ben és legujabban kezdett Kkisérletei,
valamint Engler kisérletei a hegyi juharral. Ezekrél még részle-
tesebb adatok nem d4llanak rendelkezésre.

A fentebb rdviden vézolt kisérletek nagyon tanulsigosak és
tényleg a klimai véltozatok orokolhetésége €s nagy fontossiga
mellett tesznek tanusdgot. Véglegesnek az eredményt nem lehet
mondani, mert van sok ellentmondé tény is. Igy pl. rdmutattak
Németorszdgban arra, hogy a németek hires erdei fenyvesei, amelyek
tényleg gyonydri fejlédést mutatnak, tulnyomdan hibds alaku,
alacsony, fejletlen torzseken termett magvakbdl szarmaznak, mert
ezekrél lehetett a magvakat legkénnyebben szerezni.

Tovdbbd pl. a gorgényszentimrei erdészeti kisérleti dllomas
egyik kisérlete azt mutatta, hogy nagysdgban feltiinéen eltérd, kivalo-
gatott kocsdnos télgymakkbdl nevelt csemeték csak az elsé évben
mutattak némi kiilonbséget fejlettségiikben a nagy magvak javira,
mar a masodikban elenyészett ez a kiillonbség.

Az sincs még eldontve, hogy vajjon iddsebb korban nem
egyenlitédnek-e ki ezek a kiilonbségek, amik a fiatal korban
mutatkoznak.

Hazdnkban is tobb rendbeli ilynemii kisérlet folyik mir,
régebben, killénosen svéd és belga erdei fenyével és svéd luczczal,
valamint a késdi tolgygyel. Részletesebb feldolgozis ald még nem
jutottak. A kisérletek még most is tovdbb folynak fokozott mér-
tékben; wujabban az erdészeti kisérleti 4dllomdsok nemzetkozi
szovetsége egyiittes és egyontetii eljardssal nagyszabdsu ily mun-
kdlatot vett tervbe, amelyben a mi kisérleti dllomdsunk is résztvesz.

Az a tétel, hogy lehetéleg azonos vagy legalibb hasonl6
termdhely fdit haszndljuk erdésitésre, kiilonben sajit szakkony-
veinkben is olvashat6 é€s hazai erddgazddink is hirdetik. Hogy
azonban a klimatikus valtozatok valéban Oroklédnek-e és mily
mértékben, az még nyilt kérdés marad. Eddigi észleleteim alapjin
sajit magam szerény véleményét alibbiakban foglalhatom 0Ossze:
Hogy a klima valdban lényeges és 4llandd elvdltozdsokat, saja-
tossdgokat okoz hosszu id6 lefolydsa alatt a rajta termé fikon,
— annyira, hogy ezek a sajdtossdgok biztosan megdllapithaté kiilonb-
ségeket okoznak ugyanazon faj egyedei kozott, — kétségbe nem
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vonhaté. Ezek a kiilénbségek valdsziniileg — ha nem is mindig —
de az esetek tulnyomé szdmdban oréklédnek. Az egyes fakon
azonban egyéni sajitsigok is észlelhet6k, amelyek vagy ismeretlen
0kbdl fakadd, természettdl adott, hogy ugy mondjam, velesziiletett
tulajdonsdgok, vagy valamely kiils6 behatds, kedvezd vagy ked-
vezétlen helyzet, elnyomds, stb. — kovetkeztében elStérbe 1épnek
és a tobbi -—— wugyanazon helyrél, s6t ugyanazon firél wvagy
ugyanazon termésbdl (toboz) keriilt magvakbél kelt egyedekkel
szemben eltéré fejlédést okoznak.

Ezek a sajitossdgok, melyek nem a klimatikus viszonyok
hosszu idén 4t tarté behatisa nyomadn keletkeztek és nem is kozos
tulajdonsdgai az Osszes fdknak vagy legalabb azok nagyobb
részének, hanem egyes fikon vagy a fidk egy részén éppen a
véletlen szeszélyén alapulé egyéni sajitossigok vagy kiilsé beha-
tdsok kovetkeztében jottek 1étre, ezek ritkdn oOroklodnek, de
oroklédés itt is eléfordulhat.

Hogy azonban ugy az els6, mint a masodik esetben mutatkozé
sajatsigok viltozott életviszonyok kozott is megmaradnak-e és a
fdnak id6sebb koriban is megdllapithaték-e, tovdbbi céltudatos
kezeléssel') lehet-e a csemetén vagy fiatal fin mutatkozé sajitos-
sdgot akdr fokozni, akdr csOkkenteni, az még teljességgel nyilt
kérdés, amelyre csak hosszu évek pontos kisérletei adhatnak
feleletet. Réth Gyula.

II. Kényvismertetés.

A fak keménysége. (Die Hirte des Holzes.) Irta fanka Gabor
cs. k. féerdész, Wien 1906.) A fik keménysége — mint az erdd-
haszndlattanbdl ismeretes — aszerint, hogy milyen eszk6zzel, milyen
maédon, milyen irdnyban és a fa miné allapotédban teszsziik probara,
ugyanazon faegyednél is igen kiilonb6z6 mértékben nyilvanul.
Epp ezért a fanemekre olyan keménységi fokozatot megéllapitani,
mely minden koriilmények kozott megdllhatnd a helyét, lehetetlen.
De lehetetlennek latszik még az is, hogy a tobbi tényezék lehet6

1) A czéltudatos kezelés fogalma alalt itt csak 4poldst és védelmet értek,
mds fik egyes részeinek dtiiltetése — oltds. szemzés, mesterséges termékenyités
utjdn valé vagy bdrmi egyéb keresztez(dés — ebbdl a szempontbél nem johet
sz6ba, mert hogy ezuton lehet alland6 és Oroklodé elvltozdsokat okozni, az
rég ismert tény.
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egyenldsitése mellett legaldbb a kiilonféle eszkdzokre nézve haszndl-
haté keménységi sorozatot dllapitsunk meg, mivel a fa megmun-
kdl4dsinak leghasznalatosabb eszkozei (fiirész, fejsze, kés, €k, gyalu,
reszeld) is annyira eltéré hatdsuak, hogy az egyikre ‘nézve meg-
hatarozott keménységi sorozatot a tébbire csak kisebb-nagyobb
bizonytalansidggal alkalmazhatjuk. Ezért Janka G. cs. és kir. f6-
erdész ,Die Hdrte des Holzes" czim alatt kozelebbr6l megjelent
munkéjiban®) J. A. Brinell svéd fomérndk és dr. Max Biisgen
miindeni erdészeti akadémiai tanir nyomdokain indulva, annak a
nézetnek ad kifejezést, hogy a fik keménységi sorozatinak tudo-
mdnyos czélokra szitkséges meghatirozidsihoz a régebbi keménységi
prébdkndl alkalmazott haszndlati eszkdzok helyett olyan targy
alkalmazandé, melylyel a keménysée dltaldnos definitididnak meg-
feleldleg, a fanak a részecskéi kozé behatolni igyekvo eszkozzel
szemben - kifejtett ellentdlidsdt szimszeriileg és jellegzetesen ki
lehet mutatni, tekintet nélkiil arra, hogy ez a tirgy a hasznélatos
famegmunkdlé eszkozok hatdsiaval azonos munkit végez-e vagy nem.

Janka G. erre a czélra a Brinell dltal alkalmazott egyenld
terhelésii aczélgémb és a Biisgen 4ltal szintén egyenlé terheléssel
alkalmazott aczéltii helyett aczélbdl késziilt félgombdt ajanl, mely-
nek legnagyobb keresztmetszete pontosan 1 em?® Ezt az aczél
félgombot a szildrdsdgi prébdkhoz haszndlt géppel legnagyobb
atméréjéig besajtolja a szildrdsdgi préba ald veendd fadarabba és
a keménységet mutatd ellentdlldst azzal a nyomadssal fejezi ki (kg-ban),
mely a besajtolishoz sziikséges volt s amelyet a gépen bizonyos
pontossdgig le lehet olvasni.

A fidba besajtolt félgomb hatdsa a famegmunkilé eszkozok
egyikének hatdsdval sem egyezik, amennyiben a besajtolt félgomb
ald es6 farostok a besajtolds mélységével fokozddé mértékben és
terjedelembon egyszeriien osszenyomatnak anélkiil, hogy a fa-
megmunkdlé eszkdézok munkajahoz hasonléan elmetszetnének, szét-
hasittatnanak vagy el lennének szaggatva. A félgdmb alkalmazdsa-
nak Janka szerint épp ez az eldénye, mert a fak abszolut kemény-
ségének meghatdrozdsira éppen a famegmunkalé eszkézok hatdsa-
hoz képest neutrdlisnak mondhaté hatdsa ‘teszi alkalmassd és

*) Wilhelm Frick k. u. k. Hofbuchhandlung kiad4sa 1906. -
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czélszeriibbé mindazon eszkdzoknél, amelyek a keménységi probak-
hoz eddig alkalmaztattak.

Janka ezen methodusdval tobbféle fanem teljesen Aagtiszta
darabjainak keménységét hatdrozta meg és pedig ugy a kereszt-
metszeten, mint a sugdr és a hur irdnydban vett metszeten. Az
el6bbinél a félgémb besajtoldsit a rostok irdnydban, az utébbiak-
nal a rostokra merdélegesen, a sugaras metszetnél pedig a rostok
irdnydban és a rostokra merélegesen végezte.

Kisérleteink atlagos eredményeit a tuloldali tdbldzat tiinteti fel.

E tiblizatbdl lithatélag a Janka 4ltal egybedllitott keménységi
sorozat lényegesen eltér azokt6l a keménységi sorozatoktd],
amelyeket a gyakorlatban hasznélatos eszkozokkel végzett kisérletek
és illet6leg tapasztalati adatok alapjan Nordlinger és Exner gyakor-
lati czélokra 4llitottak dssze. Az adataibél levonhatd kovetkeztetések
azonban a gyakorlatra nézve is érdekesek, minélfogva az alébbiak-
ban helyén valénak latjuk azokat réviden felsorolni.

1. A keresztmetszet keménysége csaknem mindig nagyobb
a hosszmetszet (sugdr és érinté metszet dtlagdnak) keménységénél
és pedig a tilleveliieknél 4tlag mintegy 30%o-kal, a lombleveliiek-
nél pedig mintegy 20°/-kal. Kivételt képez a pdlma és néhiny
keményebb fanem (tiszafa, csertolgy, magyal), amelyeknek sugér-
metszete keményebbnek bizonyult, mint a keresztmetszet.

A sugir és a hur irdnt vett metszetek keménysége kozott
hatdrozott szabalyszeriiség nincsen, de dltalinossdgban ugy latszik,
hogy a tiileveliieknél a sugdrmetszet, a lombleveliieknél pedig a
hur irdnti metszet keményebb.

- 2. Ugyanazon fanemnél a keménység a szdraz fajsulylyal nd.
Ehhez képest az 6szi faban gazdagabb faegyedek keménysége
nagyobb és ugyanazon faegyed is azon részein keményebb, ahol
az évgyiiritk 6szi zéndja szélesebb és sotétebb szinii. A lombidk-
nal a geszt szinezddésével a geszt keménysége emelkedik, ellenben
a tiileveliieknél a gyanta szaporoddsdval kapcsolatos gesztesedés
(pl. erdeif, feketef) a geszt keménységét bizonyos mértékig
csokkenti.

Kiilonbozé fanemek Osszehasonlitisindl a fajsulybdl a kemény-
ség fokdra biztos kdvetkeztetést vonni nem lehet. Ennek magyarézata
nyilvin abban keresendd, hogy a keménységet a tomottségen €s
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a fajsulyt fokozé anyagokon kiviil a rostok merevsége és egymas-
kozotti tapaddsa is befolydsolja.

3. Exczentrikus novésii faegyedek fija a szélesebb oldalon
— ahol tudvalevéleg tobb szilirdité elem képzddik s eénnélfogva
a fajsuly is nagyobb — keményebb, mint a keskeny -oldalon;
a tiileveliieknél azonban az utébbi oldal dsszenyomdsi szildrdsdga
a kisebb fajsuly daczdra nagyobbnak bizonyult. Eszerint az
exczentrikus novésii tiileveliiek szélesebb oldalinak u. n. vords
fijdAban (Rotholz) a nagyobb fajsuly nem jelent egyszersmind
nagyobb 0Osszenyomdsi szildrdsigot is.

4. A nedvesség emelkedésével a keménység csokken. De
ugyanaz a jelenség észlelheté akkor is, ha a fa annyira kiszdradt,
hogy a rostok oldali 0sszefiiggése 1ényegesen kisebbedik s emiatt
igen hasadékony vagy éppen torékeny lesz.

Janka azon megfigyelést véve alapul, hogy ¢ nagyobb fajsuly
rendszerint nagyobb keménységnek és nagyobb Osszenyomdsi
szilirdsdgnak felel meg, a fenti tiblizatban felsorolt fanemekre
nézve keménységi ¢és mindségi Osszenyomdsi egyiitthatdkat is
szamitott ki. Az el6bbieket

keménység (kg-ban)
fajsuly (100-szoros) ’

az utdbbiakat pedig
Osszenyomasi szildrdsig
fajsuly
képlet szerint szdmitoita és ugy véli, hogy ezek a tényezSk egyenld
nedvességi fok mellett (leghelyesebben légensziradt allapotban)
megidllapitott adatokkal meghatdrozva, a fik keménységi és mino-
ségi sorozatdnak Osszedllitisdhoz czélszeriien haszndlhaték.

E tényezdk koziil az el6bbiek (keménységi tényezdk) a tiileveliiek-
nél éltaliban kisebbek, mint a mindségi tényezék, mig a lomb-
leveliieknél a viszony éppen forditott. Ebbél kovetkezbleg a tii-
levelilieket, mint olyan fikat, amelyeknél nagy 6sszenyomadsi szildrd-
sig csekély fajsulylyal pérosul, f6leg épitkezési czélokra, a lomb-
leveliiek ‘pedig, amelyek inkdbb a keménységgel valnak ki, kiilo-
nosen szerszam- és eszkozfinak lehet czélszeriien felhaszndlni.

Ez a kdvetkeztetés tényleg helyes, de kiinduldsi alapja csak
nagy dltalinossigban vagy ugyanazon fanemre alkalmazott kovet-
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keztetésekhez. fogadhat6 el, mivel egyes fanemek keménységének
és Osszenyomdsi szilirdsdgdnak egybevetéséhez — mint a Janka
miivébdl vett fennebbi észleletek is bizonyitjdk — nem ad elég
biztos bézist.

A keménységi prébdk kapesdn Janka lucz-, jegenye-, vords-,
erdei- €s feketefenydvel, valamint biikkel kisérleteket végzett arra
is, hogy a' kitrdnyolajjal valé impregnédldsnak és a légkornek a
keménységre és az Gsszenyomdsi szildrdsdgra gyakorolt' befolyssat
meghatdrozza. Ebbeli kisérletei: mindenekel6tt arra a tapasztalatra
vezettek, hogy a kitrdnyolajjal valé telités csak a lucz- és voros-
feny6nél emelte némileg a keménységet (amelyek nagyon kevés
kitranyolajat vettek fel), mig ellenben a jobban telit6détt tobbi
fanemeknél a keménység 4ltalidban csokkent (valdsziniileg azért,
hogy a kitrdnyolajjal ititatott folyékony gyanta a rostok hajlékony-
sagét, puhasdgét fokozta). A szdraz helyen megGrzott impregnélt fa
keménysége azonban idGvel tulemelkedett a fa eredeti keménységén.

A szabadban hevertetett kisérleti fadarabok kéziil azok
amelyek nem voltak telitve, két és fél év alatt keménységiikbdl
sokat veszitettek, s6t a biikk csaknem szétmorzsolhaté lett; ellen-
ben a kétranyolajjal telitett koczkdk keménysége sokkal kevesebbet
hanyatlott. A kolonbség legszembeliinGbb a biikknél. Ez impregna-
latlan 4llapotban két és fél év alatt keménységébsl és oOssze-
nyomdsi szilirsigdbdl tobb mint 70%-ot vesztett, mig katrdny-
olajjal impregndlva, ugyanezen id6 alatt keménysége csak 20°/o-kal
és Osszenyomdsi szildrdsdga 30°/-kal csokkent. A keménység és
osszenyomdsi szilirdsig apaddsa a préba koczkik felsé lapjin,
ahol a légbeliek (nap, es6, ho, jég stb) behatisa szabadon érvé-
nyesiilhetett, mintegy 16°-kal nagyobb volt, mint a féldén fekvé
lapon. :

A’ kitrinyolajjal impregnalt biikk koczkdk a szabadban' a
hasonldan telitett és kezelt lucz-, jegenye-, erdei-, fekete- és voros-
feny6 koczkdkndl jéval ellentdliébbaknak bizonyultak, amennyiben

- keménységiik €s Osszenyomdsi szildrdsdguk sokkal kisebb mérték-
ben apadt. Eszerint tehat a katrdnyolajjal telitett biikk, utcza-
burkolatra az emlitett fanemek bérmelyikénél tartésabb anyag.

A fentiekben ismertetett kisérleteket Janka az 4ltala ajinlott
aczél félgombbel vigezte, amelynek hatdsa — mint mondottuk —
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a fa feldolgozdsdndl “hasznélt eszk6zok munkdjival nem egyezik.
Foglalkozott azonban azon keménység meghatdrozasdval is, amelyet
a fik a fejszével mint favags eszkdzzel szemben kifejtenek. Erre
a czélra a félgdbmb helyett vaséket haszndlt, oly médon, hogy azt
a kisérlet czéljara szolgilé 10 c¢m vastag és 50 ¢m hosszu, gocs
nélkiili, 1égen szdradt (17%/o viztartalmu) és nedves (25%0 viztartalmu)
padlédeszka darabokba 2 em mélységig besajtolta. A besajtolds a
rostokkal parhuzamos és a rostokra meréleges irdnyban tortént
és pedig a légen szdradt daraboknil — amelyek a keresztmetszet
sikjira meréleges besajtolds esetén konnyen hasadnak — csak az
érint6 irAnydban vett hosszmetszet sikjdn, ellenben a nedves
darabokndl a keresztmetszet sikjin is.

A kisérletek eredményei a tuloldali tébldzatban foglaltatnak

Ezen kisérleti eredmények is igazoljak, hogy a nedvesség a
keménységet tetemesen csokkenti. A 25% vizet tartalmazd fa a
tilleveliieknél 35°/-kal, a lombleveliieknél pedig a keresztmetszeten
mintegy 26°-kal kisebb keménységii, mint a légen szdradt.

Az ék-, illet6leg fejszealaku prébaeszkoz besajtoldsa a tiileve-
liieknél (lucz-, jegenye-, erdei- és vorosfenyd) a rostokra kereszt-
irdnyban 50°/0-kal tobb er6t igényelt, mint a rostok irdnyaban.
Hasonlé jelenség tiinik ki a megvizsgdlt lombfanemeknél is, de
ott a kiilonbség jéval kisebb (szdraz faban 15-2°/o, nedvesben 17:2%).

A fenyGk a prébaéknek a rostok irdnydban tortént besajtold-
sandl a keresztmetszeten mintegy 20°/0-kal nagyobb ellentélldst
fejtettek ki, mint a hosszmetszeten. A lombfikndl e tekintetben
hatdrozott szabdlyt megéllapitani nem lehetett, mivel a kisérlethez
hasznlt padlédeszka-darabok jobbara az ¢k teljes besajtoldsa el6tt
elhasadtak. Ezen zavaré koriilmény miatt még csak azt lehetett
hatdrozottan konstatdlni, hogy a puha tiileveliiek (lucz-, jegenye-
és erdeifeny®) a sugir és a hur irdnydban ugy a hossz, mint a
keresztmetszeten meglehetdsen egyenlé ellentdlldst mutatnak, mig
ellenben a lombfik ellentdllisa a sugér irdnydban kisebb.

Akisérletek végzése kozben legszivésabbnak bizonyult a jegenye-
feny®, utdna a lucz- és erdeifeny6 s leghasadékonyabb volt a tolgy
és utdna a biikk. A kemény fik a sugdr irdnt dltaldban sokkal
hasadékonyabbak voltak, mint a hur irdnydban. (—s.)
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Elektrotechnika. Irta: Straub Sdndor felsé ipariskolai tandr.
Fzen czim alatt mintegy 25 fiizetre terjedd elektrotechnikai konyv
jelenik meg Budapesten az 1902. évtdl kezdve.

A széban levé munka 10 részbdl fog éllani. Eddig megjelent
19 fiizet, melyekbdl az elsé 10 fiizet (680 oldalon s 265 dbrdval
ellitva) mint a md I. kotete, az I és I részt foglalja magéban
a kovetkezé tartalommal. . rész. A mignesség és elektromossig
alapelvei. Mértékegységek. Elektromos mérési miszerek. Elektro-
mossig-szamlalok (fogyasztismérdk). 1. Rész. Egyendramu dynamo-
gépek. A mii Il kotetét a III. rész, 11—18. fiizet (520 oldalon és
a szovegbe nyomott 543 dbrdval és 4 rajzmelléklettel ellitva) a
valtakozé 4ramok; tobbfdzisu dramok; véltakozé dramu dynamo-
gépek; tobb fizisu dynamdk és transzformétorok leirdsa képezi.
Ezen kotethez csatoltatott ,Magyarorszdg kozczélra valé elektromos
dramfejleszté-telepeinek és elektromosan megvildgitott helységei-
nek jegyzéke« szinnyomatu térképpel elldtva.

A mi IIL kétetébol, mint a [V. rész 1-s6 fiizete (19. sz. fiizet)
ez évben jelent meg s az akkumuldtorok s galvinelemek leirdsat
{artalmazza. A tobbi fiizetek id6hoz nem kototten fognak késéb-
ben megjelenni.

Az V. rész elektromos vildgitdst s késziilékeinek leirdsat, a
VI. rész az elektromdétorokat, az elektromos munkaétvitelt s annak
a gyakorlatban valé alkalmazdsit, a VII. rész a munkaétvitelt
nagyldvolsdgra (vérosi, helyiérdekii és nagytdvolsigu elektromos
vasutak leirdsdt), a VIIL. rész az elekiromos dram elosztdsit (a
kitlonféle bels6-, kiils6 és foldalatti vezetékek leirdsdt és szere-
1ésél), a IX. rész a gyengedramu elektrotechnikit (elekromos
jelz6késziilékek, Ordk, telefénok, telegrafilds) és végiil az
X. rész az elektromos d4ramfejleszté kozponti telepek berende-
zését, gépeinek kapesoldsit s végiil az elektromossdgra vonatkozo
torvényeket, rendeleteket és hatsigi intézkedéseket kozli.

Miként ezen gazdag tartalombdl litni, ez a mi az elekiro-
technikdnak és alkalmazdsidnak teljes foglalatja. Az I. kotet (1—
10 fiizet) 4ra 14 korona 70 fillér; a mésodik koleté (11—18 fiizet)
12 kor. 95 fillér.

Korunkban, midén az elekiromossdg alkalmazisa a legkiilon-
félébb és az elektromos vontatds, vildgitds és munkaerbitvitel az
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erdogazdasdg kiilonféle iizemeinél is hovatovibb nagyobb és
nagyobb tért hdédit, résziinkrél is figyelmet érdemel e
mt, mely konnyii nyelvezeten van megirva; az elektromossdg
elvont tételeit példdkkal, hasonlatokkal illusztrdlja s elSaddsa-
nak megértését a miiben adott szdmosabbndl szimosabb &bra
eldsegiti. : Tomasovszky Imre.

III. A kényvpiacz uj termékei.

Foldmivelésligyi miniszter: Magyarorszig foldmivelésiigye az
1905. évben. Budapest, 1906. 40, 142 old.

- Foldmiveléstigyi miniszter: A gazdasigi tuddsitok évkonyve
1907. évre (XIV. évfolyam). Ara 1 K.

Dr. Marffy Ede: A magyar hatidrvamigazgatis és vamkezelés
szabdlyai. Budapest, 1907. Szerz6 sajitja (Budapest, l., Orszdghdz-u. 2.). 89,
170 old., 1 tibl. Ara 4 K.

Laris Jend: Holzproduktion, Holzverkehr wund Holzhandels-
gebrduehe in Deutsehland. (A német fatermelés, faforgalom és fakereskedelmi
szokdsok.) Eisenach, 1907. 89, 352 old. Ara 7 K 20 fillér.

Wagner C. Die Grundlagen der rdumlichen Ordnung im Walde.
(Az erdé térbeli rendezésének alapjai.) Tiibingen, 1907. Nagy 89, 320 old., 44
dbra, 1 szines tbla. Ara 8 K 40 f.

Hellwig: Jahrbueh des Schlesischen Forstvereines fir 1906.
(A poroszsziléziai erdészeti egyesiilet évkényve.) Breslau, 1907. 8%, 182-}-32 old.
Ara 3 K60 f.

Dr. Helbig Miksa: Uber Dingung im forstlichen Betriebe.
(A ftrigydzis az erdészeti iizem korében.) Neudamm, 1906, 89, 142 old.
Ara 3 K 60 fillér.

Vidéki levél.
(A gyapjas pille petéinek pusztitdsa.)

Tekintetes Szerkeszté ur! Az Erd. Lapokf. évilll-ik fiizetében
#»Vidéki levél« czimen megjelent szerény kozleményemben fel-
emlitettem a kozonséges gyapjas lepke (Ph. bombix dispar) petéi-
nek e tavaszon eszkozlendd pusztitisit. Legyen tehét szabad ennek
eredményérél roviden beszdmolnom, el6re bocséitvdn, hogy a hé
kés6i olvaddsa és a hideg, szeles id6jards folytdn ezen munkalat
csak mérczius hé Il-ik felében volt megkezdheté és a husvéti
tinnepek bedllta miatt, csak rovid ideig folytathat, mert az iinnepek
utdn, az id6 el6haladottsiga és az erdei iiltetések bekdszontése miatt,
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