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Tutajozasi és usztatasi tanulsagok.
Irta: Palotay Istvan.

Az elmult két éevben az erdészeti szallitoberendezésektdl
kiilonosen sokat vart a magyar kozgazdasag. A haboras években
nemcsak az erdégazdasagok iranyitéi, nemecsak a szakemberek,
hanem a nagykozonség széles rétegei is kozvetleniil érzik meg,
mennyire fontos az erdészeti szallitoberendezések miikodése.

Valamely szallitasi rendszer josaga — vagy ennek ellen-
kezbje — éppen a kedvezditlen viszonyok kozt bizonyosodik be,
foleg, ha a viszonyok nemcsak altalanossagban kedvezétlenek,
hanem a szoban levd szallitasi rendszert illetéen kiilonlegesen is.

Ez volt a tutajozas és usztatas helyzete az elmult két idény-
ben. 1941-ben tulsdgosan sok volt a viz, a kovetkezdé idényben
pedig tulsagosan kevés.

A két szélsOség természetesen a magashegységi vizeken volt
a legszembetlinbb. 1941-ben a Felsé-Tisza rohand, sokszor félel-
mes hegyi foly6 volt, mig 1942 nyaran a gyerekek szdraz térddel
jartak at a gazlokon.

Ezeknek a jelenségeknek az oka a csapadék. A Felsé-Tisza
vizgyljto teriilete a vizet bizonyos mértékig atereszté szerkezetl
ugyan, s ezért a csapadék a kisvizet nem befolyasolja oly nagy
mértékben, mint a vizet &t nem eresztd szerkezetii vizgyiijtékeét;
a rendkiviil csapadékos vagy szokatlanul szaraz esztendékben a
-csapadék hatasa mégis nagyon érzékenyen érvényesiil, kiiléndsen
a fa vizi szallitasa szempontjabél.

A Fels6-Tisza egy jellemzd helyére vonatkozolag 37 év

- csapadék-adatait vizsgiltam meg ebbél a szempontbél. Az évi
atlagos csapadék ez id6 alatt 1102 mm volt. A legnagyobb évi
csapadékot: 1840 mm-t éppen az 1941. esztendd adta, a legkisebbet:
634 mm-t az 1917. év. — 1942-ben 866 mm volt a csapadék s ennél

- kisebbet 37 év.alatt csak 4 évben észleltek, tehat 1942 a legszéra-

zabb évek egyike volt. 1941 viszont Oridsi csapadékéval egészen

egyediil all; a hozza legkozelebb esé 1912. év is ,csak” 1658 mm - .7

csapadékot adott.
o A csapadék okozta jelenségek kovetkezménye mindkét szél-
s6séges esetben ugyanaz: zavar, késlekedés, s6t fennakadas az
erdei szallitasban. 1
Vizsgaljuk meg az elsé esetet: amikor a hegyi patakok és
foly6k medrében tilsdgosen sok a viz. o
Az alacsony vagy kézepes vizallasb6l a magas v1zél1ésba 9
valé 4tmenet csak a foly6k alsébb szakaszan fokozatos; a hegyi
vizekben az atmenet hirtelen, l6késszerli. Egy-egy nagyobb felhé~
szakadas hihetetleniil megduzzasztja a legkisebb ereket és patako-
kat. A szeliden csorgedezd hegyi erecske kristilytiszta vizét a
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hirtelen lehullott csapadék egy-két éra alatt zavaros, kdveket gor-
getd, gyorsfolyast aradatta valtoztatja. A megdagadt erek rohané
vize a patakokban dsszetaldlkozik és csakhamar szennyes arként
omlik a mar més irdnybol is megduzzasztott folydba, amelyet
aztdn kozepes vizalldsanak t6bbszorisére emel.

A magas hegyvidék lako6i 1941-ben gyakran tapasztalhattik,
milyen rombolasra képes a nagyesésii hegyi patakok megduzzadt
vize. Ennek a rombol6 erének nem egy jol megépitett miitargy,
vasuti vashid, épiilet, s6t emberélet is esett Aaldozatul. A bajt
tobbnyire az okozza, hogy a patak a lesodort kovekbdl, szikla-
darabokbél, fabél, térmelékbél a hordalék gyanant magaval
hozott témit6 anyagok segitségével gatat emel sajat maganak, a
gat mogott tetemes tomegii viz 4llapodik meg, hogy aztin az erdk
egyenstulya megbomlasanak pillanatdban az egész viz- és anyag-
tomeg Oridsi erdvel egyszerre zuduljon ala.

S ez az arviz, amely a vasat és acélt legazolja, a fadval még
sokkal kénnyebben banik el. A tutajosok részérdl nagy gonddal és
faradsdggal Osszeszerelt, induldsra var6, kikotott vagy kitdmasz-
tott tutajokat leszakitani, a keskeny mederben tovasodorni, koté-
seit meglazitani, eltépni, majd egyméshoz verni és végiil megeson-
kitva, szétzilalva, osszezavarva és Osszetérve, hidfét, partvéds-
miivet és emberéletet veszélyeztetve Osszetorlasztani — mindez
semmiség a féktelen elemnek. Az usztatdsra -el6készitett fat el-
‘sodornia még konnyebb.

Ha a nagy viz bizonyos ideig allandésul, nem lehet tutajt
kotni. Ez sokaig megakasztja a tutajozast, de a szabad tsztatést is,
mert a kisebb terhelésre méretezett gerebeket nem lehet az atsza-
kadas veszélyének kitenni.

Nézziik ezekutédn az 1942-es évad jellemz5jét: azt az esetet,
amikor kevés a viz.

Ennek elsé kovetkezménye az, hogy a gatak kétszer-harom-
szorannyi idé alatt telnek meg, mint rendesen, koézepes vizillas
-esetén. Ha pl. rendes koriilmények kézt 2—3 naponkint tutajoz-
nak, kevés viz idején csak hetenkint, tiznaponkint tehetik. Hs
akkor is csak joval kisebb teljesit6képességgel.

A ,tutajviz 6sszetevdi: az ,alapviz‘‘ és a ,gatviz“. Hidba jé
‘a gatviz, ha az alapviz kevés. Semmiféle mesterkedéssel nem lehet
a gatak vizét Ggy 6sszehozni, hogy szallitéképessége a tutajozas
szempontjabél folérjen a jé alapvizzel 6Osszetett gatvizével. Az
-eredmény mindenképpen teljesitménycsckkenés.

A kisebb viz nehéz tutajokat nem bir el, nagy felteherrel a
tutajokat megrakni nem lehet. Az inditdskor minduntalan bajok
vannak. A mar mozgd tutajok aljat koszériili a meder kavies- és
‘k6agya. Ez nemesak az anyagot rontja, hanem fékez8 hatésa is,
‘pedig a kis viz sebessége amugy is csekélyebb. A fékezddés kovet-
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keztében egyes tutajok megallnak és feltartdztatjak az utanuk
jovoket. 3

A rendkiviil alacsony vizallas a tiizifa tsztatasat lehetet--
lenné teszi azokban a mellékvilgyekben, amelyekben nincs tarolé
medence (zarégat). Sok helyen az tusztatévalyuk és vizescstsztatdk
is felmondjak a szolgalatot.

A fentiekben igyekeztem a rendkiviili — csapadékban gaz-
dag és csapadékban szegény — évek hatdsiat az erdészeti vizi
szallitoberendezések miikodésére azoknak is szemléltetévé tenni,
akik ezen a téren nem szakemberek. Egyszerii megfigyel6je voltam
a vizi szallitdsnak és lattam azt a hési kiizdelmet, amelyet az ille-
tékesek a mostoha koriilményekkel vivtak. Olyan er8kkel harcol-
tak, amelyek gyepldit a Mindenhatd tartja a kezében. Ezeket az erd-
ket ember meg nem fékezheti és hatdsukat csak akkor keriilheti el,
ha a lehetéséghez mérten fiiggetleniti magat t6liik.

Még egy sulyos korilményt kell szévatennem.

Az erdei termékek szallitisira szolgalé viziutak rendesen
meghatdrozott mennyiségli (és valasztéknu) fa szallitdsara késziilnek.
Olyan erdégazdasdgokban, ahol a kiszallitds kizardlag vizititon
lehetséges, ez a legnagyobb teljesitéképesség hatarozza meg az
uzemrendezés hozadékszabalyozasat is. Ha meggondoljuk, hogy
régebben — a nagyobb vizi szallitbutak megtervezése és berende-
zése idején — a fasziikséglet kisebb és a vagasfordulé tobbnyire
nagyobb volt, mint ma, s ezért annakidején a létesitett vizi szal-
litéberendezés teljesitéképessége még idészaki tulterhelés esetén is
tokéletesen megfelelt az igényeknek, konnyen belathatjuk, hogy
ma mar sok esetben a korszer( lizemrendezésnek kell a régi szal-
litéberendezés teljesit6képességéhez alkalmazkodnia. Ezt a telje-
sitoképességet az lizemrendezés igyekezett is teljesen kihasznalni,
a hozadékszabilyozishoz pedig természetesen a gyengébb &tlagos
évek lehetdségeit vette alapul. Ha marmost akir a nagy viz, akar
a kevés viz miatt valamely évben bizonyos famennyiség leszallit-
tatlan marad, ennek késébbi, pétlélagos leszéllitdsdra — wvizi tton
alig van. illetve rendes koriimények kozott egydltaldn nines meg a
lehetdség. Ha tehat egy erd6gazdasag egyediil a viziatra szorul, a
kovetkezd évben kénytelen kevesebbet termelni, hogy az el5z6
évrdl fennmaradt hatralékat leszallithassa. Ilyen médon {izemtervi
megtakaritis keletkezik, amely a tovabbi kedvezétlen évek soran
mindig csak né és sohasem fogy.

Elsésorban ezért valik elébb vagy utébb mindeniitt sziiksé-
gessé a részben vagy teljes attérés a vizi szallitasr6l a koziati vagy
vasuti sz4llitdsra a magashegységben is. (Itt eltekintettem attél az
elképzelhetd, de ritka esettdl, amikor a viziat teljesit6képessége:
nagyobb, mint az lizemterv szerint kitermelésre elbirhaté legna-
‘gyobb évi fatémeghozadék.)
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Végiil meg kell emlékeznem arrél, hogy vajjon milyen a
gyakorisiga az emlitett kedvezétlen éveknek.

Hozzavetbleges és bizonyos mértékben alanyi megallapitas-
bél kell kiindulnom. Felteszem ugyanis — és Ugy gondolom, meg-
kozelitem az igazsagot —, hogy a mar emlitett helyre vonatkoz-
tatva 900 és 1400 mm azok az évi csapadék-hatarértékek, amelye-
ken beliill a vizi szallitas miik6dése rendesnek tekintheté. A vizs-
galt 37 éves idészakban 12 olyan év volt, amikor az évi csapadék-
mennyiség ezeken a hatarokon Kkiviil esett. Hozzavetéleg tehat
atlag minden harmadik évben a viziutak teljesitoképességének
csokkenésével lehet szamolni.

Ez a csokkenés nem minden esetben nagymértékii és az évi
csapadék eloszlasatol, valamint egyéb koriilményektsl is fiigg,
amelyek részletezése igen messze vezetne. Mindazonaltal a durva
szamitas is elegendd int6 tanulsagot ad és arra figyelmeztet, hogy
a jovo korszerli erdégazdasigat nem szabad kizardlag a vizi szalli-
tasi lehetoségekre alapitani.

*
Flosserei und Trift. Lehren. Von J. Palotay.

Die am oberen Lauf des Flusses Tisza iiblichen Férderungsweisen
werden einmal durch Mangel, bald durch ein Zuviel an Wasser ge-
hemmt. Die intensive Forstwirtschaft ist also gezwungen Flosserei und
Trift teils oder gédnzlich durch Kleinbahntransport zu ersetzen.

*

Les enseignementis du flottage en train et du flottage a4 bduches

perdues. Par I. Palotay.

L’exploitation intensive de la forét exige 1’adoption du transport
par chemin de fer.
*

Rafiing and Floating. Experiences. By J. Palotay.

Intesive forest-managemet requires railways instead of transport
by water.

ERTESITES.

Ertesitjiik t. Olvaséinkat, hogy kiilon-kiadvanyokként kiild-
filk meg Csekonics Endre groéfnak ,Néhany szé6 a magyar
vadaszati kultara, az erdészeti és vadaszati szakoktatis kérdései-
rol“ c. ropiratdhoz beérkezett hozzaszélasokat, valamint a kivet-
kezd hivatalos kizleményeket.

1. A m. kir. kozellatasiigyi miniszter 45.500/1943. K. M. sz.
rendelete a belf6ldi termelésii feny6- és lombosszerfa és az ezek-
b6l késziilt erdei fél- és készgyartmanyok legnagyobb éarinak a
megallapitisarol.

2. A m. kir. kizellatasiigyi miniszter 46.000/1943. K. M. sz.
rendelete a belfoldi fiirésziizemekben, hazai szdrmazisG fenyészer-





