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A boszniai faeladasok.

(Bd.) Lapunkban réviden mar megemlékeztiink a boszniai kor-
mény részérdl kiirt fairverésekrdl, amelyek utjdn Oridsi fatomeget
késziil a piaczra dobni. Nem kevesebbrdl, mint 3.815,000 7* feny6-
far6l és 2.438,000 m® biikkfir6l van sz6, amelyet tovon bocsdt a
boszniai korminy 4druba. Hogy mily id6 alatt termelendé ki ez
az Gridsi fatomeg, arra nézve az é4rverési hirdetmények kozelebbi
felviligositdssal nem szolgdlnak.

A boszniai faeladdsok mir 6—7 év eldtt is élénken foglal-
koztattdk a szakkordket s ez az ujabb-tomeges 4rubabocsitds is
bizonyira megérdemli, hogy vele kozelebbrél foglalkozzunk.

Hét év el6tt Hufnagl Lipét Auersperg herczeg joszig-
igazgatéja, ismert osztrik -szakiré intézett heves timaddsokat a
boszniai erdészeti adminisztrdczié s kiilondsen annak faértékesité
politikdja ellen. A fdnak rendkiviil alacsony tddrak mellett valo,
egyes esetekben ugyszélvdn ingyenes dtengedése nagy villalatok
részére, ezeket abba a helyzetbe hozta, hogy fiirészdrujokat az
olaszorszigi és egyéb foldkozi-tengeri piaczokon oly drakon kindl-
jak, amelyekkel a magasabb todrakat fizeté alpesvidéki fakeres-
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kedelem versenyre nem kelhet. Hufnagl tehdt tiltakozott a
boszniai fa elvesztegetése ellen és akeziGjit magéévd tetle az agilis
,Centralistelle zur Wahrung der land- und forstwirtschaftlichen
Interessen«, minek kovetkeztében az iigy az 1903. évi oszirdk
delegicziéban is széba keriilt.

Magyar részrol az Orszdgos Erdészeti Egyesiilet foglalkozott
akkordban a boszniai faeladdsok dgyével s miutdn azt taldlta,
hogy az olesé boszniai fa az olasz piaczon, amelyet a hazai erdei
termékek szintén jelentékeny mértékben felkeresnek, a magyar
fakereskedelemnek és erd6gazdasignak is erés versenytdrsa,
felterjesztéssel fordult a magyar kormédnyhoz, kozbelépését kérve
a kozos pénziigyminiszternél. A kozvetlen versenyen kiviil ezt az
elhatirozist indokolttd tette az a nem alaptalan aggodalom, hogy
amennyiben a boszniai fa az alpesi fatermést természetes olasz
piaczardl kiszoritand, az a mostanindl is nagyobb mértékben fogja
a dunantuli megyéket felkeresni és sajit drunkat ott verseny-
képtelenné tenni.

Azok a nagy pénz- és vérdldozatok, amelyekkel Ausztria és
Magyarorszdg Bosznidt és Herczegovinit annak idején megszillotta,
a kozelmultban pedig annektdlta, éppenséggel megkdvetelik, hogy
ezek a tartoményok, ha nem is tekintetnek kizsdkmédnyolhat6 gyar-
matnak, viszont ne is okozzanak az anyaorszigok egyikének sem
elviselhetetlen versenyt. Ha kiilonlegesen a magyar erdégazdasig
szempontjdbdl vizsgiljuk e kérdést, mér ugyis sajndlattal kell meg-
4llapitanunk, hogy a boszniai tolgyfa, killonosen pedig a donga,
amely szinte hihetetleniil olcsé drakon pocsékoltatott el, két évtize-
den it befolydsolta a legkedvezétlenebb médon tolgyerdeink érté-
kesitését s csak gyenge vigaszunk lehet, hogy az ott termelt Oridsi
mennyiségii télgyanyag az akkori szdllitdsi korillmények kovet-
keztében legnagyobbrészt Horvitorszigon 4t, a fiumei kikoto for-
galméat emelve, jutott kiilfoldre. A fenydfdnal, amelynek versenye
a tolgyfa teljes elfogyasztdsa utin kezdetét vette, még ez a gyenge
vigaszunk sincsen, amennyiben azéta Bosznia tobb kapesolatot
nyert Dalmdiczidn 4t a tengerrel (Metkovich, Gravosa).

Az Orszégos Erdészeti Egyesiilet annak idején arra kérte a magyar
korményt, hogy azon jogos befolydsndl fogva, amelyet a megszéllott
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tartominyok korményzatdra, mint kozos iigyre gyakorolhat, hasson
-oda, hogy

1. a megszéllott tartomanyok dllami erdei a jovében a tartamos-
sdg elveinek szem el6tt tartdsdval értékesittessenek;

2. a szerzédésileg lekotott erdékben a kihasznilds menete
lehet6leg lassittassék és

3. hogy a faeladdsok jovében ne torténjenek tébb évtizedre
kiterjed6 iddre és oly alacsony tédrak mellett, amelyek a szerz8dés
megkotése idején sem redlisak, anndl kevésbbé a szerzédéses id6-
tartam végén.

A kozds pénziigyminiszternek 1004. év november havdban
vett vilasza oda konkluddl, hogy a fendllé s a nagy beruhdzdsok
miatt szitkségképen hosszutartamu szerzédések csak ardnytalanul
nagy dldozatok drdn lennének megviltoztathaték vagy felbonthaték,
ezek tehdt tovdbbra is fennmaradnak, a jovére nézve azonban a
kozos pénziigyminiszter azt a nyilatkozatot tette, hogy esetleges
faeladdsokndl, amelyektl egyébként egyelére el kivin tekinteni,
igyekezni fog arra, hogy az dltaldnos érdekekre a legkifejezettebben
tekintetiel leoyen.

A boszniai faeladdsok kérdésének ez az ujabbkori torténete
megjeldli azon szempontok egy részét, amelyekbdl a most napi-
renden l1évé ujabb értékesitéseket megitélniink kell.

Vegyiik els6sorban a tartamossdg kérdését szemiigyre. Bosznia
és Herczegovina dllami erdéteriilete 1.998,000 ka, melyb6l 720/ —
1.436,600 Za a szdlerds, 19°/0=374.400 ha a sarjerd6 és 0°/p—
187.000 ka a bokros teriilet. Minthogy ez utébbi teriilet hozamot
nem nyujt, kereken 1.800,000 ka-ra tehetjiik a termé teriiletet, bar
bizonydra ebben az Osszegben is sok, majdnem terméketlen karst-
szikla €és egyéb teriilet bennfoglaltatik. A boszniai erdék igénybe-
vétele jelenleg a most Bécsben id6zé delegdczidk elé terjesztett
legutébbi jelentések szerint a kovetkezd :

A legutébbi 10 év dtlagdban szerzédések alapjin
évenként tovon eladatott és a népnek szolga-

lom fejében ingyen kiadatott __. . ... ___ ___ 3,141.000 m*
Hazilag termeltetett (beleérive a szenitett fit is) ... 434.000 ,
Egyitt ___ ___ 3,575.000 m?

60*
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Hozziadva ehhez az apadékot, amelyet eltéréen

Dimitz becslésétél, a helyenként rendkiviil

~ nyers kitermelésre valé figyelemmel, legaldbb
20-—25%-ra tesziink 4tlagban ... ... .. ... ...  825.000 m*

Osszesen ... ... 4,400.000 m?*

az a fatdmeg, amelyet Bosznia és Herczegovina erddségei éven-
ként szolgiltatnak. Ez a mennyiség a tervezett uj faeladdsok éltal
mintegy 5,000.000 m*-re fog emelkedni, vagyis hektdronként 2:-8m*-re.
Figyelembe véve, hogy a szilerdSben sok a tulkoros 6serdd, a
kihaszndldsnak ez a mértéke tulhaszndlatnak még nem mindsithetd.

A boszniai fa versenyével tehat szimolnunk kell. Néhany év
multén fokozott mértékben fog jelentkezni a puhafdndl, de ha a
boszniai biikkdsok is vevére taldlnak, kilonosen érezhetd lesz.
bitkkoseink értékesitésénél, amelyek termékeit az olasz és a keleti
piaczokon fogja a boszniai biikkia szorongatni. Leginkdbb a horvit-
szlavonorszagi biikkésok fogjdk ennek hatdsdt érezni.

Azonban a boszniai faeladdsok 4ltal napirendre kerilt koz-
gazdasdgi kérdés sulypontja nem a piaczra dobott nagy mennyi-
ségekben rejlik, mert a fenyGfa, kiilonosen arra valé tekintettel,
hogy Roménia fenyveseiben a termelés hova-tovabb sziikségszeriien
alabbszdll, a boszniai fenyvesek folytat6lagos megnyitdsa daczdra
keresett viligforgalmi czikk marad, amely mindig fogyasztékra
taldl s csupdn biikkfatermelvényekben és a szénpiaczon kell mér
egymagéban az druba bocsitott mennyiségek miatt is aggodal-
makat tidplalnunk.

A kérdés sulypontja, nézetiink szerint, inkdbb az aruba bocsd-
tds koriilményeiben rejlik. A boszniai faeladdsok torténetét mindig
bizonyos homily fedte, amelyet Dimitznek 1905-ben Bosznia erdé-
szetérdl irt miive sem oszlatott el teljesen. Dimitz maga, aki bar
targyilagos igyekszik lenni, mégis minden alkalmat megragad arra,
hogy a boszniai kormdny eljdrdsit igazolja, kénytelen redmutatni
arra, hogy f6l6s titkol6dzds folyt mindig a boszniai erdék értéke-
sitése koriil. Igy szétte koriil annak idején a tolgyfaeladdsok koriil-
ményeit egész legendakdr, amely nem éppen kedvezd szinben
tiintette fel Bosznia akkori erdészeti adminisztricziéjdt s amelyet
teljes nyiltsdggal, féként pedig a nyilvinos drverésen valé eladds
utjgval lehetett, s6t kellett volna eloszlatni.
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Ehelyett ‘azonban a kés6bbi nagy fenyGeladdsok is a nyilvénos
4rverés elkeriilésével egyes, vagy nagyon kevés szimu oly czégnek
ajanlatai alapjdn torténtek, akik vagy onként érdeklédtek az orszig
erd@ségei irdnt, vagy arra a kormdny éltal felszdlittattak. Teljesen tavol
All t6liilnk ebb6l messzemend, azottani igazgatis korrektségét kétségbe-
voné kovetkeztetéseket levonni, de meg kell dllapitanunk, hogy
ez az eljdrds nem felel meg annak az dltaldnosan elfogadott elvnek,
hogy kozvagyon jellegii erdéségek fatermése elsésorban nyilvinos
drverés utjan értékesittessék s csak ha ezen az uton eredményt
elérni nem sikeriil, keriil sorra az alkutirgyalds, mint esetleg még
mindig kielégité eredményre vezet6 eljards. A helyes és minden
kétséget eleve kizdré dralakulds eszkozét azonban mindenekel6tt
a legteljesebb nyilvdnossiggal eszkozolt drverésben kell latnunk,
amelyet kozvagyon jellegii erddk értékesitésénél legalibb meg-
kisérlendének tartunk. Ennek teljes mell6zése esetén mindig fen-
marad a szakemberben az a kétely, vajjon nem lehetett volna-e
drverés utjin jobb eredményt elérni, a kozvéleményben pedig az
a bizonytalansig, nem részesiilt-e a vevd illetéktelen kedvezésekben.

A boszniai erd6k értékesitésére nézve is a piaczra bocsétott
famennyiségnél még fontosabb kérdésnek tartjuk tehdt, vajjon az
onnan a vildgpiaczra keriilé 4ru nem jel:nhetik-e meg a fizetett
csekély todrak kovetkeztében oly dron, amely nincs ardnyban a mas
orszagokb6l szdrmazé anyag 4raival. Tudjuk, hogy a régebbi
boszniai faeladdsok ebben a tekintetben sok timaddsban részesiiltek.

A most napirenden 1évé boszniai faeladdsok az eljdrdsra nézve
viltozast jelentenek, mert a boszniai korméany drverés utjin keresett
veviket. Amde sajndlattal kell megéllapitanunk, hogy a most
kovetett eljardsnak is vannak oly szépséghibdi, amelyek konnyen
el lettek volna keriilhet6k.

[lyen hibdnak tartjuk azt, hogy az drverés, amelyen Oridsi
fatbmeggel kindlta meg a boszniai kormédny a piaczot, ere-
detileg oly rovid, 3—4 hetes hatdridével iratott ki, amely
teljesen kizdrja azt, hogy komoly vevék, akik eddig az illeté erdd-
ket nem ismerték, az illet6 erddrészeket a maguk szempontjaibdl
megbecsiiliék és a milliés iizletek esélyeit kellen kalkulaljdk.
Lehetetlen lett volna ez normilis fejl6désii, konnyen hozziférhets
erdékben, anndl kevésbbé a viltozatos Gsszetételil, részben nehezen
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hozzaférhetd és bonyolult kiszallitasi problémadkat feldllité boszniai
oserddkben.

Az adott viszonyok kozott azonban ez a rovid hatdridg, ha
a boszniai kormany ragaszkodott volna hozzdja, csak azt eredmé-
nyezhette volna, hogy a verseny igen szfik korre szoritkozott volna,
amit az egészséges dralakulds szempontjabdl sehogy sem mondhatunk
kivanatosnak. Kétségtelen, hogy ebben az esetben a boszniai viszo-
nyokkal mdr ismerds nagy czégeknek lett volna leginkdbb mdd-
jukban ajdnlatot tenni és ezzel az ottani fakereskedelmet tovabbra
is monopolizilni.

A boszniai kormany, ha koriiltekintéen jar el, mindenesetre meg-
kimélhette volna magét attél a felette kellemetlen meghdtralastdl,
amelyre a hatiridékre nézve tudvalevéen két izben kényszerittetett.
Az 4rverési hatdrid6 ugyanis egy izben tdbb drverésre nézve
deczember hdra, ujabban pedig egyesekre ismét kés6bbre, jovo
évi majus hora halasztatott Magyarorszdg és Ausziria fakereskedelmi
érdekképviseleteinek kdzbelépésére.

Amde nem csupdn ez a részben, ugy ahogy helyrehozott hiba
terheli a mostani fadrveréseket, hanem ezek az arverések nélkiilozik
egyik, kozvagyont képez6 erddk értékesitésénél mindeniitt elvként
kovetett kelléket, a feljes nyilvinossdgot. Az eddigi drveréseken
benyujtolt ajanlatok ugyanis nem tétettek kozzé. Az illetékes hato-
sdg az ajanlatokat egyszeriien dtvette, de azokat nyilvdnosan fel
nem bontotta és igy az ajanlattevék teljes bizonytalansigban van-
nak arra nézve, mily reményeik vannak ajdnlataik elfogada-
sira nézve s vajjon foglalkozzanak-e a még hatralévé erdé-
teriiletek becslésével vagy sem. A korminynak ez a szokatlan
eljardsa 4ltalinos megiitkdzést keltett fakereskedelmi kordkben
és csak Onmagédnak tulajdonithatja a boszniai kormdny, ha ezek-
ben a korokben széltében és nyiltan hangzanak el ezen eljards
kovetkeztében gyanusité megjegyzések, amelyeket nem helye-
selhetiink, de amelyeken viszont nem is csoddlkozhatunk, hiszen a
nyilvdnossdgnak ily kizardsa mellett tényleg lehetséges utéajanlatok
elfogaddsa és a kozvélemény egydltaliban ismét az el6tt a homdly
el6tt 4ll, amelynek kovetkeztében Bosznia-Herczegovindt a kozos-
iigyi adminisztriczié negyedik évtizedében is még mindig a tipikus
Balk4n-dllamok ko6zé hajlandé sorozi.



853

Oszintén sajndljuk a boszniai kormdnynak ezen balfogsait,
amelyekb6l a magunk részérél is kénytelenek vagyunk azt a vég-
kovetkeztetést levonnunk, hogy ez a most kovetett, a régebbi
eljardstdl csak litszélag eltéré ut sem nyujt kildtdst arra, hogy a
boszniai fa redlis 4ron jut vevéi kezébe. Nagyon tartunk attdl,
hogy most is a fenforgd termelési és szillitdsi viszonyokkal meg
nem okolhaté alacsony téirakon fog ez a fa eladatni, pedig
— amint mdr hangsulyoztuk — éppen ez az a koriilmény, amelyet
a versenyképesség szempontjibdl a fatdmeg nagysdgdndl is veszé-
lyesebbnek tartunk.

Amde tovibb megyiink és sajndlkozdsunknak adunk kifejezést
afelett is, hogy a boszniai kormdny mdr magdban véve aziltal,
hogy évtizedekre kihatéan a tovon valé eladdst honositotta meg
az annektdlt tartomdnyokban, bizonyos mértékig elejét vette annak,
hogy erdeinek termékeiért valéban redlis értéket kapjon. Nem
akarjuk ezzel azt mondani, hogy a tévon valé eladds ttjin az
erd6birtokos egydltaliban nem juthat erdejének valddi értékéhez,
de hatdrozottan kétségbe vonjuk ezt oly nagymértékii, annyi
esélynek kiteft faiizleteknél, amilyenek a boszniaiak. Ily {izleteknél
az ajdnlattevé a befektetések pesszimisztikus szdmitdsbavételén és
a maga teljesen jogos haszndn kivill még egy biztonsigi coeffi-
cienst 4llit be szdmitdsaiba, amely a megajinlott t6dr rovasira
esik. FEz természetes és ékesen szOl6 bizonyitast talil a hazai
faeladdsi eredményekben. Hiszen sajnosan sok ndlunk is még
a tévoén valé értékesités ; de a mdr szintén szép szdmmal gyakorolt
hdzi kezelés meglepéen igazolja azt, hogy a kezdet nehézségeinek
lekiizdése utdn ezen az uton jutunk, minden mds koz- és erdd-
cazdasdgi el6nyokon kivill, a helyes fadrakhoz is. Vannak erdd-
gazdasdgok, amelyekben a t6dr a hdzi kezelés kovetkeztében a
feny6knél 5 K-rdl hirtelen 11 K-ra szokott fel.

Melegen 6hajtottuk volna, hogy az igy elérheté t6drtobblet
Bosznia kincstdrat gazdagitsa. Hiszen ebben az esetben mi is
kevesebb aggodalommal tekinthettiink volna a viligpiaczon meg-
jelené ujabb boszniai fakiildemények elé, mert ezek paritisos
arakon kindltatndnak.
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