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AZ ERDOMOVELES
ES AZ EREDMENYSZAMITAS
NEHANY KAPCSOLATA*

MURANYI JANOS

Kozgazdasdgi szakemberek véleménye szerint pl. az iparban,
ma a legfontosabb — és mind ez ideig kevésbé fontos dolog volt
— a hdttéripar termékei értékének (drdnak) pontos ismerete.
Szinte wvalamennui ipardg egymasra épiilt modon dolgozik, ké-
sziti el termékeit, Az dsszetett termelés gyakorlata sziikségessé
teszi az egyes résztermékek wvagy alapanyagok stb. dranak és
raforditasanak szabatos ismeretét, mert a gazdasdgi élet prospe-

ritdsinak fokozdsdhoz — tobbek kozott és elsésorban — rész-
letes elemzésekre és a megismert eredmények felhaszndlisdra van
sziikség.

Az erdészeti termelés gyakorlata — fdéleg 1970-t61 — gy alakult, hogy az
elsddleges faipari tevékenységgel bezarolag jellemzien minden folyamat egy
véllalaton, gazdasdgon beliil torténik. Az egyes termelési agak tevékenységének,
produktuméanak értékelése tapasztalati vagy szamitott, esetenként elrendelt
eljarassal torténik, vagy egyaltaldban nem torténik.

Mondhaté az a megallapitas, hogy a kialakult gyakorlat szerint — 1évén a
teljes tremelési kor egy vallalaton beliil — az egyes termelési szakaszok pro-
dukciéjanak akar a valésigos eredménytél eltéré modon wvald, akér egyalta-

laban elhagyott értékelésébil — kimutathaté moédon — semmi probléma nem
szarmazik.
Ezen megallapitdssal szemben a valésagban — kulénésen a véghasznalati

kort (az adott idészakban véghaszndlatra besorolt) erdék értékére vonatkozo
ismeret hianya — gyakran a véghaszndlati besorolasok hibas gyakorlatat (ér-
tékben nem Kkiegyensulyozott voltdt) eredményezi. Mas vonatkozdsban pedig
az igen eltérd alapadottsdgu vallalatok egzakt Gsszehasonlitasara alig-alig van
lehetdség.

Ez és még sok mdas korulmény fogalmazta meg mar régota azt az igényt,
amelyet dr. Mdrkus Ldszlé: Erdéérték- és eredményszamitds ciml konyve a
szakmai gyakorlat szdméra jelent. Nem szandékom a koényv méltatidsa (az meg-
tortént Az Erd6é 1986. decemberi szamdban), a torekvésem csak az, hogy egy-
két szakmai tapasztalat gazdasagi eredményét az emlitett szerzé altal Gjra els-
térbe helyezett tudomany megédllapitisai segitségével kimutassam.

*

Korabban alkalmam volt a Budavidéki Erdo- és Vadgazdasag haromévi
véghasznélati kitermelését tanulmanyozni (1981—83. években a valaszték-ossze-
tétel, valamint arbevétel és a kitermelés onkoltségi adatait stb.). Harom év
adatai alapot nyujtanak ahhoz, hogy az egyes, f6 fafaju erddk értékhozama,
valamint az uUjraerddsitésben sziikséges koltségkeretek meghatarozasa elvé-

* Megvitatds végett kozll a szerkesztSbizottsdg.
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gezhet6 legyen. Markus Laszlé képlete szerint a véghaszndlati koru dlloméanyok
értéke a becsiilt valaszték-osszetételbdl szamithato:

V=mi(g1— w1)-+my(gs— Wa)+ . . .Mn(gn— Wn) 1
a véghaszndlati kort alloményok forgalmi értéke,

az egyes vdalasztékok mennyisége,

az értékesitési ar,
a fakitermelés (anyagmozgatis is) onkoltsége és a nyereség.

Miés helyen (az emlitett konyv 92. oldalin) az erddallominy gazdasigi ér-
téke:

gad s

_ V4Bgl.0p/-1— (T+K). (1.0p/~*—1)
3 1.0p/—#

V = a fahaszndlati raforditdasokkal csokkentett véghaszndlati drbevétel,

B=a o évben foganatositott el6haszndlat — fahaszndlati koltségekke]l csok-
kentett — arbevétele,

T = talajérték,

K = az 4ltaldnos koltségek t6keértéke.

Az elsé képlet alkalmazdsa sordn nem a labon dll6 véghaszndlati dllomda-
nyok becsléséb6l, hanem a tényleges (175 560 m?) véghasznalati kitermelések
adataibdl indulhattam ki. A harom legfontosabb fafajra (tdlgy, cser, akdc) —
a részletszamitdsok elhagyasaval — a véghasznalati kitermelések tiszta jo-
vedelmét (kiilonbozeti jovedelem, de mondhaté kiilonbozeti erték is) az 1. tdb-
lazat targyalja. A szamitas kétféle médon tortént:

o
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a) az arbevételbdl az erdéfennfartasi jarulék nélkiili, kozvetlen rafordita$

és hozza 12% haszon;

b) az arbevételbdl az erdéfenntartasi jarulék nélkiili, de rezsivel névelt ki-

adas és +12% haszon keriilt levondasra.

Az igy meghatarozott fajlagos jovedelem (Ft/m® és a ha-onkénti nettd fa-
tomeg szorzata a teriiletegység jovedelmét adja. A tablazatban szereplé adatok
onmagukért beszélnek. Gazdasagi szinten nézve, az adott vagisforduléban
ha-onként elért jovedelam (a b szdmitési méd szerint):

— tolgy esetében 251,3 eFt 100,0%
— cser esetében 40,9 eFt 16,2%
— akic esetében 66,0 eFt 26,2%

Az egyes erdészeteknél tapasztalhato széls6 értékek még tovabbi elemzést
indokolnak.

*

Az idézett masodik képlet egyszerisitett alkalmazédsa érdekében (a véghasz-
nalt allomanyokban gyakorolt gyéritésekre semmilyen adat nem all rendel-
kezésre) azt az onkényes megolddst vilasztottam, hogy az éves atlagos keze-
lési koliség (ma ez cca 200 Ft/ha/év) korszaki kovetkezményét és a talajérték-
nek kamatositott §sszegét a gyéritésekb6l elérhetdé jovedelemmel vettem egyen-
l6nek. Ilyen modon lehetséges a véghaszndlatok jovedelmének az ujraerddsités
koltségével torténd dsszehasonlitésa.

A 2. tablizatban alkalmazott magatartis még némi magyarazatra szorul.
Abbél a felfogasbdl indultam ki, hogy a fahasznilat egy normativ téarolasi
idé beszdmitdsidval, a raforditdsokat kévetden a bevételeire nem var semmit.
Kitermel és elad. Az 1. tibldzatban gyakorolt médon a raforditdsokhoz 12%
hasznot hozzatéve produkilja a levezetett fajlagos jovedelmet, azaz a maér
tobbszor emlitett kiilonbozeti jovedelmet (vagy értéket). Ez az érték ilyen
moédon nem mds, mint az adott vdgaskor szerinti kamatositds eredményével
egyiittesen kifejezett — mai értékkel mért — Gjraerdésitési koltség. A 2. tab-
lazatban feltiintetett szamitasi tényez6 alkalmazasit kévetSen ismeretessé va-
lik az az Osszeg, amely ma (1981—83-ban) az alkalmazott vagaskorig 2 vagy
3%-o0s kamattal szdmolva a teljes Gjraerdésités szamara rendelkezésre all. A
célszertiség kedvéért az utolsé sorban az adott években érvényes elszdmoléarak
szerinti raforditdsi lehet6séget (normativ koltséget) is feltlintettem.

A kovetkeztetések egyértelmiiek:

— A télgyesek is atlagosan csak a befektetés (az tjraerddsités) 2%-os ka-
matat tudjdk produkélni. Az értéktermelés 250 m?®/ha netté fatomeg fe-
lett kovetkezik be. Ennél nagyobb hozamu télgyesek tobbszords érté-
ket vagy jéval nagyobb kamatot termelnek.

— A cseresek — legalabbis a feltart ha-onkénti fatémeg és anyagmindség
esetében — csak az egyszerG ujratermelésre képesek, jovedelmet nem
adnak, illetve kamatterhet elviselni nem képesek.

— Az akécosok — elsésorban rovid vagaskorukbél kovetkezéen — a tolgy-
hoz hasonléan — a befektetés 2—3%-o0s kamatdt is megtermelik. Az
akdc fafaju erdék melléktermékhozama (kiiléndsen a mézhozam) a gaz-
dasagi eredményt jelent6s mértékben novelheti.

*

A tdlgy és a cser fafajok viszonylataban tapasztalhaté, kiemelked6en nagy
hozambeli kiilénbség (a télgynek a 16,2%-a) ramutat a hegy- és dombvidéki
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tolgyes-cseres és cseres-tolgyes erdékben — leginkabb vadgazdalkodasi okok
miatt — bekdvetkezg elcseresedés gazdasagi kovetkezményére, Minden eset-

ben, ahol a cser fafaj térhdditdsa, illetve jelenléte nem termdhelyi okokra ve-
zethetd vissza, indokolatlan gazdasagi értéktelenedés, degradalédas kovetkezik
be. Az igaz, hogy ez az elértéktelenedés — a lehetséges produktivitds elma-
raddsa — a mai gyakorlat szerint seholsem keriil kimunkaldsra. Ennek elle-
nére kétségtelen.

Kimondhaté, hogy a cser iranydaban bekévetkezé valamennyi, indokolatlan
fafajeltolédas esetében — valamilyen mds cél, pl. a vaddszat érdekében —
az egyszerti Ujratermelés igényérsl, de a tolgy fafaj révén produkalhaté, ma-
gas értékhozamrél mindenképpen lemondunk. A varhaté kiillonbozeti érték-
romlas pedig népgazdasagi kategoriaba tartozo jelenség. Ezért volna fontos
a befejezett erddsitések értékelésére haromféle egységar bevezetése
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— a bévitett ujratermelés kovetelményét kielégits,

— csak az egyszerl Gjratermelést szolgalo és

— a hozamaban az elézé allomanyhoz képest elértéktelenedd erdésitésekre.

Az egyes kategoéridk meghatarozasanak legfontosabb kriténiuma ugyan a
fatajmegvalasztas, de hasonlé aranyu feltétel legyen a vadkarmentesség, il-
letve a gyenge vagy sulyos vadkdarositias kovetkezményének egységarban valé
érvényesitése.

Taldan sokan ugy gondoljédk, hogy igazan kar volna az erdészeti és elsod-
leges faipari tevékenység teljes volumenéhez képest 6%-ot kitevé erddmiivelés
elszamoldsi rendje bonyolultsagat fokozni.

Meg kell érteni viszont, hogy a jové termelés fokozott lehetéségét a jo fafaj-
osszetételli és értékes fiatalosok teremtik meg. Ugyanezért volna fontos pl. a
befejezett erdék atadasa, miég inkabb az 6tédik éves feliilvizsgalat soran
a kordbban letermelt allomany és az Gj erdé Osszehasonlitdsa alapjan végre-
hajtott értékelés.

Meg kellene fontolni, hogy az elért kiilonbozeti érték (tulajdonképpen a
befektetett toke kamatértéke) visszadramoltatiasa, mérlegszerli felosztdasa a két
adgazat (fahasznalat és erdéfelujitas) kozott, hogyan és milyen feltételek mel-
lett torténjék. A mai gyakorlat teljes mértékben hibas. Az erdéfelujitas sza-
mara a jovében remélhetéen rendelkezésre &llé hanyad felosztasi gyakorla-
tdban a képzdédé alap teljes vagy részleges elvonasat is szabdlyozni kell. Kii-
1onben az torténik, hogy a letermelt erdé utan elért tobbletjévedelem a gazdal-
kodénal marad abban az esetben is, amikor a bévitett vagy legalabbis szint-
tarté ujratermelés helyett az 10j fiatalosokban értéktermelési degresszi6o ko-
vetkezik be. A modszer alkalmat adna egyrészt az erddsitések fafajmegvalasz-
tdsa, masrészt a befejezett és végilil az otéves felilvizsgalat alkalmaval el-
végezhets értékelésre és ezaltal az erdmémiivelésbe a kiilénbézeti jovedelem-
bél visszaaramoltathaté hanyad megalapozott meghatarozasara.

Tudomasul kell venniink, hogy az erdévagyonnak, mint értéknek a tulaj-
donosa az allam és a termelési tevékenység soran az erddben felhalmozodott
tobbletértéket a gazdalkodonak (kezeld) csak abban az esetben adja vissza,
ha a roviden leirt kritériumok szerint, a bévitett, de legalabb is a szinttarto
ujratermelés (felhalmozddas) lehetéségét megvaldsitva latja.

*

Mindkét tablazatban az erdészetenkénti adatsorok az eddigi kovetkeztetések
szamara talan sziikségielenek voltak. Egyre azonban mindenképpen jok: az
atlagszamok mogott rejlé szordsmezd feltarasara. A tolgy fafajon beliil pl.
a legkisebb és legnagyobb értéket termelé erdészet kozdtt tobb mint harom-
szoros kiilonbség van. Mindez természetesen a véghasznalati kord erdék mi-
néségének (fatermési osztalyanak) nagyfoku valtozasiara vezethets vissza. Ezen
az allapoton aligha lehet valtoztatni. Ezzel szemben a befejezettségig eljuto
erddsitések raforditasdnak (az erddsitések halmozdédasanak) folyamata alap-
vetéen a gazdalkod6 magatartdsanak vagy a gazdalkodasi feltételeknek a k-
vetkezménye.

Az erddsitések egységaras elszamolasi rendszere 1960-ban keriilt bevezetés-
re. Annak révén — tobbek kozott — nem titkolt szdndék volt az erdésiiési
halmozodas 1,7—1,8-szeres értékre vald leszoritasa. Feltehetd a kérdés: most
hol tartunk, de kiilondsen egyes — el nem hanyagolhaté nagysagi — teriilet-
részek esetében hol tartunk. Sajnos tébb helyen a halmozodas 3—5-széros.
Az okok osszetettek, igy pl.:



— a technolégiai fegyelem fellazuldsa (beleértve ebbe az elhagyott munka-
mitiveleteket is),

— az erddsitési anyag mindsége és kezeltségi allapota (tulajdonképpen ez
is a technoldgiai fegyelemhez tartozik),

— a munkaerchidny és a technikai ellitottsdg szikos volta miait beki-
vetkezett kapacitdsszegénység,

— az elébbi ok miatt a munkavégzésben tapasztalhaté idéeltolodas,

— a kiilénbbz6 karositdsok, elsédlegesen a vadkarositas elviselhetetlen mér-
téke (kiemelten hegy- és dombvidéken).

A gazddlkodasban vannak kivédhetetlen természeti csapasok, mégis a fel-
sorolt — legfontosabbnak tartott feltételek — tulajdonképpen a gazdalkodé
kezében vannak.

Ugy tlnik, nem visszatarté er6 maga az egységiras rendszer, gazdasagi ki-
hatasa kevés. Vajon kevés lenne-e abban az esetben, ha a ma meglevs egy-
ségdron tulmendéen — a jo és jo eredményl erddsitésekért —, a kiilonbozeti
jovedelemként elkiilonitett Osszeg megfelelé (nagyobb) hanyadat visszakapja,
mas esetekben nem, vagy csak részben kapja vissza a vallalat? A feltételrend-
szeren beliil pedig kiemelkedd halast lehetne az erd@sitések halmozédéasa, An-
nak normadlis értékre vald leszoritasat kovetéen

— tobbet lehetne fizetni az erdémiivelésben dolgozdknak,

— meg lehetne kivetelni a munkafegyelmet,

— fokozhaté volna a technikai felkésziiltség,

— idében €l lehetne végezni az egyes munkafazisokat,

— tébb pénz jutna az intézményesen foganatositott és eredményes vadkar-

elharitasra.

Tulajdonképpen még arra is mod nyilhatna, hogy a vadkarositési allapot is-
meretében (ez mindeniitt és mindenkor lehet6ség) az adott térségben az erddé-
és vadgazdalkodas viszonya, mindkét tevékenység Osszeegyeztetett érdeke sze-
rint lerendezédjon.

Soha nem szabad hozzalatni barmilyen tevékenység végrehajtasahoz az ered-
ményes munka feltételeinek ismerete és azok garantéldsa nélkil. Ellenkez6
esetben selejtet, de legalabbis nem jot produkalunk. Ehhez persze az kell, hogy
az erdében gazdilkodd (kezel6 vagy tulajdonos) — a feltételezett szakmai is-
meretek mellett — rendelkezzék is a dontési jog és felelGsség valds felté-
teleivel.

HOZZASZOLAS MURANYI JANOS CIKKEHEZ

Az ipari arképzés analég alkalmazasa jobb hijan elfogadhaté. Az erdészeti érték-
szamitds bizonytalansagai miatt egyetlen lehetséges viszonyitdsi alap, ha a vég-
hasznalatot végterméknek, az erdéfelijitas kiilonbézd fazisait pedig részterméknek
fogjuk fel.

A tanulmany alaptétele: a végtermék a kitermelt fatomeg. Cél és szemlélet kér-
dése, és talan nem is helytelen szakmai megitélés, hogy az erdészeti tevékenység
végtermékének az erd 6t tekintsiik, mint ahogy az is. (Kiilonosen, ha figvelembe
vessziik az erdével szemben egyre novekvd és egyre tobbrétegli tarsadalmi igényt,
még ha forintositani nem vagy csak feltételezésekkel tudjuk.) A kész, érett erddt
mint végterméket lehet értékesiteni targyilagos. piacorientilt végtermékként, Az
erdd labon adas-vétele gyakran el6fordult. Az akkori feliigyelet sulydval érvénye-
sitette gz erddfelujitasi kotelezettséget (az ezt akaddlyozé osszefonodas elképzel-
hetetlen volt). Hogy ez a gazdalkodénak minden vonatkozdsban (pénziigyileg is)
megfelelé volt, bizonyitjdk a ma — a tanulméanyban is mérlegre tett — véghasz-
nalatai, A kitermelésre megvett erdé faanyaga a tisztes (vagy nagyobb) hasznot
biztositotta a termelést és tovdbbfeldolgozast végzi lizemnek vagy vallalkozdnak.
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' Ha a vagasérett erd6 a végtermék, a kozbens6é termelési folyamatok — elsé ki-
vitel, befejezett erddsités, fiatalos. revizionalt erdé stb. — fafajuk. koruk és
értékitk szerint elszamolhatok a gazdalkodd javara, Még az erddsités halmozoda-
sat sem kellene értékmérének hasznalni (bar az erddésitésnek és nem az erdének
a legérzékletesebb mutatdja). Ugyanis nem egy kis halmozodasu, jo mindségli be-
fejezett erdbfeldiitdas a végcél. ez csak résztermék. és egyben nem biztositéka a o
fiatalosnak, plane nem a jo0 mindségli, vagdsérett erdének (bar feltétleniil eldz-
menye). Ennek a gazdalkodasi rendnek, modellnek a kidolgozasa nem kis, de nem is
megoldhatatlan feladat. A gazdasagi' alapja biztositott (l.: erdéfenntartdsi alap vagy
hasonld). A szikséges és alapos szakmai tudas megléte a végrehajtashoz keves.
Bizalom kell a lelkiismeretesség mellett. Nem csak az Ui elfogadtatdsa a nehéz,
de bizalmat teremteni, hogy a tervezett, beinditott modell végrehajtasra keriil, ga-
rancia, hogy az alapos szakmai megfontoltsaggal kidolgozott termelési rendszer
a vé;{asterulet atvételétél a végtermék, az érett erdd Atadasaig érvényben van (az
akacnal is ez egy generac:o) feltételeit érdemes és megnyugtaté végrehajtani az
arra vallalkozéknak, és hogy nincsenek kitéve a visszavonasnak. A nagy iparosi-
tasi, rendszerezési aramlatoknak és az éves eredmények utdni inkasszalasi lehe-
toségeknek esett tulajdonképpen aldezatul az erds, mert nem képes az idével gyor-
sulni, Talan mentsége lesz az egyre nagyobb. hanggal hirdetett, de tettek nélkiil
maradt vagy csak nagyon kis hatékonysiaggal munkalkodd természetvédelem.

A tanulmany egyértelmiien az erdémiivelés esélyeinek nédvelését célozza, még ha
csak érzékelteti is a teljes érték 6%,-analk kicsinységét a feladathoz viszonyitva, Az
erdémiivelés javAra meggydzobb lenne, ha a tényleges arbevétel fiiggvenyeben
és a termelési. koriilmények ismeretében az erddéfelujitis meghatarozott részierméke
el6allitdsdhoz (pl. befejezett erdésités), a maradéktalan technologidhoz sziik-
séges és a rendeleti egységarat hasonlitand Ossze. A 2, tablazat harmadik rész-
lete az, ami ezekre az adatokra vonatkozna, az egységaras koltségek arany- és sza-
zalékkimutatidsa azonban nem eléggé egyértelmi és konkrét.

Bardtossy Gdabor

Megjegyzések

Dr. Jakues Pdl: ,,Uj tipust erdfkirok és tennivalék” e. cikkéhez

Dr, Jakucs Pdl akadémikus cimben idézett cikke Az Erdé XXXVI. évfolyamdanak
juliusi szamdban (315—316. old.) jelent meg. Ennek szakmai &llitdsaival nem
Kivanunk vitdba szdllni, bar véleményiink a kérdésrdl teljesen eltérd (1.: Az Erdd
ugyanazon szamdban Igmandy—Béky—Pagony—Szontagh—Varga: A kocsanytalan
tolgy hervadasos betegségének helyzete 1986-ban, 311—314. old). Van azomban
Jakucs akadémikus cikkében néhany olyan megjegyzés, amely mellett nem' mehe-
tiink el szdé nélkiil.

Az allitdsaival szemben 4ll6 véleményt nyilvanité hazai és kiilfoldi szakembe-
rekrél a kovetkezéket irja: ..a hipotézisek” — .4ltaldban olvan szakspecialistaktol
szarmaznak, akiknek o}*r)]og1a1 szemlélete hlénvos és csak sajat résztudomany-terii-
letiikon mozognak biztosan”. Jakuecs akadémikusnak ez a kijelentése visszaidézi
az ellenreformacio hitvitainak szellemét. Ezekben is az ellenfél érveinek megeafoldsa
helyett tobb szdé esik azok emberi hibdinak, tulajdonsdguknak, butasiguknak stb.
kipécézésér6l. Ezt az allitasat Jakucs akadémikusnak hatdrozottan wvisszautasitjuk,
mivel nem tartjuk illetékesnek ellenfelei szaktudisanak megitélésére.

A tovébbiakban a ,szakspecialistik” — ,akiknek &koldgiai szemilélete hidnyos”
— szemére veti, hogy az ,0j tipusu erdokirok” vizsgilatdndl alkalmazni kivan-
jak .a régen ismert erdémegbetegedések” felderitésére haszndlt tapasztalataikat.
maodszereiket.

Egy szaktudomdny (jelen esetben a novényvédelem) évszazadok alatt felhalmozo-
dott tapasztalatainak, vizsgdlati moédszereinek elvetését még egy . Uj tipust erdd-
kar” vizsgilatanal sem tartjuk hibanak. Természetes, hogy ezek mindig fejlédnek,
tokéletesebbé valnak. Azt sem vonjuk kétséghbe, hogy napjainkban az ilyen jelleg(i
vizsgialatokndl més tudomanydgak segitsegét is igénybe kell venni. Alapvetéen
azonban Jakucs akadémikusnak fenti megdallapitdsaval sem értiink egyet, és ha-
sonlé cé‘l;atﬁna.k itéljilk mint a korabban tdrgyalt elmarasztaldsat a ,szakspecia-
listak”-rdél.

Dr. Igmdandy Z., dr. Pagony H., dr. Szontdgh P., dr. Vargq F.





