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Habsburg tactics and firearms of the 1859 war in Italy
Absztrakt

A 19. szazad derekan a gyalgsagi tlizfeqgyverek fejlédése felgyorsult. Az el6ltélté
fegyver fejlesztése (huzagolas altalanossa valasa, csappantyus lakaszerkezet
rendszeresitése) azonban énmagaban nem volt elegendd, hogy a hadmlivészet
alapvetésein valtoztasson. A zart harcrendek maradtak a klizdelem megvivasa-
nak alapvetb eszkbzei az eurépai hatalmak gyalogsaga esetében. A csatarlancok
és kénnyli csapatok fokozott alkalmazasa azonban el6revetitette a gyalogsagi tiiz
fontossaganak névekedését. Az elbltolté fegyverek kis tlizgyorsasaga és bonyo-
lult téltési médja azonban korlatozta a fejlédés lehetéségeit. Az 1859. évi italiai
héboru volt az elsé olyan haboru, melyben mindkét fél altalanosan rendszeresitett
huzagolt eléltéltsé puskaval harcolt.

Kulcsszavak: Solferino, Lorenz puska, Minié puska, huzagolt el6ltélté puska, gya-
logsagi harcaszat

Abstract

Infantry firearms developed a lot during the middle of the 19th century. However
the introduction of the standard issue rifled, percussion muzzle loading infantry
muskets alone was not enough to change the basic principles of war. The closed
formations remained a key element in the tactics of all leading European military
powers. Skirmishing and the intensive use of light infantry strengthened with the
long range accuracy of rifled arms however foreshadowed the military revolution
of firepower. The low rate of fire, and complicated loading procedure of the
muzzle loaders pevented further developement. The war in ltaly was the first ever
fighting to see rifed muzzleloaders on both sides.
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FRANCIAORSZAG ES AZ ATALAKULO HARCASZAT

Ha a tlizfegyveres gyalogsagi harcaszat torténetét két nagy szakaszra kivanjuk osztani,
akkor a 19. szazad dereka nagyszerl lehetéséget kinal a valaszvonal meghuzasara. A
puska, a gyalogos katona f6 fegyvere ugyanis nem sokat valtozott a 17. szazad vége 6ta,
és a mindenkori gyalogsagi harcaszat modosulasat inkabb okoztak tarsadalmi dinamikak,
mint a haditechnika fejl6édése. Az 1840-50-es években azonban valtozik a helyzet. Innentél
a hadmiivészet és ezen bellil a gyalogsagi harcaszat fejlédésének elsédleges okat a hadi-
technika, ezen beliil pedig a gyalogsagi tlizfegyverek fejlédése adja. Hatalmas tempoban
és mennyiségben jelennek meg Uj fegyver koncepciodk, s a folyamat egészen az 1890-es
évekig nem lassult.

A 19. szazad masodik harmadanak egyik legjobb gyalogsaga a francia gyalogsag volt.
Feltehetjik a kérdést, hogy miért éppen annak az orszagnak katonai szerezhették meg e
megtiszteld cimet, mely a napdleoni haboruk idején szinte egyaltalan nem alkalmazott
huzagolt fegyverekkel felszerelt konny( gyalogsagot? A franciak a 19. szazad els6 harma-
daban azonban helyzeti elényben voltak. Az Ujfajta harcaszatot egy szokatlan kérnyezet-
ben, az 1830-as évektdl negyed szazadon at tartd algériai kishaboruban tanulhattak meg.

1838-ig a francia gyalogsag konnyi ezredei pontosan ugyanolyan sima csévi puskaval
harcoltak, mint a hagyomanyos sorgyalog ezredek. Az afrikai kontinensen azonban olyan
tizfegyverekkel talalkoztak, melyekkel a laza rendben kiizd8, csak kénny( harcaszati ele-
mekkel operalé beduinok joval a hagyomanyos sima csovi puska hatékony I6tavolsagan
kiviulrél pusztithattak a francia gyalogsag zart rendjeit. A beduinok nagyobb kaliberi, hosz-
szabb csOvl puskai jelentds elényt jelentettek a franciakkal szemben. A hatranyt tovabb
ndvelte, hogy a francia csapatok ragaszkodtak az Eurépaban alkalmazott zart harctéri
alakzatokhoz. A rohamoszlopot a csatarok sem hagyhattak el tul messzire, hiszen a bedui-
nok nagyszerlien hangoltéak 6ssze a fedezékbdl, lesallasbal tiizel§ gyalogosaik mikddeéseét,
a f6 seregtesttdl elszakado csatarok lemészarolasra hivatott konnyllovassaggal.

A francia hadvezetés azonban nem szégyellt tanulni az afrikai haboru elsé éveinek ku-
darcaibol. 1837-ben az orléans-i herceg naszutja keretében latogatta meg az egyik porosz
vadaszzaszldaljat, hogy szervezetiiket, felszerelésiiket, harcaszatukat tanulmanyozza. Bar
a flastromba csomagolt golyoét tlizeld huzagolt puska még nem felelt meg a francia célok-
nak lassu tolthetésége miatt, Delvigne és Pontcharra fejlesztései elérevetitették, hogy a
huzagolt puska alkalmazasanak lehet8ségei bévilni fognak.

Orleans hercege 1838-ban engedélyt kapott egy 6nallo, huzagolt kamras puskakkal fel-
szerelt gyalogszazad létrehozasara, melyet mar 1840-ben zaszldalj erére bdvithettek, és
be is vethettek az algériai harcokban. Még ez évben tovabbi 9 chasseur, azaz vadaszzész-
I6aljat hoztak létre. 1853-ig tovabbi 10 zaszldalj felszerelésével 6sszesen 20 zaszldalj allt
mar hadrendbe. Tovabb javitotta a konnyl csapatok aranyat, hogy 1841-t6l az algériai
terliletek bennszilottei kozil is toboroztak vadaszokat. A teljes konnyl csapatnem igy
1855-re mar 38 zaszldaljbol allott, s minden katona olyan huzagolt puskaval volt felszerel-
ve, melyet hasonld gyorsasaggal lehetett tolteni, mint a korabbi sima csévi puskakat, mi-
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kdézben pontossaguk még 4-500 méteren is alkalmassa tette azokat az ellenséges egyes
katona eltalalasara. A francia konny( gyalogos csapatnem igy teljesen atalakult, 1854-ben
a régi koénnyl ezredeket visszasoroltak a hagyomanyos sorgyalogsag kézé, mikézben a
gyalogsagi fegyvernem (j elitcsapataiva a huzagolt fegyverrel kiizdé vadaszok, s kéztik is
a legféképpen a zuavok valtak.?

A francia vadaszok kiképzése is merében Uj rendszer alapjan tortént, melyben joval na-
gyobb szerepet kapott a testedzés és a I6vészet, mint a térténelem soran barmikor. A
zaszlbaljak teljes legénységének testi képességeit folyamatos tornagyakorlatokkal erésitet-
ték, fejlesztették, hogy a katonak gyorsak és kitartéak legyenek. Uj lépéstempét és |épés-
hosszt vezettek be, az ugynevezett pas gymnastique-ot, mely percenként 165 db 33 hi-
velykes (84 cm) hosszu Iépést jelentett. A katonakat el6szér helyben futassal treniroztak
165-180 percenkeénti Iépéstempdval, mikdzben a ,jobb” és ,bal” szavakat kellett kialtaniuk,
hogy tlidejik megszokja az (itemes terhelést. A fejlesztés célja nem egyszeriien a gyorsa-
sag fokozasa, hanem a kitartas novelése is volt. A jo kiképzett francia vadasz igy egy o6ra
alatt percenkénti 180 Iépéses tempdval akar 5 mérfold (8 km) tavolsagot is megtehetett.3

A francia vadaszok altal alkalmazott csatarharc is fejlettebb volt, mint a laza rend(i harc-
ra csak el6készit6, tamogato elemként tekint6é osztrak, porosz, orosz és angol harcaszat. A
vadaszok alkalmazasanak mar nem csak az volt a célja, hogy elékészitse a hagyomanyos
sorgyalogsag zart rendl tamadasat, hanem a pontos, gyorsan télthetd, huzagolt csappan-
tyds puskak tiizének, és a laza rend( harc rugalmas elemeinek alkalmazasan keresztill
kisebb 0sszecsapasok lancolataval akar a dontést is kier6szakolhattak.

A francia vadaszok 4 f6s csoportokban tevékenykedtek, a I6vészek kdzott 6t [épés tér-
kozzel. A csoportok kozt is 6t Iépés tavolsag volt, igy egy folyamatos 40-50 Iépés hosszu
vonalat huzhatott ki egy szakasz. A vonal helyzete, térkézei azonban nem a szabalyzattdl
fuggtek. Az alakzat kivitelezése a mindenkori harci helyzet és a terep adottsagainak ala-
rendeltségében allt.

Az 1840-50-es években mar a huzagolt fegyverek altalanos rendszeresitése volt a 6
kérdés az eurdpai és az észak amerikai hadseregekben. Az ipari forradalom gyartastech-
nolégiajanak fejlédése mar lehetbévé tette a preciz huzagolt csévi fegyverek tomeggyarta-
sat is. A huzagolt csovi eldltéltd hadipuska azonban csak lassan alakitotta at a napéleoni
haboruk 6ta megrogziilt harcaszatot. A laza rendben harcolé tirallérok, csatarok lattak az uj
eszk6zok legnagyobb el6nyét: a kupos l6vedékkel tolthetd, Uj, huzagolt puskak nem csak
pontosabbak voltak, mint sima csovi elédeik, hanem I6vedékik nagyobb atutéerére is
képes volt, valamint téltésiik sem maradt el a percenkénti 3 I6véses tempotdl.

Emelkedett a konnyl csapatok aranya is a hadseregekben. Mig a napdleoni idékben
aranyuk ritkan haladta meg a 15-20%-ot j6 esetben, addig az 1850-es évekre egyrészt
minden sorgyalogos képes volt mar nyitott rendben is harcolni, masrészt a hadsereg 25-
30%-at olyan csapatok alkottak, melyek feladata elsésorban a nyitott rendl harc megviva-

2 Engels: A francia kénnylgyalogsag 207-209. o.
®Engels: A francia kdnny(igyalogsag 212-214. o.
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sa volt. A csatarok igy mar nem csak zavarni, elékésziteni tudtak a zart rendek tamadasat,
hanem hatékony puskatlzikkel jelent8s pusztitast vihettek végbe az ellenség sorai kdzott.

Hogy a haborut mennyire fogja megvaltoztatni a huzagolt hadipuskak témeges megje-
lenése, arrol megoszlottak a vélemények még a 19. szazad derekan is. A régi rendet érté,
és miivészien leird, alkalmazoé teoretikusok és gyakorlati szakemberek kéziil kevesen is-
merték fel a huzagolt csovi puska elterjedésének jelentéségét. Antoine-Henri Jomini sem
tudott elszakadni attél az elmélettdl, hogy egyenrangu felek kdzétt nem a tlizfegyver tipusa,
képessége, hanem a vezetd felkésziilisége, és a csapatok mandverezd képessége fogja
eldénteni a harc kimenetelét. A habord miivészete c. munkajaban a kévetkez6képp fogal-
maz:

,Valtoztatni fogja-e barmilyen jelent6s téren a harcrendet és a harcaszat ismeretlen
elemeit a huzagolt tiizfegyverek és a fejlettebb I6vedékek elterjedése? Ha ezek a fegyve-
rek segitették sikerhez a szbvetségeseket Alméanal* és Inkermann®-nal, az bizonyara azért
volt, mert az oroszok nem voltak felszerelve ilyenekkel. Nem szabad elfelejteni, hogy két
éven beliil az 6sszes hadsereg fel lesz szerelve veliik, igy az elény nem csak egy oldalon
Jelentkezik majd.

Milyen téren valtoztatia majd meg a harcaszatot? Az egész hadsereg csatarlancba bon-
takozik majd szét, vagyis nem lesz mar sziikség a két-harom f6 mélységii vonalra, vagy
zészléaljvonalakbdl Iétrehozott oszlopokra? Atalakulnak-e a csaték olyan tiizparbaijja,
melyben a felek man6verezés nélkiil tlizelnek majd egymasra egészen addig, mig az egyik
vissza nem vonul, vagy el nem pusztul? Milyen pozitiv valaszt adnak erre majd a katonai
vezet6k? Ebbdl kbvetkezik, hogy a csatak eldéntéséhez sziikséges a mandverezés, és a
gy6zelem azé a hadvezéré lesz, aki a legfelkésziiltebben képes manéverezni; és manéve-
rezni nem lehet mas formaciéban, mint szétbontakozott vonalban, vagy akar teljes, akar
Szazadonként vagy osztalyonként létrehozott zaszlbaljoszlopban. o

A napoleoni haboruk nagy teoretikusa azonban kevéssé tartotta ujjait a hadigyi fejl6-
dés utéerén. Jomini Napoleon korabeli példakra hagyatkozva indokolta a zart rendek ma-
névereinek folényét a puskatizzel szemben, nem értelmezve a kor szellemét, mely mar
el6revetitette a haboruk jellegének végleges megvaltozasat.

A hadmivészet kézikonyve c. korszakalkoté miive 1838-ban Briisszelben jelent meg,
és igen rovid id6 alatt szamos kiadast ért meg. A m{ folyamatosan bdvilt, ahogy a 19.
szazadi hadugyi fejl6dés lépcs6fokai modositasra 6sztokélték a szerz6t. Az 1862-ben,
Philadelphiaban megjelent ,The Art of War” cim( forditasban igy fogalmaz a harcaszat
jovéjével kapcsolatosan:

* A krimi habor( soran az orosz csapatok 1854. szeptember 2-an Almanal allitottak meg az elérenyo-
mulé angol és francia csapatokat. Az orosz fél jelentés veszteségeket szenvedett és kénytelen volt
visszavonulni, de az angol és francia csapatok lendllete megtort.

®1854. november 5-én a szovetséges francia, angol és torok csapatok jelentds gyézelmet arattak az
orosz hadsereg ellen.

® Jomini 1862. 355. o.
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LA tlizfegyverek fejlédése nem hoz majd lényeges valtozast abban, ahogy a csapatokat
csataba vezetjiik, de érdemes beépiteni a harcaszatba a szazadoszlopot, és érdemes
nagyobb mennyiségl jo I6vészt, csatart alkalmazni, valamint megfelel6 modon trenirozni a
katonakat Ibvészetben.”

A szazadoszlop bevezetése kivan némi magyarazatot. A teljes zaszldaljbdl létrehozott
rohamoszlop a napdleoni haboruk idején terjedt el az eurdpai hadseregekben. Alapvetéen
két megjelenési formaja volt a leggyakoribb: ha a szazadokat paronként — osztalyonként —,
térkozt hagyva helyezziik el egymas mogott, akkor hagyomanyos rohamoszloprél beszé-
link. Az oszlop egy kilonleges valtozata, mikor az osztalyok vonalai térkdz nélkul kévetik
egymast. Ezt nevezték a 19. szazadban tdmegnek. Témeget létre lehetett hozni nem csak
osztalyokbdl, hanem teljes vonalba rendez6dott zaszldaljakbdl is. llyen tdmegben egyesit-
hették akar egy teljes hadosztaly 2-3 gyalogezredét is, vagyis ilyen esetben 6-9 db harom
fé6 mélységl vonalba rendez6doétt sorgyalog zaszloalj 6-10 000 katonaja alkotott egyetlen,
massziv, zart harctéri alakzatot.

A Jomini altal javasolt szazadoszlop bevezetése egyértelmiien a huzagolt fegyverek el-
terjedésével hozhaté 6sszefliggésbe. Egy harom f6 mélységl zaszldalj vonal, vagy egy
zaszléalj vonalra alapoz6 hadosztalytémeg frontja 300-350 Iépés (225-262 m) széles célfe-
liletet, egy osztalytdmeg, vagy rohamoszlop arcvonala 100-110 Iépés (75-82 m) széles
célfelliletet, mig egy szazadoszlop mindéssze 50-55 Iépés (37-41 m) széles célfellletet
biztositott az ellenségnek. Jomini javaslatai azonban nem emelkednek tul a francia forra-
dalmi harcaszaton, mely alapjan a zart rendben harcol6é gyalogsag és a konny(i csapatok
egymast tamogaté alkalmazasa a 19. szazad elsd évtizedének masodik felében mar min-
den eurdpai hadseregben megjelent. A harc eldontéséhez nem tartottak tovabbra sem
elegenddnek a csatarharcot, azt csak zart rendek agressziv tamadasaval lehet kier6sza-
kolni:

LA tlzfegyverek fejlédése ellenére sem fogja egész napos tlizparbajjal télteni két had-
sereg a napot, mindig sziikség lesz arra, hogy az egyik megkézelitse és megtamadja a
mésikat.”

Persze nem itélhetjik el ezért Jominit. A francia haboruk harcaszati tapasztalatai min-
den tekintetben oly meghatarozdak voltak, hogy azokon az 1850-60-as évekig érdemben
valtoztatni nem volt sem lehet6ség, sem szikség. Az olyan technikai ujitasok, mint a na-
gyobb tlizgyorsasagra képes, porosz hatultdltd Dreyse puska megjelenése elszigetelt je-
lenségnek mindsilt. Europa szemben allo felei az 1860-as évekig hasonld képességi
huzagolt, csappantyus, el6ltolté puskakkal szerelték fel hadseregeiket, s mind biztak még a
bajonett erejében. A Dreyse puska megjelenése ugyanakkor egy olyan harcaszati forrada-
lom elsé csirajat jelentette, mely nem csak a zart rendeket szamdiizte a csatatérrdl, de vég-
legesen megkérddjelezte a dont6 csata elméletét, s elbre vetitette a lovassagi fegyvernem
végsd hanyatlasat is.

7 Jomini 1862. 359-360. 0. Ford.: Németh Balazs

119



HADMUVESZET

HADTUDOMANYI| SZEMLE

2017. X. évfolyam 3. szédm
-

Az Uj harcaszati eljarasok alkalmazasanak egyik uttéréje ismételten csak Franciaorszag
volt. lll. Napdleon hadseregének vadasz és zuav csapatai nyitott harcrendben, futva, sok-
szor fedezéket keresve kozelitették meg az ellenséges csapatokat az 1859. évi haboru
Utkozeteiben, csataiban, hogy meglepetésszeri sortiizekkel pusztitsak az ellenség éléere-
jét.

A hagyomanyos sorgyalogsag alkalmazasa terén azonban még a megrdgziilt rendsze-
rek mikddtek. A zart vonal és zaszlbaljoszlop tovabbra is a védelem és tdmadas legfonto-
sabb eszkdze maradt. A vonal mélysége azonban tovabb csodkkent, melynek oka a krimi
haboru tapasztalataiban keresend6ek. A huzagolt Minié puskaval felszerelt francia katonak
ugyanis megfigyelték, hogy a nagy témegi kupos |6vedékek még nagy tavolsagrol leadott
I6vések esetén is képesek arra, hogy tobb, egymas mogott allo katonat atlissenek. Az
1859. évi haboruban mar mindkét fél nagy tdmegben alkalmazta a huzagolt el6ltélté hadi-
puskakat, igy a fokozott veszteségek elkeriilése érdekében célszer(i volt a vonalak mély-
ségét két sorra csokkenteni. Védelemben az elsé vonal alapvetéen tlizzel harcolt, mig a
masodik vonal feladata volt a sortlizek altal lehetéleg megtért ellenséges rohamosziop
szuronyharcban valo legy6zése. Vagyis a szuronyroham kultusza még a huzagolt fegyve-
rek koraban is tartotta magélt.8

Ill. Napdleon a zart rendek megtartasanak fontossagarol, és a szuronyroham értékérdl
a kovetkez6 gondolatokat jegyezte le:

»lartsatok meg a szigort fegyelmet, mely a hadsereg bliszkeségét jelenti... Csataban,
maradjatok zart rendben, ne hagyjatok el a sorokat, ne rohanjatok elére. Tartézkodjatok a
tul athaté lelkesedéstél: ez az egyetlen dolog, amitél félek. A sok pontos fegyver csak nagy
tavolsagrol veszélyes igazan, nem valtoztatnak azon, hogy — ahogy az mindig is volt — a
szurony a francia hadsereg félelmetes fegyvere.”

A huzagolt puska nehezebb l6vedéket tizelt kisebb kezdésebességgel, mint a korabbi
sima csovl puskak, igy a I6vedék roppalyaja iveltebb volt. Helytelen iranyzékallitas, célzasi
magassag, vagyis a helytelen tavolsagbecslés azt is eredményezhette, hogy a I6vedékek
az elérenyomuld ellenség feje felett hiztak el. A tavolsag helyes becslése és az iranyzék
pontos beallitasa igy a kiképzési rendszer részévé kellett valjon, mikbzben egy Uj feladat
megoldasaval terhelte a katonakat. A puskat(iz pusztitasa kétségteleniil nagyobb lett, de a
kisebb pasztazott I6tavolsag ugyanakkor veszélyeket is rejtett magaban.

A tamadasok f6 harcrendje tovabbra is a zaszléaljoszlop vagy zarkézott tomeg maradt.
Ahhoz, hogy a tamadd csokkentse kitettségét az ellenséges tliznek, gyorsan kellett atjutni
a puskatlz hatékony tavolsagan, mely zart rendek ellen mar nem 2-300 méter volt, mint a
sima csOvl puskak koraban, hanem akar 5-600 méter is lehetett. Ha a puskatiizzel veszé-
lyeztetett terlleten a gyalogsag futva halad at, ugy egyrészt csokkenteni tudja a kiallandé
sortiizek szamat, valamint folyamatosan arra kényszeriti az ellenséget, hogy az I6vésen-

® Brooks 2009. 12-13. o.
® Bazancourt 1859. t. |, p, 75
http://www.militaryhistoryonline.com/19thcentury/articles/frenchcampaignof1859.aspx
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ként atallitsa iranyzékat. A gyalogsag rohamanak igy egy szokatlan valtozata alakult ki az
1850-es évek masodik felére a francia hadseregben, a I6kem-, vagy rohamharcaszat. A
nyitott rendben harcolé csapatokkal meger8sitett rohamoszlopok 600 m-es tavolsagbdl
futva kozelitették meg az ellenséget 200 m-ig, olyan tavolsagig, ahonnan a huzagolt pus-
kaval az ellenség egyes katondinak eltalalasa mar szinte biztosan megoldhaté. A biztos
I6tavolsagba felzarkdzo csapatok innentdl folyamatos tlizzel pusztitottak az ellenséges zart
rendeket, csatarokat, egészen addig, mig az meg nem rendiilt, és lehetévé nem valt a
szuronyroham meginditasa.®

A katonak gyorsasaga igy nem csak hadmiveleti, hanem harcaszati szempontbdl is
egyre fontosabba valt. A gyorsan mozgo katona egyrészt kevesebb ideig van kitéve az
ellenséges tliznek, masrészt nehezebb ra helyesen célozni, harmadrészt pedig, ha a cél-
zas megdfelel§ is, a lassan mozgo I6vedék elél még el is mozoghat szerencsés esetben,
nagy létavolsag esetében. Egy francia Minié 16vedék 300 m/s sebességgel hagyta el a
torkolatot, vagyis a tlizharc megkezdésére alkalmas 5-600 méter tavolsagot tdbb mint 2
masodperc alatt tette meg. Ennyi id6 alatt pedig a mozgasban Iévé katonat kénnyen elke-
rulhette a talalat, még ha a célzas helyes is volt.

Az egyes katona felgyorsitasa érdekében konnyitették a felszerelést, a kiképzés alatt
hangsulyt fektettek a j6 kondici®é megteremtésére, a ruhazatot, cipbket kényelmesebbé,
katonara jobban illeszkeddvé tették, s harc el6tt engedték, hogy katona letegye a borjut,
vagyis megszabaduljon minden olyan felszereléstdl, mely lassithatja.

A huzagolt fegyverek megjelenésének szintén fontos hatasa volt az egyenruhak sziné-
nek valtozasara. A nagy tavolsagbdl is megfelel célpontot add piros vagy fehér szinek
egyértelmiien hatranyt jelentettek a rejté6 szinekkel szemben. Nem véletlen, hogy a francia
hadsereg a kék, mig a porosz hadsereg a szilirke szint preferalta a gyalogsagi zubbonyok,
kopenyek tekintetében.

A hatékony puskat(iz és a gyorsul6 gyalogsagi harcaszat ugyanakkor kézvetlendl hatott
a tlzérségre is. Az 1850-es években a tabori tlizérség nagy tébbsége sima csoévi eldltoltd
I6vegekkel harcolt, melyek az ellenség pusztitasat 1 400-1 800 méterrdl felpattand, vagy
kdzvetlen iranyzasu tomor golyokkal kezdték. A granatokat a 800-1 400 méteres tarto-
manyban, mig kartacsot, sorétszelencét 800 méteres tavolsag alatt lehetett hatékonyan
hasznaini.

A tabori tiizéritegek legdinamikusabb alkalmazasi lehetéségét kinaltak a lovas és lo-
vaglé Utegek. Ezek a 6-8 I6veget magukba foglalé csapatok a sajat harcvonal el6tt kezdték
meg harcukat, egészen addig tartottak pozicidjukat, mig az ellenség el66rsei meg nem
kozelitették az teget puskaldvésnyi — sima csovii fegyverek esetén 2-300 m — tavolsagra.
Ez esetben az utolsé kartacslovés utan felmozdonyoztak, majd ismét biztonsagos tavol-
sagban foglaltak tlizeléallast.

A huzagolt puska és a gyorsan mozgd gyalogsag fokozta az Utegek kitettségét, igy
sziikséges lett a I6vegallomany fejlesztése is, hogy nagyobb hatékony Iétavolsagot, tliz-

1% Bencze Laszlé: Solferino http:/mek.oszk.hu/05000/05006/html/
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gyorsasagot érhessenek el a tlizércsapatok. Az 1850-60-as években kezdenek megjelenni
a huzagolt el6ltoltd, majd hatultdlté I6vegek minden fejlettnek tekintheté hadsereg hadrend-
jében, melyek a hatékony tizérségi tliz I6tavolsagat 3 000-3 500 m-re ndveltek.

A huzagolt puskak elterjedésének kétségteleniil legnagyobb vesztese a lovassag volt.
A gyorstiizel6, nagy tavolsagu pontos tlizre képes gyalogsagi puskak elsésorban a lovas-
rohamok létjogosultsagat kérddjelezték meg. A lovassag alapvetd csapatnemei a 19. sza-
zad els6 felében a nehézlovassagot add vértesek és dragonyosok, valamint a kdnnyi
lovassagot add huszarsag, dzsidasok és svalizsérek voltak. A nehéz lovassag vagy csata
lovassag feladata jellemz&en a zart rendl harc megvivasa, az ellenség harcrendjének
attoérése volt frontalis tamadassal, mig a kénny( lovassag gyors, meglepetésszer( atkaro-
lasokra volt inkabb alkalmazhaté. A dragonyos csapatok némiképp atmenetet képeztek a
gyalogsag és lovassag kozt, mivel a gyalogsagi puskanal csak 10-15 cm-rel rovidebb pus-
kaval harcoltak, s lovon és 16rdl szallva is harcba vethetdek voltak.

A gyalogsag lovassag ellen zart rendben, négyszdg alakitasaval volt képes a leghaté-
konyabban védekezni. A lovassag célja pedig az volt, hogy a négyszégek oldalait attorjék,
s igy felszamoljak a zart tlzrendszert. Mindez addig mikddott, amig a gyalogsagi puskak
csak 80-100 méteres tavolsagon belil voltak csak képesek eltalalni egy ellenséges lovast.
E tavolsagon beliil egy sortliznél tébbet csak ritkan adhattak le a gyalogosok, mig a lova-
sok el nem érték a négyszog oldalait, és meg nem kezdddott a véres kdzelharc. A huzagolt
puskak megjelenése a hatékony I6tavolsagot megharomszorozta, megnégyszerezte, igy a
védekez6 gyalogsag joval nagyobb id6t és teret kapott a pusztitasra. A lovassag harctéri
alkalmazasa egyre a nagyobb veszteségekkel jart.

A lovas katona azonban megmaradt a hadseregek szervezetében, hiszen szamos fela-
dat tekintetében — felderités, rajtalitések, gyors erdatcsoportositasok, az ellenség megle-
pése zavarasa — terén nélkildzhetetlen volt. A csapatnemek azonban egymasba olvadtak,
s kimondva, kimondatlanul az elsé vilaghaboru idejére minden lovaskatonabdl dragonyos,
vagyis lovasitott gyalogos katona lett.

A CSASZARI-KIRALYI HADSEREG HUZAGOLT GYUTACSOS PUSKAI AZ 1850-ES
EVEKBEN"

A csaszari-kiralyi hadsereg a perkusszios gyujtas egy sajatos valtozatat, a gyutacsos laka-
tokat rendszeresitette az 1830-as évek végén. Az els6 gyutacsos lakatok egy milandi vam-
tiszt, Giuseppe Console nevéhez kothetéek, aki arra keresett megoldast, hogy hogyan
lehet a kovas lakatokkal felszerelt régi tipusu fegyvereket a lehetd legolcsébban kémiai
gyujtasura alakitani. Sikerilt olyan rendszert konstrualnia, melynek kdszonhetéen alig
kellett alkatrészt cserélni a lakaton. Talalmanya azonban sok gyermekbetegséggel kiizdott,
de arra alkalmas volt, hogy felkeltse a bécsi udvar érdekl6dését. A lakatszerkezet és a

"E fegyver tipusok részletes torténetét lasd: E6tvos Péter, Csikany Tamas, Német Balazs: A szabad-
sagharc kézi I6fegyverei (Kossuth, 2012)
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gyutacsot bard Vincenz Augustin taborszernagy tokéletesitése, és tette alkalmassa gépi
gyartasra, melyet a hadsereg 1841-ben rendszeresitett.

A hagyomanyos csappantyus lakatoktdl eltérd gyujtasi mod bevezetésének elsédleges
oka a koltséghatékonysag lett volna, de az is komoly szerepet jatszott a déntésben, hogy a
gyutacsos lakat toltésének fogasai nagymeértékben hasonlitottak a kovas fegyverekhez,
vagyis a katondk atképzése sem jelentett tul nagy gondot. Az Uj lakat régi fegyverekhez
torténd illesztése azonban problémas volt, mivel a teljes csereszabatossagot sem a korab-
bi, sem az Ujonnan gyartott fegyverek nem tudtak biztositani, ezért a régi hadianyag csak
korlatozottan volt szamba vehet6.

A Console és Augustin-féle lakatokhoz készult durrandeleggyel t6ltétt, lakkal vizhatlani-
tott rézcsdvecske miikédési elve hasonlit a csészés kapszlihoz, de szerkezete és hajto-
anyaga egészen mas volt. A 15 mm hosszusagu 3 mm atmérdji rézhenger egyik oldalan
nyitott volt, masik oldalan révid drét illeszkedett bele, mellyel az a toltényhez volt az erdsit-
ve. A gyutacsgyartas egyszerlibb volt, mint a |6kupak gyartas. A rudacskat akar egy
gyogyszerész is el tudta késziteni sziikség esetén, s ilyen jellegl kreativitasra az 1848-49-
es honvédseregnek bizony sokszor volt sziiksége. Toltete eleinte 100 rész kaliumkloratbdl,
16 rész szénbdl és 12 rész kénbdl allt, de késébb Augustin baré javaslatara éppugy
higanyfulminatra valtottak, mint a rézkupakos csappantyut hasznald hadseregek.

A gyutacsos lakatrendszer a tlizfegyverfejlédés egy zsakutcajanak bizonyult, bar nem
jelenthetd ki az sem, hogy az adott korban nem felelt volna meg a hadi hasznalat maxima-
lis kovetelményeinek. Az 1850-es évek elején azonban a csaszari-kiralyi hadsereg vezetdi-
nek nem csak a lakatszerkezet valtasardl, hanem egyben a huzagolt csévek altalanos
bevezetésérdl is dontenie kellett. A gyorsan fejl6dé haditechnika természetesen parazs
vitakat szllt melyben megszolaltak olyan nagy 6regek is, mint maga Augustin. A kdvetke-
z8ekben teljes egészében kdzlom azt a kéziratot, melyben a mar id6s6dé taborszernagy,
konstruktér, arzenal parancsnok megfogalmazta az uj fegyverekkel kapcsolatos elvarasait.

AUGUSTIN TABORSZERNAGY A HADIPUSKAK RENDSZERESITESEROL

po s l12

1854
Vinzenz Augustin K.u.K. taborszernagy
(Uber die Konstruktion an Kriegsgewehren, 1854)

1. A hadipuska lehetbleg kénnyli legyen, hogy ezt a faradt katona is a vallan kénnyen
vihesse, és ezt kbnnyen kezelhesse.

2. A puska jol és pontosan kell 16j6n. Ha a cél 600 méterre egy tlizér, azt nem szabad
eltéveszteni, mert ennek a fémfedezék mégil, a léveget iranyitva a csapatokra

2 KA, KM 1854 Pras Nr. 485 Forditotta: Eétvos Péter
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kiilbnbésen gyilkos hatasa lehet. Ezért ezt a gyutacsos, perkussziés puskaval jol célzott
I6véssel harcképtelené kell tudni tenni.

3. A puskagolyoknak e célbol megfelel6 sulyuaknak kell lennilik, azonban a még
lehetséges legkdnnyebbnek, hogy a katona sok téltényt kénnyen vihessen a
taskajaban. A golyo kisebb sulya gazdasagosabb, ezzel 6lmot, az utanpotlasnak pedig
kocsit és lovat takaritunk meg. Azon Kivil slirgés esetekben nem mindig van elég
o6lom kéznél, ami a municiégyartast igen csak zavarba hozhatja. Vannak ra példak,
hogy ilyen esetekben az 6lmot kiilbn erre a célra megrendelt kocsikkal kellett tavoli
olomiizemekbdl elhozni. Ha tehat a kisebb sulyu golyé megfelel a kévetelménynek,
ugy mindig ezt kell valasztani a nehezekkel szemben.

4. Tovabbi kbévetelmény a légellenallas lekiizdése szempontjabél a puskagolyok
kivalasztasanal ezek sulya. A goly6k formaja és ezek surlédasa a cs6falhoz hatarozza
meg a puska visszarugasat is; ezért a konstrukcibnal a mechanika szabalyait
figyelembe kell venni.

3. A golyéformak és ezek sulyanak megvalasztasanal nehézségbe (itk6zik, ha a huzagolt
puskéaknal a kaliber mar adott. Ez esetben nem marad mas hatra, a golyok nagysagat
az adott kaliberhez kell igazitani. llyenkor nem mindig kévethetjiik a legoptiméalisabb
alapelveket, ezektdl el kell térni.

6. A fenti nehézségek lekiizdése, amikor puskak szazezreit gyorsan kell Uj rendszerbe
atalakitani, a nagy mennyiségek miatt nem kénnyl. Ez esetben a gazdasagossag és
az id6 alaposan atgondolandé. Az elénybket a rendelkezésre all6 eszk6zbk alapjan
kell mérlegelni, ami a mliszakiaknak problémat okozhat. Az érvényes alapelveket
azonban lehetéleg figyelembe kell venni, és ezek rovasara a lehet6 legkisebb
engedményt szabad csak tenni.

7. A hadipuskaknal minden cirkalom és rejtett szépség mell6zendb. Ezzel csak addig
szabad elmenni, hogy a csapatok kevésé felkésziilt fegyvermiivesei a
rendelkezésiikre all6 eqyszerli szerszamokkal a javitasokat megelégedésre el tudjak
végezni. Ugyanez vonatkozik a puskak goromba kezelésébdl kévetkezd javitasokra is.
Nem mindig hagyatkozhatunk kiadott el6irasokra. A katonanak nincs mindig ideje
ezeket betartani, kiilbnésen a taborban, hadi kériilmények k6z6tt, tehat éppen akkor,
amikor a katona a puskajanak a legjobb allapotban kellene lennie.

8 A puska gyartasa egyszerii legyen, és lehetbleg gépekkel térténjen, tehat a
konstrukciot e szerint kell kialakitani. Csak ez esetben garantalhatd az egyéntetiiség
és a megbizhatésag, valamint az alacsony koéltség. Minden hadipuska-gyartasi
projektet ezen elv szerint kell vizsgalni és megitélni. Nagy hadseregek ilyen jellegii
munkai rendkiviil terjedelmesek, melyeket csak nagy nehézségek aran lehet felligyelni
és iranyitani. Kdbnnyen csuszhatnak be hibak, melyek a puskak elballitasat
egyenetlené teszik, ami késébb a puskamliives beavatkozasat tul gyakran igényli. Ha
azonban a sziikséges javitasok elmaradnak, el6fordulhat, hogy a katona puskaja a
legfontosabb pillanatban cslitértékét mond. Csak a konstrukcié és a gyartas
megbizhatésaga, valamint a termelés nagyfoki gépesitése tudja ezeket a
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visszassagokat megeldzni, illetve kikiisz6bolIni.

9. Nem kevésbé fontos a puskagolyok gépi gyartasa. Az eldallitott millionyi golyé pontos
atmérdje, egyenletes sulya és az egyenletes sliriisége erre a sokatmondo bizonyiték.
Amig csak kis mennyiségli puskagolyo éntésérél van sz, az atméré és a suly
meglehetésen egyenletes. Azonban, ha a munkat nagy mennyiségben és gyorsan
végezziik, az 6ntégép felheviil és a golyék nagyobbak lesznek! A gyalogsagi puska
csévében a rés a golyd mellett tul nagy. A kamras puska esetén ez nem jatszik
szerepet. A vadaszok stuccanak kisebb kaliberii gmbgolyéinal sem okoz problémat,
mivel a vadaszok a kevés golyojukat maguk Ontik és ez esetben a kézi forma
tulheviilésétdél nem kell tartani. Csak az uj huzagolt rendszerhez a hegyes (ogival)
I6vedékek millidinak révid id6én beliili elballitasa okoz probléemat. A préseléssel
elballitott hasonl6é sulyu Iévedékek pontosabb I6vést eredményeznek. A racionalis
gépesitett termelés nem teszi lehetévé komplikalt formaju, beliil ireges l6vedékek
elballitasat. Ez esetben ugyanis tovabbi komplikalt fogasok lennének sziikségesek,
tovéabb tartana a gyartas és ez dragabb is lenne.

10. A hadipuskénk hosszat a kbvetkezd két kbvetelmény hatarozta meg: A vonalban &llé
hatsé sorbdl is tudni kell 16ni a nélkiil, hogy az eltte Iévék megsériiljenek. A feltiizétt
bajonettel a rohamozd6 lovassag kardjat ki kell tudni védeni. Az Uj harcaszat
kévetkeztében mindkét kbvetelmény elvesztette alapjat. Ugyanis amikor ez a szabalyt
megfogalmaztak, a gyalogsag négyes vonalban allt fel és mind a négy sor egyszerre
tlizelt. Manapsag harmas vonalban all a gyalogséag és a 3. nem 16, mig az elsé kettd
Sszorosan felzarkézik. A lovassag ellen az eddigi haborikban a gyakorlatban a
révidebb puskakkal, mint példaul a kamras puskankkal és stuccokkal is jol
védekeztiink. Ezekre a puskakra ugyanis a gyalogsagi puskakénal hosszabb
bajonettet szereltiink. Tehat nem megalapozott a gyalogsagi puskat a mostani
hosszaban megtartani. Vagy talan a katona valla fol6tt messze kimagaslé puska adna
meg a csapat tekintélyét? Ha a folbsleges hossz eltiinne, nagy nyereség lenne a
katonanak és az ellatasnak is. Az eddigi hosszu gyalogsagi puskacsé talan a korabbi
rosszabb min6ségl I6porral magyarazhatd, mely lassabban égett és egy része elégés
nélkil replilt ki a cs6bdl. Ezt segitette még a 9 pont (1,64 mm — NB) nagysagu rés a
golyé mellett a sima csbvek esetén. A nélkiil, hogy a kérdéses cséréviditést meg
akarnank hatarozni, 5 hivelyknyi (13,15 cm — NB) mar is gyakorlat.

11. A vadaszok puskacsévei mindig is a révidebbek voltak, mégis batran védekeztek a
lovassag ellen. A vadaszok gyakorlataban az aggodalom sziikségtelen, hogy a
lévéskor a I6por nem ég el teliesen. Ok mindig is pontosan adagolt porral I6ttek és a
tapasszal fojtott goly6 a port teljes égésre kényszeriti. Ezért is lehet itt kisebb télteteket
hasznalni, ami kisebb visszarugast is eredményez.

12. A kapszlis lakat egyszeriibb, mint a mi gyutacsos lakatunk. Ettél fliiggetleniil az el6z6
nem elbénybsebb, mint a masik. Ez nem nyujt nagyobb biztonsagot a I6véskor;
ellenkezd esetben nem kéne, hogy a I6vész cslitértbk esetére 20 szézalék tartalék
kapszlit vigyen magaval. A kapszlinak pontosan és feszesen kell a pisztonon (lni, de
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nem szabad, hogy megrepedjen, kilbnben es6 esetén nedvesség hatolna bele, ami
biztosan csliitértékhéz vezetne.
A katonai puskan minden diszitést kertilni kell. Nem szabad olyan konstrukciot alkalmazni,
ami az agyazast gyengiti, igy tehat a forditott lakat (RiickschloR) is alkalmatlan. A kakas
erbteljes ltése sziikséges, de a tul er6s Uités a pisztont tbnkre teszi és ezt gyakran cserélni
kell. Ezért minden katona hordjon a tadskajaban egy tartalék pisztont.

Bécs, 1854. junius 1.
Vincenz Augustin tdborszernagy”

A taborszernagy csapong6 gondolatai — bar szamos tekintetben mindenképpen megszivle-
lendéek voltak — mégsem bizonyultak elegendének ahhoz, hogy csak ezen elvek alapjan
tervezzék meg az Uj gyalogos puskat. Augustin igen szlik marokkal méri a pontossaggal
kapcsolatos kitételeket, minddssze az ellenséges tiizérség 600 Iépésen tortén pusztitasat
emeli ki, mely finoman szdlva sem fedi le a huzagolt puskak megjelenésének harcaszattal
kapcsolatos problémakdrét. Tekinthetjik ugyanakkor az onkritika egy konzervativ valtoza-
tanak, mikor elismeri, hogy a csappantyus gyujtasu lakat egyszeriibb, mint a gyutacsos.

Az 1850-es években azonban mar Uj szelek fujtak. Egy ujabb, fiatal tisztgeneracioé var-
ta, hogy megszerezze sajat szeletét a gyalogsagi tlizfegyverek korszer(sitésének tortaja-
bél.

A KISKALIBERU, CSAPPANTYUS, HUZAGOLT PUSKA RENDSZERESITESE

A kaliber csokkentése tobb szempontbdl is kdzponti kérdés volt az 1840-es évek végétdl.
Az eurdpai sima csovi puskak 24-30 g kozotti tdmegl 6lomgolyot tizeltek 9-11 g 16portdl-
tettel hajtva. Egy-egy toltény tdmege 35-42 g kdzott mozgott, amelyet azért nem volt ildo-
mos tullépni, hogy a katona patrontaskaja ne legyen nehezebb. A francia hadsereg a 17,5
mm-es csOvek utdlagos huzagolasat valasztotta, ami azt jelentette, hogy a rendszeresitett
kupos lovedékek biztosan nehezebbeknek kellett lennilik, mint a korabbi golydknak. Az
eredeti tolténytdmeg megtartasa Eurdpa egyéb hadseregeiben azonban egyértelm( igény-
ként jelentkezett. Jellemz&en a 35-40 g kozotti tartomany meghaladasa nem volt szeren-
csés, ehhez azonban a csovek Grméretét csokkenteni kellett.

Az (rméretek csOkkentése a gaznyomas kordaban tartasa miatt is sziikséges volt. A
sima csovl puska lazan illeszkedd golyod Iovedéke csak korlatozottan volt képes fojtani a
toltést, s huzagolas hianyaban a surlédas is joval kisebb volt csében. A huzagolt puska
I6vedéke szorosabban illeszkedett, s az oromzatok és barazdak is er6sen kapaszkodtak a
kupos I6vedékbe, mindez nagyobb gaznyomast eredményezett, ami fokozta a csé igény-
bevételét. Nagyobb gaznyomas nagyobb falvastagsagot is igényelt volna, igy a kisebb
kaliber egyben azt is lehetévé tette, hogy a fegyver kénnyebbek lehessenek.

A csaszari-kiralyi hadsereg szem elétt tartotta a kérdés ezen aspektusat is, és Europa
masodik legkisebb hadikalibere mellett tette le a voksat.
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A DELNEMET EGYEZMENYES KALIBER

A csaszari-kirdly 1854 M gyalogsagi puska kaliberének kivalasztasa jol jellemzi a 19. sza-
zadi bel- és kilpolitikajanak legfontosabb katonai kérdéseit. Az 1850-es években a német
nyelvet beszéld allamok laza szdvetségbe tomorilve probaltak egységes, kdzép-eurdpai
hatalmat létrehozni a névekvd erejii Franciaorszag ellensulyozasara. Az osztrak csaszar
tudta, hogy két fronton kell majd harcoljon: katonai Franciaorszag ellen kell, hogy kizdje-
nek majd, politikusainak pedig a ndvekvé ereji Poroszorszaggal kell majd sajat harcukat
megvivni. A sors sajatos fintora, hogy az 1854-ben rendszeresitett huzagolt gyalogsagi
puska mindkét kiizdelemben szerepet jatszott, mind a targyaldasztalok mellett, mind a
csatatereken.

A Német Szovetség iranyitasaért az osztrak csaszar és a porosz kiraly vetélkedett, s
bar a kiizdelem els6sorban a politikai terén zajlott ekkor még, katonai vetiletei is voltak a
viszalynak. llyen vetilet volt a puskakaliberek kérdése. Az északi allamok a porosz 15,43
mme-es kaliber, a déli allamok az osztrakok altal javasolt Uj 13,9 mm-es ,Siiddeutsche Con-
ventions-Kaliber” mellett tették le a voksukat.

A Poroszorszag elleni majdani habord megvivasara Ausztria vezetésével egy kozos
350000 fés hadsereg létrehozasat tervezték, mely hat hadtestének 1861-ig kellett felallnia:
a Habsburg birodalom 1854-ben az I., Il, és lll. hadtestet hozta létre, Wirttemberg, Baden
és Hessen-Darmstadt allitotta fel a VIIl. hadtestet 1856-57-ben, Bajororszag 1858-ban a
VII. hadtestet, Nassau és Szaszorszag pedig 1860-61-ben a IX. hadtestet. A tervek szerint
mind a hat hadtest legénységét azonos kaliber(i, 13,9 mm-es Grméretl, huzagolt, csappan-
tyus puskakkal kellett felszerelni, hogy a katonai logisztika rendszere egyszer(ivé valjon. A
rendszeresitend6 fegyverek esetében csak a kozds kalibert szabtak meg, a fegyverek
sszes tobbi paramétere szabadon formalhato volt a nemzeti igényeknek megfeleléen. ™

Bar a kaliberek egyeztek, a szévetséghez tartoz6 allamok mindegyike 6nallé fegyverti-
pust, és onallo tolténykonstrukcidt rendszeresitett. A dél-német puskak koézt megtalaljuk
Delvigne, Thouvenin és Minié cs6farmegoldasait, I6vedéktipusait is.

A LORENZ-FELE FEGYVEREK RENDSZERESITESE A CSASZARI-KIRALY!
HADSEREGBEN

Joseph Lorenz (1814-1879) puskaja és Iovedéke nem egyszeriien egy volt a csappantyus
hadipuskak soraban. A fiatal hadnagy altal konstrualt gyalogsagi fegyver minden kétséget
kizardlag a legjobb, legfejlettebb szintjét képviselte a kor eldltdltd fegyvereinek. A sors
fintora, hogy az 1850-es években a haditechnika mar oly gyorsan fejlédétt, hogy a rendsze-
resitett fegyverek bizony tiszavirag életliek voltak. Az 1854 M gyalogsagi puska, mely ter-
vezdbjét lovagi cimhez, a Vaskereszthez, és 1856-ban a csaszari-kiralyi fegyvergyar féfeld-
gyel6i beosztasahoz segitette, alig tiz évre jelentett megoldast a hadsereg szamara.™

® Gotz 1978. 253. o.
' Gabriel 1990. 88. o
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Lorenz maga is komoly gyakorlati tapasztalatokkal birt, melyeket csapattisztként is kama-
toztathatott. 1864 decemberében helyezték a 31. tabori vadaszzaszléaljhoz, mely érdekes-
sége, hogy horvat-magyar kiegészitésii csapat volt, vagyis az Uj tipusu fegyverek tervezdje
magyar tisztekkel és kézvadaszokkal szolgalt az 1866. évi habortban.' Az uj fegyverkon-
cepcio egyszeri volt. Lorenz olyan I6vedéket keresett, mely a huzagolt csébe éppoly gyor-
san volt télthetd, mint a golydé a sima cs6vi puska csévébe. A huzagolt fegyverek szamara
kupos Iovedékre volt sziikség, mely nagy tavolsagon is pontos és energidjat is jol tartja.

A fegyver jelentéségének megértéséhez meg kell vizsgalnunk kdzvetlen el6deit. Nem a
Lorenz-féle puska volt az elsé a csaszari-kiralyi hadseregben, mely kupos l6vedéket tiizelt.
A 18,1 mm UGrméretl 1842 és 1849 M kamras puskak a Delvigne-féle cséfar Vincenz Au-
gustin altal tokéletesitett cséfaraval rendelkeztek. Ezeket a gyutacsos puskakat eredetileg
flastromba csomagolt gémbldvedék tiizelésére tervezték, s bar 1847-ben kupos Iévedéket
— Spitzkugelt — tartalmazo toltényt is rendszeresitettek hozzajuk, a nagy Grméret, alacsony
I6portdltet, és mély huzagok miatt teljesitménylk elmaradt a francia Minié puskak képes-
ségeitdl. A kamras cséfarral ellatott fegyverek esetében a csénél kisebb golyét a katonanak
a kamra peremén kellett szétkalapalnia, hogy az kitdltse a huzagolast. A I6vedék ilyetén
torténd szétverése azonban egyrészt rontotta a I6vedék ballisztikai képességeit, masrészt
faraszto és idéigényes tevékenység volt. Lorenz 1853-ban, az angol Wilkinsonnal szinte
egy idében, uj koncepcidval allt eld: a kupos lovedéket két mély horonnyal latta el mely
lehetévé tette, hogy a I6vedék a I6porgazok nyomasa hatasara emberi eré nélkil zomiljon
bele a huzagokba. A kamraspuskak huzagolasa ehhez a koncepcidhoz nem igazan felet
meg, hiszen a 12 db mély barazda kitdltéséhez jelentésen novelni kellett volna a I6portolte-
tet. Mindettél fliggetlenil a hadsereg rendszeresitette az Uj tipust, mely egyben az uj t6l1-
ténykészitési és betdltési méd meghonositasat is jelentette: a ldvedéket és I6portdltetet
harom rétegbdl alloé papirpalastba tekerték, a toltény I6vedéket tartalmazé végére hordtak
fel a kendanyagot, a I6vedéket pedig a tomitésként szolgal6 papirral egyutt toltdtték a csé-
torkolatba.

Lorenz tovabblépett a kamraspuska lehetéségein: Uj huzagolast is tervezett: lecsokken-
tette a puska Grméretét, a barazdak szamat négyre csokkentette, a huzagmélységet pedig
1 bécsi pontra,® vagyis 0,19 mm-re allitotta be. Az Uj kaliber, huzagolas, I6vedék rendsze-
re nagyszerli kombinaciénak bizonyult. A kisebb kaliber kevesebb I8portdltetet igényelt,
ahogy a 28 g-os Lorenz-féle I6vedék is kdnnyebb volt, mint a korabbi 40 grammos
Spitzkugel. A kdnnyebb toltény egyben azt is jelentette, hogy a katona tébb I6szert vihetett
tolténytaskajaban a harcba. Ferenc Jozsef csaszar 1853. december 19-én engedélyezte a
javaslatok szerint kialakitott Uj fegyvertipus allami probara bocsajtasat, kiemelve, hogy a
kaliber a Jagerstltzen puskaknal alkalmazott 13,9 mm-es kiskaliber legyen. Egyben életre
hivott egy bizottsagot — Gewehr-Versuchs-Kommission —, melyben Lorenz is szerepet

'> OMZ 1864. 2. Band 108. 0.
'8 A régi osztrak mértékegységek atvaltasi tablazata a fliggelékek kozott talalhato.
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kapott, és feladata volt az dj, huzagolt fegyver rendszeresitésének elékészitése."” A kib6vi-
tett bizottsag kotelékében a fegyverprobak 1854. februarban kezdédtek meg, majd a csa-
szar engedélyével csapatprébara bocsatottak az uj puskakat.

A tébb hénapos tesztperiddus lezarasat jelentd konferencia memorandumat 1854. au-
gusztus 3-an vehette at a csaszar. A memorandum részletesen foglalkozott az uj tipusu
I6vedék elényeivel, mely egyforman jol volt tizelhetd Thouvenin-féle tdmasztékos cséfarral
és hagyomanyos cséfarral rendelkez6 fegyverekbdl. A bizottsag kulén kiemelte, hogy a
I6vedék szimmetrikus megzomitésére hasznalatos tuske el is hagyhaté a cséfarbdl, hiszen
a kozvetlenil I6portoltetre Ultetett I6vedék biztosabba teszi a fegyver gyujtasat, és elésegiti
a teljes toltet megfeleld elégését.18

Eredetileg a huzagolt fegyverek rendszeresitését csak a vadaszcsapatok harmadik
sorban harcolé katonai és az altisztek esetében javasoltak, de mivel az Uj fegyvertipus
messze meghaladta a korabbi Jégerstﬁtzen19 és kamraspuskak képességeit, igy az elsd és
a masodik sor katonai részére is e tipust javasoltak. Hogy a fegyverek képességeit teljes
mértékben ki tudjdk hasznalni, az Uj Jégerstiitzen iranyzékat is médositani javasoltak. A
nagy tavolsagra is precizen allithaté dan ives iranyzék — Bogenvisier — felszerelését java-
solta a bizottsag. A gyalogsag Osszes fegyverének lecserélésérél ekkor még nem tértént
dontés. A gyalogos fegyvernem teljes atfegyerzése heves vitakat valtott ki. A tagok nagy
része ugy gondolta, hogy elegendd, ha a sor- és hatarérgyalogsag harmadik sorat szerelik
fel huzagolt puskakkal, mig az elsd két sor katonai tovabbra is sima csévi fegyverrel har-
colnak. Persze voltak, akik értették a jovd lzenetét és a teljes gyalogsag atfegyverzését
javasoltak. A Stephan von Wernhardt baré altabornagy altal vezetett ,modernista” frakcio
azonban alulmaradt a vitakban. 1854. augusztus 5-én Ferenc Jézsef parancsa szerint a
sor- és hatarérgyalogsag katonainak harmadik sora és altisztjei kaptak csak Lorenz-féle
huzagolt gyalogsagi puskat, mig az elsé két sor tovabbra is sima csovl puskaval kellett
harcoljon. A vadaszcsapatok legényei is Uj fegyvertipust kaptak. A harmadik vonal katonai,
az al- és févadaszok Dorn-Stltzent, vagyis tamasztékos cséfarral ellatott kiskaliber(i puskat
kaptak Lorenz-féle I6vedékkel, mig az elsé két sor katonai ugyan ezt a puskat, de tamasz-
tékos csofar nélkuil.

Az Uj tipusok rendszeresitése egyben a csappantyus lakatszerkezetek rendszeresitését
is jelentette, vagyis 1854-t6l elkezd6dott az 1835-ben hasznalatba vett Console-Augustin-
féle gyutacsos gyujtasi rendszer kivezetése. Az atfegyverzés minél gyorsabban térténd
kivitelezése érdekében 1854. szeptember 10-én a csaszar 2,5 millié guldenes koltségkere-
tet biztositott, s kilon forrasokat szabaditott fel Vincenz Augustin taborszernagynak a
sziikséges gépek beszerzésére.?

7 Gabriel 1990. 89. o.
'8 Gabriel 1990. 89. o.
"% Huzagolt vadaszpuska rovid csével, 13,9 mm-es Grmérettel
2 Gabriel 1990. 90. o.
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A tejes gyalogsag atfegyverzése mellett kiallo bizottsagi tagok azonban nem adtak fel
egykoénnyen a harcot. 1854. szeptember 27-én levélben fordultak az uralkodéhoz, hogy
ravegyék dontése megvaltoztatasara. Szamos kézenfekvl indokkal tdmasztottak ala javas-
latukat, kiemelve, hogy a katonara demoralizal6 hatassal lehet, ha tudja, hogy nem a had-
sereg legjobb tlizfegyverével harcolhat, hiszen a sima cs6vi puskak 150 (112 m) lépéses
hatékony I6tavolsaga nem csak, hogy elégtelen, de eltérd kaliberik miatt az utdnpotlas
helyzetét is nehezitik, mikézben Lorenz fegyvere egyben arra is lehet6séget kinal, hogy a
térténelemben el6szér a hadsereg teljes kézifegyver arzenaljat egységesitsék. A huzagolt
fegyverek részleges rendszeresitése mellett kardoskodo tisztek legsulyosabb érve az volt,
hogy ha minden katonat huzagolt fegyverrel szerelnek fel, hajlamos lesz tul nagy tavolsag-
rél 16voldozni az ellenségre, figyelmen kivil hagyva a tisztek, altisztek utasitasait.
Wernhard szerint azonban, ha a katona tul hamar I0vi el I6szerkészletét, az nem a gyalo-
gos bline, hanem a vezényl6 tiszté, altiszté. Mindezek alapjan a csaszarnak azt javasoltak,
hogy a teljes gyalogsag huzagolt fegyvereket kapjon.?’

A huzagolt puska parti tisztek levele nem maradt hatas nélkul. 1855. januarban a csa-
szar ismét 6sszehivta a bizottsagot, hogy Ujratargyaljak a teljes rendszeresités lehet6sé-
geét. A maradi tisztek szamos kifogassal éltek a vita soran. A huzagolt fegyvert dragabbnak,
kezelését tul komplikaltnak, karbantartasat pedig tul bonyolultnak itélték ahhoz, hogy min-
den legény megkaphassa. Wernhardt azonban jo érzékkel hiuzta ki a kérdés minden mé-
regfogat. A fegyver koltségességével a kevesebb I6portdltetet tartalmazo, és igy olcsébb
toltényt allitotta szembe, mig a huzagolas karbantartasaval kapcsolatosan kiemelte, hogy
az Uj puska huzagolasanak barazdai oly csekély mélységliek, hogy a tisztitas soran sem
kell mashogy eljarni, mint ahogy a sima csévi fegyvereket tisztitani szokas. Frappans és
elegans valaszt adott a tul nagy tavolsagra vald 16voldozés veszélyére is. Azt javasolta,
hogy az els6 és masodik sor katonainak puskaira ne szereljenek allithatd iranyzékot, csak
egy egyszer(i blokk nézékét, melyet fix 300 |épéses (225 m) tavolsagra allitanak be. igy
elejét lehet venni a tul nagy tavolsagrol leadott sortiizeknek.?

A csaszar a javaslatok alapjan ismét mérlegre tette a korabbi dontés helyességét, és
1855. februar 12-én Gjabb parancsban orvosolta a korabbi hibat, s a teljes gyalogsag ré-
szére az Uj tipusu puska rendszeresitését rendelte el a mar emlitett kétféle iranyzéktipus-
sal.?

Ferenc Jozsef dontésének megfeleléen jelentésen csdkkent a hadseregben rendszere-
sitett tGzfegyverek tipusvalasztéka, mikézben a kaliberek is egységestltek. 1855. februar-
ban tehat a kdvetkezd tipusok rendszeresitése mellett sziiletett dontés:

— gyalogsagi puska — Infanteriegewehr — kétféle iranyzékkal;
— vadaszpuska tamasztékos cséfarral — Dorn-Stiitzen — a vadaszok harmadik
soranak, alvadaszoknak, févadaszoknak;

2 Gabriel 1990. 91. o.
2 Gabriel 1990. 91. o.
% Gabriel 1990. 92. o.
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— vadaszpuska — J&gerstiitzen — a vadaszok elsé két soranak
— killoncsapat puska — Korps Gewehr — szanitéceknek, csendéroknek, flottilla
csapatoknak, haditengerészetnek és mas specialis csapatoknak.
Mindemellett dontés sziiletett arrdl is, hogy a lovassagot is huzagolt pisztolyokkal és kara-
bélyokkal kell felszerelni a jovében.?

Kétségtelen, hogy a csaszari-kiralyi hadsereg ambivalens médon viszonyult a huzagolt
fegyverekhez. Egyrészt mar a 18. szazad dereka 6ta integralta a magas felkésziltségu,
pontos lévésekre képes, huzagolt fegyverekkel felszerelt vadasz csapatokat a hadrendbe,
masrészt ugyanakkor kitartéan vonzédott a pompas harctéri zart rendekhez, azok nagy
slrliségl sortlizeihez, valamint a bajonettrohamhoz. Az Uj fegyvertipus rendszeresitése
azonban mar egyértelmiivé tette, hogy mi lenne a helyes kdvetendd irany. Friedrich Miiller,
a bécsujhelyi fegyvertan akadémia tanara a kovetkez6képpen fogalmazott 1857-ben meg-
jelent tankdnyvében:

LA sor- és hatarérgyalogsag fegyverei képesek arra, hogy e csapatok igényeinek meg-
felel6en, 300 lépés tavolsagon gyors és nagyon hatékony tiizzel harcoljanak a katonak két
f6 mélységii vonalban, mely kbézelharcban is hatékonyabb lehet, mint a hidegfegyverek
hasznalata. Ezek az elvek jelentek meg az uj tipusu fegyver tervezése soran, mellyel csa-
pataink nagy része fel van szerelve. A nyilt rendben klizdé gyalogsag I6tavolsaganak néve-
lése érdekében, sziikséges, hogy a csapatok egy része és az altisztek olyan puskakkal
legyenek felszerelve, melyek iranyzéka 900 lépésig allithato. »25

Miller mar egyértelmien a szurony félé helyezi a puskatiizzel megvivott harcot, ugya-
nakkor fel sem meril benne, hogy a tlizharcot a csapatok ne zart rendben vivjak meg. A
nyitott rendben harcol6 csatarok feladata tovabbra is ,csak” a nagy tavolsagu tlizharc meg-
vivasa, vagyis a zart rend(i csapatok harcanak elékészitése volt.

A CSASZARI-KIRALYI HADSEREG GYALOGSAGI TUZFEGYVEREI AZ 1850-ES
EVEKBEN

A hadsereg teljes atfegyverzése persze nem volt gyors folyamat. Bar 1854-ben Augustin
baré hat éves periddust jeldlt meg, mely alatt ez sikerrel véghezvihetd, a tizedforduldon még
csak a hadsereg fele rendelkezett Uj tipusu fegyverekkel. Ennek megfeleléen a régi sima
csovi fegyvereknek is hadrendben kellett maradniuk. 1854 azonban nem csak a huzagolt
fegyverek altalanos rendszeresitését, hanem a gyujtasi mod megvaltoztatasat is magaval
hozta, igy a hadsereg még hadrendben maradé tlizfegyvereit is mind at kellett alakitani
csappantyus gyujtasra. %

2 Gabriel 1990. 92. o.
% Miiller 1859. 210. o. (ford.: Németh Balazs)
% Gabriel 1990. 97-98. o.
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A sorgyalogsag, hatarérgyalogsag, és a vadaszcsapatok katonai tehat kilencféle fegy-
verrel rendelkeztek, melyek haromféle gyujtasi méddal birtak, és harom kulénbozéféle
I6vedéket tuzeltek. A szard-francia-osztrak haboru idején tehat az egységes fegyverzet
még messze nem allt rendelkezésre. A hadvezetés ugyanakkor térekedett arra, hogy egy
szazadon belll vagy régi, vagy Uj tipusu fegyverek jelenjenek csak meg. Idealis esetben
egy sor-, vagy hatar6r gyalog szazad 14 altisztje és 64 tizedese és kdzlegénye volt felsze-
relve allithaté iranyzékkal szerelt Lorenz puskaval, mig az els6 két sor 128 legénye blokk
iranyzékkal felszerelt Lorenz puskaval. Azok a szazadok, melyek régi tipusu fegyverrel
harcoltak két féle puskat kaptak: a harmadik sor 54 katonaja 1842 M és 1849 M
kamraspuskakkal volt felszerelve, mig az els6 két sor 152 legénye hagyomanyos, gyuta-
csos, sima csOvl Augustin puskaval. A nem harcol6 szazadok 132 f6 legénységi alloma-
nyat szintén régi tipusu sima csovl fegyverekkel szerelték fel. A vadaszcsapatok felszere-
Iése egységesebb volt. E csapatnem minden katonaja Uj tipusu fegyverrel kiizdott az évti-
zed végén. Egy vadaszszazad 14 altisztje és 60 6rvezetdje, vadasza — 6sszesen 74 f6 —
harcolt tAmasztékos cs6farral ellatott Dornstutzennel, mig az elsé két vonal 120 katonaja
hagyomanyos vadaszpuskat — Ordinéire Stutzent — kapot’[.27

A |8szerjavadalmazas sem volt egységes a régi és Uj tipusu fegyverekkel felszerelt
csapatoknal. A sor- és hatarérgyalogsag Lorenz puskaval felszerelt katonai békében 24,
haboruban 60 toltést kaptak, mig altisztjeik 24 és 12 darabot. Sima csov( fegyverrel felsze-
relt bajtarsaik haboriban 60, békében 20 toltés kaptak, mig altisztjeik 20 és 10 db toltényt
tarthattak a patrontaskaban. A vadaszcsapatok kdzlegényei haboruban 60, békében 24,
mig altisztjeik 30 és 12 db toltést kaptak.?®

Az Uj tipusu fegyverek nem csak a pontossag tekintetében voltak fejlettebbek elédeik-
nél. A sima cs6vi puskak 9-11 g-os I6portdltetet és 24 g-os golyd I6vedéke jelentds vissza-
ragassal birt. Egy 1841 M gyalogsagi puska visszahatasa harom-négyszerese volt egy mai
AK47 gépkarabélynak, ami nem csak terhelte a katonat, hanem a pontos l6vés leadasat is
korlatozta.?® A Lorenz-féle fegyvercsalad rendszeresitésekor ugyan kis mértékben nétt a
I6vedéktomeg (24 g-rol 28 g-ra), de a kezd6sebesség erésen csokkent, mikozben a puska
tdomege nem tért el jelentdésen a korabbi puskakhoz képest. Ennek kdszdnhetéen, mig egy
sima csovi gyutacsos puska visszahatasa 63-64 bécsi font volt, addig egy Lorenz-féle
fegyver esetében ez az érték 50-55 font k6z6tt maradt, vagyis 14-20%-kal csokkent a fegy-
ver visszahatasanak mértéke, mely egyrészt kevésbé farasztotta a katona idegrendszerét,
masrészt kezelhetébbé tette a fegyvert az altal, hogy a katonanak kevésbé kellett tartania a
fegyver iitésétsl.*°

7 Miiller 1859. 254. o.

% Miiller 1859. 254. o.

® A visszarligas érzete az impulzusmegmaradas torvényébdl szamolhaté ki, melyben elsésorban a
I0vedék tdmege, sebessége, és a fegyver tdmege jatszik szerepet.

% Miiller 1859. 210-225. o.
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A FEGYVER KORSZERUSITESE 1862-BEN

Az 1854-ben rendszeresitett Lorenz puska minden tekintetben a kor egyik legfejlettebb
hadipuskaja volt, de korantsem érte el fejleszthetGségének hatarait. 1862. marcius 10-én
August Degenfeld-Schonburg taborszernagy, hadigyminiszter a gyartas optimalizalasat,
fejlesztését javasolta az uralkodonak. A fejlesztés nem a fegyver tuladonségait, hanem
gyartasanak koltségeit, és minéségét volt hivatott kedvezdbbé tenni. A vasbdl készult pus-
kacs6 helyett 6ntott acél alkalmazasat javasolta, valamint a lakatszerkezet attervezésével,
a csereszabatossag teljes biztositasaval a fegyver legkomplikaltabb alkatrészének gyarta-
sat kivanta hatékonyabba tenni. Az 1854 M puskak esetében ugyanis a lakatlemezt illesz-
teni kellett a 16kup dobjahoz. 1862-ben a hadigyminiszter a lakatelemez attervezésével,
egyszerilsitésével e problémat tervezte megoldani, mikdzben az 6sszes Lorenz-féle fegy-
veren azonos méretlire valtoztatta volna a lakatokat. A cseréhez kivalasztott kisméretl
pisztolylakat mar rendelkezésre allt, bar a lovassag szamara Uj fegyver tervezése csak
1855-ben kezd6dott meg, a rendszeresités pedig csak 1861-ben tortént meg. A gyalogsagi
puska iranyzékat is egyszerisiteni tervezte. Az Gj puskamodellen mar csak a nagy tavol-
sagu iranyzékot javasolta hasznalni, elhagyva az elsé két sor szamara alkalmazott egysze-
r( blokk iranyzékot. A szurony régzitési médja is némiképp modosult. Az 1854 M puskakon
a szuronyrdgzitd szemet forrasztassal erdsitették a torkolathoz, az 1862 M puskak eseté-
ben ez mar a c¢sé anyagabdl lett kialakitva az 6ntés soran, ami novelte a rogzités szilard-
sagat, valamint gyorsitotta a gyartast.

A gyartas atszervezése csak kevés allami befektetést igényelt, mivel az allami gyarak
sikerrel talaltak U] piacot a korszer(i hadipuskanak. A szasz kiralysag részére, és a polgar-
haborut vivé Amerikai Egyesiilt Allamoknak 113 000 db Lorenz puskat értékesitettek, mely
nagyrészt fedezte a fejlesztések k('jltségét.31

Alig harom nappal a miniszter javaslattétele utan a csaszar jovahagyta a modositasokat
és a sor- és hatarérgyalogsag minden katonaja szamara azonos fegyvereket rendszeresi-
tett.

Az 1862. évi modernizaci6 a vadaszok fegyvereit nem érintette. Az 1854 M
Jagerstiitzen szintén 4 huzagos, 13,9 mm-es csGvel késziilt, de a fegyver kialakitasa a
csapatnem igényeinek megfeleléen mas volt, mint a sorgyalogsag és a hatarérgyalogsag
esetében. A csé rovidebb volt, a huzagolas emelkedési szége pedig meredekebb, hogy a
rovid cs6hossz alatt is megfelelé perdiletet kaphasson a kompresszios I6vedék. A csé
nyolc szdgletl volt, csak a torkolatnal esztergaltak kerekre, hogy a vagdszurony rogzithetd
legyen. A fegyver iranyzéka is eltért a megszokottdl: a mar emlitett dan tipusu iranyzék
kerllt felszerelésre, mely egy ives palyan mozgo lapbdl allt. A nézékét 1 100 lépés tavol-
sagig (825 m) lehetett nagy pontossaggal allitani.

3 KA Gabriel 1990. 94. o.
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A fegyver toltévesszbje — igazodva az évszdzados csaszari-kiralyi vadaszhagyoma-
nyokhoz — nem a puska cs6 alatti csatornaban volt elhelyezve, hanem azt a vadasz a tél-
ténytaska szijahoz régzitve viselete, hogy az mindig kéznél legyen.

A vadaszpuskak egységesitésére is tortént kisérlet, 1862. évi jelzéssel a bécsi hadimu-
zeum 6riz olyan vadaszpuskakat — Leichter Jégerstiitzen —, melyek az 1862. évi kis lakattal
késziltek, csOvik pedig végig lekerekitett, 6ntdtt acélbol készilt valtozat. Ezek rendelteté-
sérél, céljarol ismeretiink nincs. *

A LORENZ-FELE LOVEDEKEK ES TOLTENYEK

A Lorenz toltény jéval kevesebb nyersanyagot igényelt, mint a korabbi rendszeresitett
tolténytipusok. A I6portdltet, a sima csovi fegyverek téltetének mindéssze egyharmada
(4 g) volt, mikézben a I6vedék tdmege csak 3-4 g-mal volt tdbb, mint a 15,9 mm-es (24 g
tomegl) puskagoly6 esetében. Egy Lorenz téltény igy kb. 34 g volt, mig egy korabbi Au-
gustin gyutacsos toltény 36 g lehetett. Ez persze messze nem olyan mérték(i valtozas,
amely lehetévé tette volna a tolténytaskaban hordott I6szerek szamanak névelését. A Lo-
renz toltény I6portdltete finomabb szemcseméretl I6por volt, mint a gyutacsos puskatoltény
esetében, mivel a csé tisztan tartdsa érdekében jobb mindségl, tisztabban égdé hajtd-
anyagra volt szliikség. A puskal6port (Gewehrpulver) 80 rész salétrombdl, 12 rész kénbdl
és 14 rész szénbdl allt. A Lorenz puska 400 gramm témeg( I6vedéke 600 Iépés tavolsagon
5-6 hlvelyknyi feny6deszka atltésére volt még képes. Hasonlo tavolsagon, a kozvetlen
eléd kamras puska mindéssze 3-4 hivelyk atiitésre volt képes.33

A betodltés modja is valtozott némiképp. A gyutacsos puska esetében egy rovid drétda-
rabbal rogzitették a gyutacsot a téltényhez, s a katona a tdltés folyamatat a réz rudacska
serpeny®be helyezésével kezdte, majd felharapta a téltést, bedntdtte a torkolatba a I6port,
a golyot pedig a megmarado papirhuvellyel egyitt nyomta a I6porra. A Lorenz puska tolté-
nye esetében a csappantyl mar nem volt a toltés része. A csappantyukat — melybdl min-
den 6 db-os télténycsomaghoz 8 db-ot kapott a katona — a tolténytaska szijan mell el6tt
viselt bértokban tartotta a katona. A toltés betdltésének maodja is valtozott. A Lorenz toltény
tetejébe csomagolt kompresszios I0vedék csucsaval a I6portoltés felé nézett, a fenékrész
pedig faggyu és méhviasz olvasztott elegyébe volt martva. A 16vedék atmérgje 13,7 mm
volt, vagyis a cs6-l6vedék hézag betdltéskor 0,1 mm volt oldalanként. Ezt a hézagot toltotte
ki a papirtoltény kenbéanyaggal ellatott palastja, de a cs6be tdlteni a telies megmarado
papirt nem volt szabad. A sima csOv(i puskak esetében megfigyelték, hogy papirmaradva-
nyok maradhatnak a cs6ben, ami szerencsétlen esetben eltorlaszolhatja a gyulyukat. A
Lorenz toltényt ezért ugy kellett betdlteni, hogy miutan a I6vedéket a csébe illesztették, a
felesleges papirrészt le kellett tépni.

*2 Gabriel 1990. 95. o.
% MBA 1857 54. o.
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A toltény elkészitéséhez harom megfeleld méretre vagott papirlapra volt sziikség, me-
lyet egy l6vedékatmérének megfeleld farid segitségével lehetett feltekerni. A papirpalast
harom rétegbdl allt. A legbelsé négyzetes papirbdl hozték létre a I6portartot. Ez a papirré-
teg vastagabb kartonbdl késziilt, hogy megfelel§ tartast, védelmet adjon a tdltésnek, vala-
mint amikor a katona feltépi a kész téltést, az a megfelelé helyen szakadadjon el. Ezt egy
réteg csomagolépapirba tekerték, mely egy oldalan lezarta a portarté részt. Ebbe a lezart
végbe kellett illeszteni a I6vedék csucsat, majd az egészet betekerni a legkiilsd papirréteg-
be. A l6por betdltése utan a toltény végét meghatarozott médon kellett lezarni, majd a
I6vedeék fenékrészét tartd papirrszészt az olvasztot kenéanyagba martani. A 18portdltet 55
gran — 3,85 g — “Gewehrpulver’ azaz puskalépor volt.*

Az Uj puskahoz alapvetéen haromféle toltényt rendszeresitettek. Az éles toltény mellett
létezett gyakorld célokra hasznalatos vaktoltény, mely I6vedéket nem, csak 3,6 g gyengébb
min&ségl 16port tartalmazott. Kuldn tipust rendszeresitettek az érszolgalatot ado katonak
részére. E toltények esetében a Idvedéket elvalasztva taroltak a kupos lovedéktdl. A I6ve-
dék ugyanaz a 28 g-os kompressziés I6vedék volt, de papirpalast nélkil toltétték be, hogy
a csotorkolat lefelé forditasaval egyszeriien kieshessen a csébél a szolgalat leadasakor. A
I6portdltet sem hagyomanyos papir csomagolassal készilt, hanem egy vékony szdvet
hivelybe t6ltotték a hajtdéanyagot. A szdvet olyan vékony volt, hogy a csappantyulang at
tudta lyukasztani a biztos gyujtas érdekében, de a toltés a golydsrof segitségével kihuzha-
téva is valt, aminek kdszdnhetéen nem csak a golyd, hanem a teljes toltés Urithetd volt a
szolgalat leadasakor.*®

A l6vedék kezdbsebessége a gyalogsagi puskabdl tiizelve 375 m/s volt, ami minden-
képpen kimagaslénak tekintheté a kor egyéb hadilévedékeihez képest. A kortars huzagolt
hadipuskak alig érték el a 300 m/s-ot, vagyis a Lorenz puska kénnyebb, gyorsabb I16vedéke
laposabb réppalyat irt le, mint a konkurens hadifegyverek l6vedékei.*®

300 Iépés tavolsagon a fegyver mélységi szérasa 1,5-2 bécsi lab (0,46-0,62 m) volt. Ez
az érték 500 lépésen mar 5-6 lab (1,55-1,86 m) volt, az iranyzék altal biztositott maximalis
900 lépéses tavolsagon pedig 18-20 lab (5,58-6,2 m).37

A kompresszids |6vedék diadalltja azonban nem tartott sokaig. Az 1860-as évek elején
a lévedékkérdés felulvizsgalatat javasolta a hadugyminisztérium, mivel a gyakorloterek
I6dombjait megvizsgalva nagy mennyiségi olyan |6vedéket talaltak, melyek nem heggyel
elére, hanem keresztbe csapddba érkeztek a golyéfogdba, vagyis a l6vedék valamilyen
okbdl kifolydlag bukdacsolt a levegében. Ballisztikai szempontbdl ezt tulajonképpen érthet6
lehet, és az ok a lIévedék mikddési mechaizmusaban keresendd. A I6vés pillanatbaban a
kompresszios I6vedék hossza jelentésen csOkken. A birtokomban 1évd eredeti, leejtett,
tehat nem Kkil6tt Lorenz I6vedékek hossza 24,7-25,2 mm kdz6tt mozog. Van ezen felll

3 Muiller 1859. 215-216. o.
% Gabriel 1990. 96. o.

% MBA 1857 57. o.

% MBA 1857 59. o.
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olyan I6vedékem, melyet Dorn-Stutzenbe toltdtek be, szabaly szerint rédkalapaltak a ta-
masztékra, majd valamilyen oknal fogva kihiztak. Ennek hosszisaga mar csak 22,8 mm. A
gyljteményben talalhato kil6tt Lorenz Idvedék is, melyet a 16porgazok nyomtak Ossze a
hossztengely mentén. E 16vedék hosszisaga 22,2 mm, vagyis 2,5-3 mm-rel révidebb, mint
az eredeti I6vedék. A jelent6s hosszvesztés megvaltoztatta a I0vedék keresztmetszeti
terhelését, ez lehetett az ok, amiért instabilla valtak bizonyos kérilmények kozott.

1863. marcius 12-én a csaszar rendeletben Uj télténytipust rendszeresitett, mely nem
kompresszios, hanem a francia minta szerint készilt, bard Philipp von Podewils, a kiralyi
bajor hadsereg szazadosa altal tervezett Minié-féle szoknyas lévedéket tartalmazott. A
Minié l6vedékek, az eltér6 mikoddési mechanizmusnak kdsznhetéen megérzik eredeti
hosszukat, igy hasonl6 problémaval nem kellett szamolni.*®

Podewils szazados mar az ambergi arzenal parancsnokaként tovabb dolgozott a I6ve-
déktipus fejlesztésén. Rajott, hogy a ,culot” vagy feszité ék elhagyasa is lehetséges, ha a
szoknya formajat megvaltoztatja. A 16porgazok feszité ereje Gnmagaban elégséges volt a
szimmetrikus expanzidhoz. 1857-ben rendszeresitették I6vedéktipusat a bajor hadsereg-
ben. A csaszari-kiralyi hadsereg csak a I6vedéket tervezte modositani, igy a Poderwils-féle
I6vedék a Lorenz-féle I0vedék paramétereinek megfeleléen készult. Tomege 399,5 gran
(27,96 g) volt, atmérdje pedig 13,7 mm. Erre azért volt sziikség, hogy a I6vedék roppalyaja
ne valtozzon, vagyis az iranyzékokon és a célzasi médon valtoztatni ne kelljen. A I6vedék
fenekében talalhato hengeres lireg 5,53 mm atmérével és 4,96 mm mélységgel birt.*

Az Uj I6vedéktipus rendszeresitése egyben véglegesen szikségtelenné tette a tamasz-
tékos cséfarral szerelt vadaszpuskak — Dorn Stiitzen — rendszerben tartasat. A csaszar
1863. november 12-én ezért elrendelte, hogy az 6sszes ilyen tipusu cséfarral rendelkezé
fegyver kapjon hagyomanyos cséfart.*°

Minden katona I&szerjavadalmazasa 60 db toltény volt, melynek egy részét a tornisz-
terben, egy részét a patrontaskaban hordtak. Ez nem kis mennyiség, figyelembe véve a
I6kemharcaszat elvben kevés 18szerigényét, altalaban elegenddnek is bizonyult egy napos
harchoz. Ellenpéldat persze erre is talalhatunk a korszak nagy csataiban. 1859. junius 24-
én a 31. gyalogezred egy Solferino melletti magaslaton — a Cypressen dombon — foglalt
allast, melyet 10 oran keresztul védett a francia tulerével szemben, mikdzben a granatos
zaszloalj kifogyott a 16szerbdl. A francia tamadasokat eztan szuronnyal verték vissza, a
menekuld ellenséget pedig kdvekkel (zték el, s a nap folyaman a dombot a nagy veszte-
ségek és véres harc ellenére sem adtak fel.*!

A toltények elkészitése gépi és kézi munkaval tortént. Gépi munkaval késziilt a csap-
pantyu, melynek legnagyobb beszallitdja a Pragaban m(ikddé Sellier & Bellot cég volt. A
hadi hasznaltra készlil§ csappantyd 6,29 mm atmérdji rézcsészéjét vékony rézlemezbdl

* |nstruction 1863. 3. 0.
* Instruction 1863. 19. o.
“ Gabriel 1990. 97. o.
*182. e. tort. 50. 0.
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stancoltak ki, majd présgéppel alakitottak formara. Annak érdekében, hogy a katona kény-
nyen megfoghassa, a réz kupak szarnyakkal rendelkezett. A kész kupakokba géppel ada-
goltak az olvasztott gyluelegyet, melyet megszilardulas utén lakkal vizhatlanitottak.

Szintén gépi munkaval készultek a I6vedékek. A 19. szazad elsé felében a golyokat —
ténylegesen gémblévedékeket — még ontéssel készitették tiszta 6lombdl, a gépesitése
elterjedésével viszont attértek a préselésre. Ezzel az eljarassal a nagy nyomason megfo-
lyatott 6lom sokkal pontosabban, jobban téltétte ki a formakat, igy kisebb volt a zarvannyal
rendelkezé selejt arany. Ha a I6vedék belsejében zarvany maradt, ugy a huzagolas altal
megforgatott I6vedék ropte instabilla valt, vagyis a 16vés pontatlan lehetett.

A papirtdltények elkészitése viszont kézimunkaval tértént, manufakturalis rendszerben.
Kilén csomagoltak a 8 db csappantyut, melyek 65 000 db-os ladakban, 1 000 db-os egy-
ségcsomagokban érkeztek a tolténykészité részlegbe. Egy tizedes vezetésével 9 munkas
10 6ra alatt 25 000 db papircsomagot készithetett el.

Kulén brigad vagta fel a megfeleld minéségli papir iveket, melybél a téltényhez haszna-
latos haromféle méretl papirt készitették el. A téltény ugy készilt el, hogy a I6portdltet
biztosan el legyen valasztva a kendanyagtol. Ennek érdekében a téltény rendelkezett egy
belsd hivellyel, mely egy téglalap alaku vastagabb kartonbdl és az azt fedd vékonyabb,
trapéz formaju papirbal allt.

Révid oldal Hosszu oldal
hossza (hiivelyk, = hossza (hiivelyk, Szélesség (hiivelyk, pont/mm)
pont/mm) pont/mm)
Kuls6 papirboritas 1" 10" /48,3mm 3" 8" /96,6 mm 5" 1"/133,9 mm
Bels6 papirboriras 3" /79 mm 4" 3" /122 mm 2" 8" /70,24 mm
Lépor hiively papirja 1" 10"/ 48,3 mm 1" 10"/ 48,3 mm

1. sz. tablazat: A Lorenz puska téltényének elkészitéshez hasznalt papirok mérete:*

A papirok megfelelé mérete és illeszkedése kuldndsen fontos volt mivel a toltény lezarasa-
hoz nem hasznéltak ragasztét. A megfeleléen egymashoz rogzitett, feltekert és elhajtott
rétegek biztositottak a toltény egységét.

El6szor a téglalap alaku és a kisebbik trapéz formaju papirt kellett egyszerre feltekerni
a 21 cm hosszu és 12,3 mm atmérdji fapalcara. A palca egyik vége homoru, a I6vedék
csucsanak megfeleld formaju bemarassal birt. A hiively végét dssze kellett tekerni, majd
ebbe az uregbe belegylirni. Ez utan kellett a nagyobbik trapézt feltekerni a pélcara ugy,
hogy a I6vedék csucsat a mar emlitett Gregbe illesztették. A kilsé papir I6vedékkel érintke-
z8 részét olvasztott kenbanyaggal vontak be a feltekerés el6tt. E fellletet nem a szokasos

“2 Instruction 1863. Tabelle I.
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marhafaggyuval, hanem birkafaggyuval kezelték, mely magasabb olvadaspontu, jobb ke-
néképességli anyag volt, mint a kordbban hasznat kendanyagtipus, a marhafaggyu. A
papir l6vedékkel érintkezd részének kenbanyaggal bevonasa azért volt fontos, hogy a
kendanyaggal atitatott rész a betdltéskor ne valhasson le a I6vedékrél. Az elkésziilt papir-
henger aljat a I6vedék fenekére hajtottak, igy a ken6anyaggal atitatott rész egyben azt is
segitette, hogy a lehajtott vég szarnyai egymashoz ragadjanak, s a téltény ne nyilhasson ki
a tolténytaskaban vagy szallitds soran. Egy munkas 10 éra alatt 1 000-1 200 huvely elké-
szitésére volt képes, egy csapat 25 f6bdl allt, melyet egy tizedes vezetett, vagyis igy egy
csapat egy miszakban 25 000 I6vedékkel szerelt toltényhively elkészitésére volt képes.

A kovetkez6 allomas a I6vedék betdltése volt. Ezt egy tizedes altal vezetett hat f6s csa-
pat végezte. Négy f6 betdltotte az 55 szemer (3,85 g) puskaport, egy folyamatosan vizsgal-
ta, hogy a hiivelyek biztosan be vannak-e toltve, egy pedig tovabbszallitotta a kdvetkezd
allomasra a beto6ltétt toltényeket. Egy hat f6s csapat 10 6ra alatt 25 000 db elkészitésére
volt képes.

Ujabb tizenegy f6s csapat hajtotta el a kész toltények végét. Egy ilyen csapat szintén
25 000 db elkészitésére volt képes a 10 6ras miszak alatt. Ezutan kdvetkezhetett a ken6-
anyag felhordasa a kész toltény I6vedéket tartalmazo részére. Erre a célra szintén birka-
faggyut hasznaltak. Kilenc munkas tiz 6ra alatt 25 000 t6ltény olvasztott ken6anyagba
martasat tudta elvégezni. Az elkészult toltény 13,9 mm atmérével és 67 mm hosszal, és
1 lat 3 Quintel 58 szemer témeggel (34,7 g) birt. A tolténytaskaban hordott I6szer tehat
2,08 kg volt, vagyis a tolténytaska teljes tdmege 2,5 kg volt. A kész téltényeket 13 fés csa-
patok csomagoltak hatosaval 6ssze. Egy csapat tiz 6ra alatt 25 000 db t6ltény lecsomago-
lasara volt képes. Minden télténycsomag 6nallo etikettet kapott, melyen feltiintették a 16-
szer tipusat. Az expanzids l6vedékkel szerelt tolténycsomagok a kdvetez6 feliratot kaptak:

6 St. sch. Inf.- u. Jag.-Kaps.-G.P.
m. Exp.—Sp.—G.43
Wien 1863

A lecsomagolt téltények faladakba kertiliek, melyeken szintén pontosan feltlintették a tol-
tény és Iovedék tipusat.*

A kompresszids toltények cseréje olyan hosszu folyamat volt, hogy tulajdonképpen nem
ért véget sohasem. Erre bizonyiték a koniggratzi csatatér leleteinek vizsgalata. Az alapo-
san megbolygatott csatatér foldjéb6l maig szép szammal keril el mind kompresszios,
mind expanziv I0vedék, ami bizonyitja, hogy a raktarak készleteinek koltséghatékony kita-
karitasa fontosabb volt, mint az, hogy a katonak a lehetd legjobb I6szert tizeljék.

“3 6 Stiick scharfe Infanterie- und Jager Kapselschloss Gewehr Patrone mit Expansion Spitz Geschoss
/ 6 db éles toltény gyalogsagi és vadaszpuskakhoz expanziv hegyes l6vedékkel
* Instruction 1863. 17-33. o.
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LORENZ TOLTENYEK GYERFUSTU HAJTOANYAGGAL

A feketel6por nem volt idealis hajtéanyag. A rossz hatasfokkal égd, sok szilard égéstermé-
ket hagyo, és sri fiistot létrehozd puskapor kivaltasara mar az 1840-es évek elején tettek
kisérleteket. 1846-ban egy svajci tudos fedezte fel a I6gyapotot, melyet alkalmasnak itéltek
a hagyomanyos puskapor kivaltasara. Christian Frederich Schoénbein professzor alaposan
megtisztitott gyapotot aztatott salétromsavban, majd atmosta, és megszaritotta a kapott
anyagot.45

Az Uj anyag megzabolazasa azonban nem volt egyszer(i feladat. Az egységnyi tdmeg
I6gyapot kétszer-haromszor nagyobb munkavégzd képességgel rendelkezett, mint a feke-
telépor, és joval magasabb gaznyomast eredményezett a csében. Mindez egészen addig
nem jelentett problémat, mig a katona csak egy megfeleld tdmegl I6gyapottal el6készitett
toltést nyomott a cs6be. Ha azonban egymasra két, vagy harom téltést nyomott — ami
harcban kénnyen megtdrténhet — a csérobbanas elkerilhetetlen volt. Tovabbi gondot jelen-
tett, hogy bar az Uj anyag szilard égésterméket nem hagyott maga utan, savas kémhatasu
parat igen, mely igen gyorsan tonkretette a csdvet, ha a katona nem takaritotta meg a
fegyvert idében. A betdltés is bonyolultabb volt, mint a feketel6por esetén, melyre csak
szorosan ra kellett nyomni a |6vedéket, hogy megkdzelitbleg azonos gaznyomas alakul-
hasson ki. A I6gyapot esetében minél jobban 6sszenyomtak a toltést, annal lassabb lett
égeése, és igy kisebb lett munkavégzd képesseége is. S bar a fist és a lerakodd szennyez6-
dések elkerllése lehetségessé valt, mindezen okokbdl nem talaltak alkalmasnak hadi
hasznalatra az uj tipusu toltényt.

Az els6é hadi hasznalatra is alkalmazhatonak t(in6 rendszer baré Wilhelm Lenk von
Wolfsberg dandartabornok, osztrak tiizértiszt és Joseph Lorenz nevéhez kothetd. Miutan
Ausztria megvasarolta az Uj anyag el6allitasanak licencét, Lenk olyan gyartasi eljarast
dolgozott ki, mely lehetévé tette a hadi hasznalatra alkalmas, megbizhaté |6gyapot gyarta-
sat. 1851-ben Lenk parancsnoksaga alatt 6nallé gyaregységet is létrehoztak e célbdl az
alsé-ausztriai Hirtenbergben K. K. Ararische SchieBwollanstalt'® néven.

Kettejuk nevéhez kotheté az els6 gyérfustli hajtéanyaggal miikddé puskatdltény meg-
konstrualasa. A toltény egy 28 g tdmegil kupos I16vedékbdl allt, melynek fenékrészébe egy
94 mm hosszu, 4,3 mm vastag fa rudacskat illesztettek. Erre a rudra fontak fel a 16gyapot
toltet szalait, mely tdmege 1,4 g volt. A |I6vedék minddssze 13,55 mm atmérdvel birt, vagyis
a toltény sajat tdmegénél fogva, toltbvesszdvel torténd lenyomas nélkil is a cséfarba
csuszhatott. A farud vége ilyenkor a cséfarban kialakitott furatba illeszkedett. A I6vés pilla-
nataban a l6vedék megzomdilt, kitdltotte a huzagolast, elhagyta a fa rudacskat, mely a cs6
elétt par méterrel ért foldet.*”

A Lenk neve alatt szabadalmaztatott télténytipus értékesitésére az Egyesiilt Allamok-
ban tettek kisérletet. A polgarhaboru altal szétszakitott fiatal allam gyors meggazdagodas

“> Dean 1997. 127. o.
“ Csaszari-Kiralyi Allami L6gyapotgyar
" Dean 1997. 128-129. o.
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remeényével kecsegtette a vilag dsszes hadiipari vallalkozéjat, s aki némi politikai hatszéllel
is rendelkezett, biztosra vehette a sikert. Dr. Theodore Canisius bécsi konzul, Lincoln elnék
személyes jo baratja kozvetitett az osztrak tisztek érdekében, minek eredményeképpen
1863 augusztusa és oktobere k6z6tt hivatalos teszteknek vetették ala a taldlmanyt a phila-
delphiai Frankford Arzenalban. A tesztek eredményei azonban felemasak voltak. A
I6kisérletekhez Lorenz puskakat hasznaltak, de a tébb egymasra nyomott toltést ezek sem
birtak el, csoveik felrobbantak. Lorenz és Lenk a ratoltés problémajat ezért egy lUgyes
csomagolassal kivanta megoldani. A lI6vedékhez egy karton korongot erésitettek, mely a
betdltéskor a torkolaton maradt, jelezve a katonanak, hogy egy toltés mar van a csében. A
korongot a I6porgazok I6kték le a torkolatrdl a I6vés pillanataban.

A l6gyapot égésének sebessége, és igy a gaznyomas azonban nem volt egységes 16-
vésrol [dvésre, igy hidba birt a téltés sok elénnyel, pontossaga jelentésen elmaradt a feke-
teléporral toltott toltényekhez képest. A I6kisérletekkel megbizott testiilet az azonnali rend-
szeresitést nem javasolta, de a szabadalom megvasarlast igen.48

A |6gyapot gyartasa azonban nem volt veszélymentes. A Lenk altal vezetett gyarban
tébegspontén robbanas is tortént, melynek kdszonhetéen a termelést 1865-ben leallitot-
tak.

A KOR GYALOGSAGI TUZFEGYVEREINEK PONTOSSAGA

A fegyverzetfejlesztés elsédleges célja a pontossag drasztikus ndvelése volt. A fegyver
minden egyéb tulajdonsagat, képességét e kérdés mogé rendelték. A rendszeresitéskor a
csaszari-kiralyi hadsereg egyaltalan nem volt lemaradva az mértékadd hadseregekhez
képest, hiszen az 1850-es években fegyverezte at haderejét példaul Anglia, Svajc, az
Amerikai Egyesiilt Allamok, Szaszorszag, Bajororszag, szamos dél német allam, és a sor
még tovabb folytathaté. A Habsburg birodalmat tulajdonképpen csak két nemzet el6zte
meg e folyamatban: a Porosz Kiralysag, mely 1841-ben huzagolt hatultolté puskat rendsze-
resitett csapatai egy része szamara, valamint Franciaorszag, mely 1838-t6l kezdte huza-
golt puskaval felszerelt vadasz csapatainak intenziv fejlesztését. Laikus szamara a porosz
ugras tekinthetd nagyobbnak, de nem szabad azt elfelejtenlink, hogy a hatultélté, gyutls
Dreyse puskakkal csak a csapatok egy részét szerelték fel, s az alkalmazott harcaszat még
évtizedekig nem kovette a haditechnika fejlédését. A francia Minié puska esete annyiban
masnak tekinthetd, hogy a kdnny( csapatok harcaszata tekintetében mindenképpen Euré-
pa legkorszerlibb rendszerét mutathattak fel, az alkalmazott fegyver azonban megtartotta a
sima csOvl puskak kaliberét, vagyis nehezebb I6évedéket tizelt, melynek roppalyaja ivel-
tebb volt, ballisztikai hatékonysaga gyongébb, pasztazott I16tavolsaga kisebb, mint a ké-
sébb rendszeresitett, kisebb kaliber( huzagolt eldltolté puskak esetében.

8 Dean 1997. 155. o.
“® Hirtenberger 2010. 19. o.
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Friedrich Mlller fegyvertan kdnyve segit eligazodni az 1857-ben rendszerben allé hadi-
puskak pontossaganak 6sszehasonlitasa tekintetében.* Igen szembetling a kilénbség, ha
egymas mellé allitjuk a kildnb6z6 fejlettségi szintet képviselé sima csdvil és huzagolt fegy-
verek szoraskép adatait. Az alapvetd harcaszati tavolsag 300 Iépés alatt maradt. Ezen a
tavolsagon a sima csovii puskaval egy 8x8 lab méretl 16tablan mindéssze 16%-os talalati
aranyt lehetett elérni, mikézben kamré\spuské\val,51 Lorenz-féle gyalogséagi puskaval, vagy
vadaszpuskakkal 100-bdl 100 talalatot lehetett elérni, mindezt mindéssze 7,2” (19 cm)
sugaru szorasképpel, vagyis a lovések feltamasztott fegyverbdl mind a mellkas célfeliiletén
belll maradtak. A kamraspuska hasonléan jél teljesitett ezen a tavolsagon, de szérasképe
mar nagyobb, 14,1” (37 cm) sugaru volt. A kamraspuska és a Lorenz-féle gyalogsagi puska
kozti kiilonbségek 500-600 Iépésen valtak jelentéssé, mutatva a kisebb kaliberl I6vedék
ballisztika folényét. A kamraspuska 600 lépésen mar csak 55%-os talalati arany elérésére
volt képes az emlitett méretli céltablan, mig a Lorenz puska még 95% elérésére volt képes.

A Lorenz-féle gyalogsagi puska és a Lorenz-féle vadaszpuskak — Dornstutzen és
Ordindire Stutzen — képességei kozott jelentds kilénbség csak nagy tavolsagon volt ta-
pasztalhato, ahol az ivelt iranyzék preciz allitasabol adodo félény mar megmutatkozhatott.
1 000 lépésen 12x12 lab (3,72x3,72 m) méreti I6lapon a gyalogsagi puska 80%-os talalati
arany elérésére volt képes, mig ugyanitt a vadaszpuskak 95-100%-ot produkaltak. A két
tipusu vadaszpuska képességei kozott ellenben valdban nem volt kilonbség. A
Dornstutzen elényét mindéssze a nagyobb tavolsagra allithatd iranyzék jelentette. 1 000
Iépésen mindkét puska hasonlé talalati aranyra, és hasonlé — 35-36"-es (92-95 cm) sugaru
— szorasképre volt képes, ami indokolja a csaszar azon dontését, hogy a tamasztékos
cs6fart kivezette a hadrendbél.*?

Puska Lévedék Létavolsag Talalatok Szoraskép | Lélap mérete
(lépés) 100 I6vésbél sugara (lab)
(hiivelyk)
1854 M huzagolt ' Kompresszids 150 100 4,2 8'x8'
puska (Lorenz) 200 100 59
300 100 7,2
500 95 16,9
600 95 30,2
700 90 - 12'x12'
800 85 -
900 80 -
1000 80 46,7

% Muiller 1859. 374. o.
511842 M és 1849 M kamraspuska
2 Miller 1859. 374. o.
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Puska Lovedék Létavolsag Talalatok Szoraskép Lélap
(lépés) 100 I6vésbél sugara mérete (lab)
(hiivelyk)
1841 M Augustin | Golyé 150 86 14,6 8'x8'
200 46 38,5
300 16 47,5
1842 és 1849 M Kompresszios 150 100 4,2 8'x8'
Augustin 200 100 6,8
Kamraspuska 300 100 141
400 100 18,5
500 65 38,4
600 55 38,8
1855 M Kompresszios 150 100 4,2 8'x8'
Dornstutzen 200 100 6,3
(Lorenz) 300 100 11,6
400 100 15,2
500 100 21,2
600 100 23,4
700 100 26,2 12'x12'
800 95 35,9
900 95 40,4
1000 100 35,4
1100 90 441
1200 75 52,3
1855 M Ordindrer = Kompresszios 150 100 4,2 8'x8'
Stutzen (Lorenz) 200 100 6,3
300 100 8,2
400 - -
500 - -
600 100 20,2
700 100 - 12'x12'
800 95 -
900 95 -
1000 95 36,3
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Puska Lévedék Létavolsag Talalatok Szoraskép | L6lap mérete
(lépés) 100 I6vésbél sugara (lab)
(hiivelyk)
Extra Korps Kompresszids 100 100 6,9 8'x8'
Gewehr (Lorenz) 150 90 10,2
200 85 14,3
300 70 19,8
1853 M francia 2 lat 207 gran 150 100 8,2 8'x8'
Minié-féle Minié 16vedék 200 100 8,7
huzagolt puska 300 100 12,8
400 100 15,4
500 90 24,4
600 75 29,7
700 75 45 12'x12'
800 66 60,6

2. sz. tablazat: A Lorenz puska és kortarsainak pontossaga

Muller nem csak a téren ad tampontot, hogy a csaszari-kiralyi hadipuskak egymassal
szemben milyen pontossagra voltak képesek, hanem a nagy ellenség, a francia hadsereg
altalanosan rendszeresitett hadipuskajat is vizsgalta. A francia Minié puska kitin6 hadi-
fegyver volt, mely jelents elényokkel birt a korabban mar rendszeresitett Delvigne-féle
kamras cséfarral és Thovenien-féle tAmasztékos cséfarral rendelkez6é puskakhoz képest.
Minié kapitany I6vedékének nem volt sziiksége specidlis cséfar kialakitasra, hogy az fel
tudja venni a kapcsolatot a huzagolassal. A I6vedék kupos szoknyajdba illeszked6 vas
feszité ék — csésze, vagy ,culot” — 6nmagaban elegendd volt ahhoz, hogy a |I6porgazok
energiaja deformalja a I6vedéket.>® A francia gyalogsagi puska kétségtelen, hogy korszak-
hatéart jelentett a gyalogsagi harcészat térténetében, ugyanakkor az 1849-ben rendszeresi-
tett fegyver képességei nagy tavolsagon mar elmaradtak az alig fél évtizeddel késdbb
rendszeresitett csaszari-kiralyi puskakhoz képest. 500 Iépésig (375 m-ig) hasonléan haté-
kony volt, de e tavolsag felett mar megmutatkozott jelentds hatranya, melynek oka a na-
gyobb kaliber, kedvezétlenebb alaki tényezdvel biré l16vedék volt. A francia hadsereg a
huzagolt fegyverekre torténd valtaskor megérizte a Bonaparte Napdleon korabeli puskak
kaliberét, vagyis mig a csaszari-kiralyi fegyverek 13,9 mm-es Urmérettel birtak, addig a
francia puskak 17,6-18 mm cs6atmérével rendelkeztek. Voltak koztlik olyan fegyverek,
melyeket régi, sima csovil fegyverekbdl alakitottak at huzagolédssal és iranyzék felszerelés-
sel, és voltak olyan jo minéségil fegyverek, melyeket eredendéen huzagolva gyartottak.

%3 Friedrich Engels: A vontcsovi puska torténete (in: Engels Frigyes valogatott katonai irdsai, Buda-
pest, 1966) 231-232. o.
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A nagyobb kaliber nagyobb — 48 g — tdmegl I6vedéket igényelt, amely miatt a katonak
I6szerjavadalmazasat 48 db-ra kellett csdkkenteni, hogy a télténytaska tdmege ne emel-
kedjen a 60 sima csovii puska toltésének megfelel6 tomeg fole.>* A gyalogsagnak azonban
a harcot mar tlizzel kellett megvivnia, igy a mennyiség ndvelése érdekében 1857-ben Uj,
kdnnyebb l6vedéket rendszeresitettek, és a I6szerjavadalmazast 60-ra emelték. Az M 1857
I6vedék 32 g-os tdmege alig volt tdbb mint az osztrak Lorenz |6vedéké, de nagyobb atmé-
réje miatt révidebb volt, igy alaki tényezdje, keresztmetszeti terhelése, és igy stabilitasa is
kedvezétlenebbnek bizonyult.55 Nem véletlen, hogy 600 méter feletti tavolsagokon jelents-
sen elmaradt pontossaga a Lorenz puskahoz viszonyitva.

Jogos a kérdés azonban, hogy mennyire kell komolyan venni harcaszati szempontbdl
egy 600-900 Iépésre nyilt iranyzékkal, szabad kézbdl, harci koérilmények kozott leadott
I6vést? El kell-e higgylk, hogy 1854 utan mar senki sem lehetett biztonsagban a csataté-
ren? Biztos vagyok benne, hogy akik mar I6ttek nagyobb tavolsagokra — 250 méter feletti
tavolsagra — tudjak, hogy egy nyilt iranyzékkal leadott I6vésnek mas korlatai is vannak,
mint a csé és lévedék lehetéségei. A biztos talalat rengeteg egyéb Osszetevétdl is fligg,
ugy, mint a paratartalom, a h6mérséklet, a szél hatasa a kil6tt I6vedékre, vagy akar a harc-
téri stressz. Szintén fontos kérdés, hogy, hogy mi latszik a célbol? Egyrészt a nyilt irany-
zékban latsz6 ember méretl cél mar 300-400 méteres tavolsagon is nehezen célozhato, tul
kicsi a tiszta célképhez. Masrészt az ellenséges katona nem kontrasztos céltabla. Egy kék
ruhat visel6 francia, vagy szlrke ruhat hordé porosz katona egyaltalan nem Ut el a hattér-
t6l, nem ad tiszta célképet.

A huzagolt puska nem a nagy tavolsagu tiiz lehetésége miatt valtoztatta meg a harca-
szatot, hanem azért, mert azon a tavolsagon beliil, ahol az ellenséges egyes katonai is mar
biztosan j6l megcélozhato volt, 6t-hatszorosra ndvelte a talalat esélyét. Az alapvetd puskas
harcaszati tavolsag ugyanugy 300 lépés alatt maradt — ahogy tulajdonképpen ez ma sem
tobb —, a pusztitas mértéke azonban olyannyira megnétt, hogy sokszor mar nem volt szik-
ség kozelharcra sem az ellenség megtorésére.

A nagy tavolsagu — 300 lépés feletti — sortiizek létjogosultsaga egészen addig maradt
meg, amig a harctéren megjelentek zart rendi kotelékek, melyek megfeleld kiterjedéssel
és mélységgel rendelkeztek ahhoz, hogy jél megcélozhatdak, pusztithatdak legyenek.

AZ EGYES KATONA BEOKTATASA

Az egyes katona kiképzésérdl képet a korabeli beoktatasi szabalyzat segitségével kapha-
tunk.>® Az 1850-es évek végétdl megjelend Uj tipusu gyalogsagi szabalyzatok kdzds ismer-
tetbjele, hogy egyre jobban integralta az olyan, korabban csak kénny( csapatokra jellemzé
elemeket, mint a testedzés fontossaga, pontos tavolsagbecslés gyakorlasa, vagy a céll6-

% Cesar Riistow: Das Minié-Gewehr (Berlin, 1855) 27. o.

% Patrik Marder, Dr., The French campaign of 1859
http://www.militaryhistoryonline.com/19thcentury/articles/frenchcampaignof1859.aspx
% Abrichtungs-Reglement fiir die k.k. FuR-Truppen (Wien, 1862)
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vészet. Ennek kdszénhetéen a kdnnyl és a sorgyalogsag kozétti hatarvonal is elmosédni
kezdett, bar a gyalogsag csapatnemei felszerelés terén még kilénbdztek. A 19. szazad
legelején a vadaszokat elsésorban nyitott rend(i harc megvivasara alkalmaztak, mig a
sorgyalogsag csak korlatozottan volt alkalmas kénnyi feladatok ellatasara. A vadaszok
egyharmada harcolt huzagolt fegyverrel, mely bar pontosabb volt, tlizgyorsasaga elmaradt
a sima csovi puskaktol, igy jelentés hatranyt jelentett, ha az ellenséges gyalogsag, vagy
lovassag kozelharc tavolsagba kerilt. A gyorsan tolthetd, ugyanakkor pontos Idvésre is
képes csappantyus, expanziv vagy kompresszios kupos lévedéket tlizel§, huzagolt hadi-
puskak azonban mindkét csapatnem katonai kezébe olyan fegyvert adott, mely mindkét
igényt megfelel6en volt képes kielégiteni. A 19. szdzad derekatol ezért jellemzben a vada-
szok mar nem igazan a feladatrendszer, hanem a kiképzés foka terén kildnboztek a sor-
gyalogsagtol. Nem véletlen, hogy az 1860-as évektdl a csaszari-kiralyi hadseregben mar
nem jelennek meg kiilén csak vadaszoknak, sorgyalogsagnak vagy hatarér gyalogsagnak
irt beoktatasi szabalyzatok, hanem minden emlitett csapatnem egy k6zd6s dokumentum
alapjan végezte ujoncai kiképzését. A kiképzés rendszerében ugyan fontosabb lett a harc
puskatlizzel valé megvivasa, ugyanakkor a szuronyos puska kettds felhasznalasa — tiiz- és
hidegfegyverként — megmaradt. Onall6 16utasitas még nem létezett, a I6vészeti beoktatas-
sal foglalkoz6 szabalyzatrész nem volt tobb, mint 15 oldal.”’

Az egyes katona beoktatasa alapvetéen az 1807. évi, Karoly féherceg altal reformalt ki-
képzési szabalyzatok elvrendszerét kdvette. A katona el6szor egyénileg, majd sorban, és
szakaszban tanulta meg a harc megvivasanak fortélyait mind zart, mind nyitott harcrend-
ben. A szabalyzatok persze tovabbra is sokkal tobb hangsulyt adtak a zart rend(i alakzatok
megformalasanak, mint a csatarharcnak, hiszen a harc megvivasanak alapveté formaja
tovabbra is harom f6 mélységl vonal, a rohamoszlop kulénb6zé valtozata, a tdmeg és a
négysz6g maradtak, mig a csatarharcra tovabbra is kiegészit6 harcformaként tekintett a
csaszari-kiralyi hadvezetés.

Az 1850-es évek végén megjelend gyalogsagi szabalyzatok azonban kétségbevonha-
tatlanul fejlettebbek, mint a sima csovl fegyverekre irt regulak. Az 1862. évi szabalyzat
egyik fontos eleme, hogy Uj Iépéstempot hoz be a kiképzés rendszerébe, egyértelmiien
azon okbdl, hogy sziikséges helyzetekben a katonak elérenyomulasa gyorsithaté legyen a
harctéren. Az Uj lépéstempd, a futdlépés vagy Laufschritt, egyrészt hosszabb, 3,5-4 lab
hosszusagu lépést, valamint nagyobb percenkénti lépéstempd elérését jelentette, mint a
korabban tamadasban altalanosan hasznalatos percenkénti 110-120 lépés tempoju dupla-
Iépés. A testedzéseket 160 Iépés/perc tempoval kezdték, majd 190-200 Iépéses sebesség-
re gyorsitottak a katonakat. A jol kiképzett katona 250 lépés tavolsagot futva, felszerelés-
ben, akar egy perc alatt is megtehetett, vagyis a rohamharcaszat igényeinek megfeleléen
tudta csokkenteni ellenséges tliznek valo kitettségét abban a zénaban, mely a legveszé-
lyesebb volt elérenyomulas kdzben.?®

5 Abrichtungs-Reglement 1862 59-75. o.
% Abrichtungs-Reglement 1862 17-18. o.
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A j6 alloképesség megszerzésének fontos eszkdze volt a futas, de a kénnyl gyalogos
feladatok megoldasa érdekében a katona mozgasbeli Ugyességét is fejleszteni kellett.
Ennek megfeleléen a beoktatas fontos részét képezte az ugrasok, és tereptargyakon valo
atmaszas gyakorlasa,®® valamint megjelent a rendszeres gimnasztika is, mint a kiképzés
fontos eleme.

Jelent6s fejlédés figyelhet6 meg a I6vészeti oktatas terén is. A huzagolt puska megnéo-
vekedett hatékony I6tavolsaga, a nehéz l6vedék ivelt roppalyaja, és az allithatd iranyzék
megjelenése hatvanyozottan felértékelte a helyes tavolsagbecslés fontossagat, melyet
minden katonaval folyamatosan gyakoroltatni kellett. A tavolsagbecslés alapja egy olyan
Jereptargy” volt, mely kdnnyen értelmezhet6 volt a katona szamara mindenkor. A 16vész
ellenséges katonara 16. Ismeri felszerelését, méreteit, igy az emberi test nagyszeriien meg-
felel a tavbecslési gyakorlatok referencigjaként. A katonanak 50-900 lépés tavolsagon
kellett gyakorolni e mesterséget, és a szabalyzat azt is kihangsulyozta, hogy mindezt nem
csak ideadlis fényviszonyok kozt kell elsajatitani, hanem kddben, erds napsitésben, hajnali
orakban, naplementekor, nedves idGben is. A tavolsagbecslés azonban egyaltaldan nem
volt konny( feladat, hisz sok fliggbtt a katona egyéni képességétdl, latasatdl. S bar az
emberi test kitlin6 referencia, a tavbecslés szabalyzatban oktatott rendszere is sok szub-
jektiv elemet tartalmazott. Hogy a probléma nagysagat megértsiik, érdemes attekintetni a
regula erre vonatkozé passzusait:

50 Iépésen jol lathatoak az arcvonasok, a ruha szinei jol elkilonithetéek, a puska alkat-
részei is konnyen felismerhetéek. 100 Iépésen az arc mar nem felismerhetd, de az arc és a
fejfedd elvalasztd vonala még éles. A testrészek még jol lathatéak. 200 Iépésen az arc és a
fejfed® hatara még enyhén kivehetd, a vallra vett puska még felismerhetd, és a karok még
elkllonithetéek a testtdl. Az ellenséges zart rendet megfigyelve a fejfed6 és arc elvalasztd
vonala folyamatos vonalként latszik. 300 Iépésen az arc és a fejfedé mar csak egy vilagos
és egy sotét elmosdott pont. A végtagok mar nem kiilénithetéek el a testtdl, de a szinek
még felismerhetéek. A zart vonalban all6 katonak felszerelései vizszintes vonalakat alkot-
nak, a szinek még elkilénithetéek egymastdl. 400 Iépésen az arc és a fejfedé mar egy
egységes sotét folt, a végtagok mar nem kiilonithetéek el a testtdl, de menetben a karok
mozgasa még latszik. Az ellenség zart rend( vonala mar folyamatosa, vagy enyhén szag-
gatott vonalnak latszik, de az emberek még megszamolhatéak. 500 Iépésen a zart rend
mar szinte teljes vonalnak tiinik, az egyes katonak mar csak nagyon j6 szemmel kuldnithe-
téek el egymastdl. 600 Iépésen az ellenséges vonal mar folyamatos képet ad, csak a labak
kilonithetéek el j6 szemmel, de megszamlalasuk mar nem lehetséges. 700 Iépésen folya-
matos a vonal, a karok csak nagyon jo6 fényben lathatéak, ha mozognak. 800-900 lépés
tavolsagon a labak vonala eltlinik, olyan, mintha a fels6testek vonala lebegne. A mozgas
még megfigyelhetd j6 szem( katonaknak.®°

% Abrichtungs-Reglement 1862 22-26. o.
€ Abrichtungs-Reglement 1862 75-78. o.
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Ahogy a fentiekbdl latszik, bizony nem volt kdnnyl feladata az altisztnek, mikor katonai
szamara meghatarozta a cél tavolsagat és az irdnyzék allitasanak magassagat. A problé-
mat hatvanyozta, hogy a l6vedék pasztazott terllete egyre csdkkent, ahogy a l6tavolsag
nétt, vagyis minél nagyobb tavolsagra kellett I16ni, annal pontosabban kellett megbecsiilni a
tavolsagot, és annal pontosabban kellett a néz6két emelni, és a célgdmbdt a szabalyoknak
megfeleléen rendezni a nézdke bevagasaban. 500-600 méteres tavolsag felett pedig, akar
0,1 mm iranyzék allitasi vagy célzasi tévedés mar béven azt jelenthette, hogy a I6vedék az
ellenség el6tt csapodik be, vagy elhiuz feje felett. Mindezek szintén alatamasztjak, hogy a
huzagolt puska a korabban is alkalmazott 300 Iépés alatti I6tavolsagokon ndvelte draszti-
kusan a pusztitoképességet.

A LORENZ PUSKA ES KEZELESE

Az (j tipusu gyalogsagi puska kezelése joval tdbb figyelmet igényelt, mint a korabbi kovas
puskak esetében. A tiszti, altiszti allomany részére mar az 1840-es évektdl egyre gyakrab-
ban jelentek meg olyan elmélkedések, oktatasi segédletek, melyek a gyakorlati szabaly-
zatnal joval részletesebben irtak le az adott fegyvertipusok kezelését, hasznalatat. Erre
szikseég is volt, hiszen a huzagolt puskak joval értékesebb késziilékek voltak, s pontossa-
guk megdvasa érdekében joval nagyobb felkésziiltségre volt sziikség. A Lorenz puska els6
ilyen célu kimeritd leirasai mar az 1850-es derekan elkésziiltek. A tovabbiakban két tisztek
szamara készult mivet segitségil hivva mutatom be a Lorenz-féle puska hasznalatanak,
karbantartasanak titkait.

LOVESZET, CELZAS A LORENZ-FELE PUSKAKKAL

A huzagolt fegyver valodi képességeinek megértése nem képzelhetd objektiv dsszehason-
litas nélkil. Ebben nyujt segitséget Friedrich Miller, a bécsujhelyi katonai iskola tanaranak
fegyvertan tankényve. Az 1859-ben irt igen részletes iras minden tizfegyver, hidegfegyver
és tlzérségi eszkdz analitikus pontossagu leirasat tartalmazza, mikozben a fegyverek
gyakorlati hasznalataba is beavatja az olvasét. A kdnyv a csaszari-kiralyi gyalogsag és
lovassag tisztiei szamara készilt, feladata volt, hogy minden fegyverekkel kapcsolatos
kérdésben eligazitsa a katonai vezet6ket. o1

Muller minden tlizfegyver tipusra kiterjed6 ballisztikai vizsgalatokkal tamasztotta ala ko-
z06It adatait, és nem csak a fegyvertipusok szérasképét vizsgalta, hanem a ballisztikai gor-
be alakulasat is. Ez a kérdés fontossa valt, hiszen a huzagolt puskakkal akar 800-1 000
Iépés (600-750 m) tavolsagra is tuzelni kivantak, igy fontos volt ismerni, hogy az adott
iranyzékallassal kil6tt I6vedék a harctér mely teriiletén marad olyan magassagban, hogy az
ellenséges katonat eltalalhassa. A sima csoévil puskak esetében ez a kérdés még egyalta-
lan nem létezett, hiszen az 500-550 m/s sebességgel kilétt golyd a maximum 250-300

&' Friedrich Muller: Waffenlehre vorzugsweize zum Gebauche fiir Infanterie- und Cavallerie-Offizierer
der kais. kon. dsterreichischen Armee (Wien, 1859)
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Iépéses tavolsagon nem hagyta el az egy embernyi magassagot, vagyis a teljes hatékony
I6tavolsagon pasztazta a csatateret. Mas volt a helyzet Lorenz-féle fegyverek esetében. Itt
a pontossag lehetdveé tette, hogy béven 300 lépés feletti tavolsagokra is tlizeljen a katona,
a lévedék azonban nehezebb volt, a I6portdltet pedig kisebb, hogy a sekély huzagokon a
tul nagy gaznyomas ne er6szakolja forgas nélkil at a I6vedéket. A Lorenz puskabdl kil6tt
kompresszids l6vedék kezddsebessége minddssze 375 m/s volt, roppalyaja pedig ivelt.
Vagyis a tavolsag helyes becslése és az iranyzékok pontos bedllitdsa elengedhetetlentl
fontos volt. Ahhoz, hogy ez pontosan megoldhaté legyen, ismerni kellett, hogy a 16vedék a
cél el6tt és utan mekkora teriiletet képes pasztazni:®

Gyalogsagi puska pasztazott tartomanya Dornstutzen pasztazott tartomanya
A cél tavolsaga (16pés) (lépés)
(lépés) - B
Acéleldtt = Acélutan Osszesen Acélelbtt | Acélutan | Osszesen
300 44 86 130 35 71 106
600 18 48 66 14 38 52
900 1 28 39 7 19 26
1200 - - - 3 1 14

3. sz. tablazat: A Lorenz gyalogsgi puska és a Dornstutzen pasztazott tartomanyai

A huzagolt puska 300 Iépés tavolsag alatti tavolsadgon sem volt képes a harcteret pasztaz-
ni, ezért a kiképzés fontos elemévé valt a helyes célzasi mod, és iranyzékallitas elsajatita-
sa. A két tipusu — blokk irdnyzékkal és allithatd iranyzékkal szerelt — gyalogsagi puska
alkalmazasa ennek megfeleléen eltart egymastdl. A blokk iranyzékos fegyverrel harcold
elsd két sor katonai alapvetden kdzelrél, 300 1épés tavolsag alatt vivtak tlzharcot. A kato-
nanak harom célzasi médot kellett megtanulni, mely mindegyike két elembdl allt: hogyan
kell rendezni a célgdmbdt, és hova kell célozni az adott tavolsagon. A célgémb rendezése
a kévetkezé modokon térténhetett:
— ,feinem Korn" A célgdbmb csucsa alacsonyabbra van rendezve, mint a nézdke
bevagasanak teteje. Finom célgdémb.
— ,gestrichenem Korn": A célgdbmb csucsa és a néz6ke bevagasanak teteje azonos
szintre van rendezve. Csapott célgémb.
— ,vollem Korn": A célgdmb csicsa magasabbra van rendezve, mint a nézdéke
bevagasanak fels6 sikja. Durva célgdémb. &3
Az elsb két sor katonainak a kévetkezé kombinaciokat kellett megjegyeznie:64

2 Miller 1859. 367. o.
% MBA 1857 9. o.
& Miller 1859. 358. o.
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Cél tavolsaga (lépés) Célgémb rendezése Célzas magassaga
150 feinem altest
200 feinem mellkas
300 vollem mellkas

4. sz. tablazat: A blokk iranyzékkal szerelt Lorenz gyalogsagi puska iranyzékrendezése

Az allithatd nézdkével szerelt Lorenz-féle puskak iranyzékanak allitdsa 300-900 lépés
(225- 675 m) tavolsagok lefedésére volt alkalmas, de a katonanak jéval bonyolultabb rend-
szert kellett megjegyeznie. Nem véletlen, hogy ilyen fegyvertipussal csak a harmadik sor
katonait lattak el. Ok voltak a legtapasztaltabb katonak, az ¢ feladatuk volt a csatarlanc,
elévéd, oldalvéd, hatvéd alakitasa, igy az 6 feladatuk volt a nagy tavolsagu tlizharc megvi-

vasa:®

Téavolsag il Al ok ) aes ,
(schritt vagy Iépés) Nézbke allitasa Célgébmb rendezése Célzasi magassag
150 300 feinem altest
200 300 feinem mell
300 300 vollem mell
400 400-500 feinem altest
500 400-500 vollem fej
600 600-700 feinem altest
700 600-700 vollem fej
800 800-900 feinem altest
900 800-900 vollem fej

5. sz. tablazat: Az allithato iranyzékkal szerelt Lorenz gyalogsagi puska iranyzékrendezése

A fenti tablazat kézkatona szamara igen bonyolult rendszer, melynek harcban térténé
helyes alkalmazasa komoly el6képzetiséget feltételez. A I6vészképzés fontossaga
jelent6sen névekedett igy a huzagolt csappantyus fegyverek altalanos rendszeresitésekor.

Egyszeriibb volt a helyzet az altalanos és tdmasztékos cséfarral ellatott vadaszpuskak
esetében. E fegyverek esetében 300 lépésig a blokk iranyzékos gyalogsagi puskanak
megfeleléen kellett célozni, utdna pedig az ives iranyzék pontos allitasi lehetéségének

% MBA 1857 9. o.
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kdszbnhetben, a helyes iranyzék emelés utan az ellenséges katona mellkasara kellett
rendezni a nézékét és célgdombot.*®

Dornstutzen Ordinéire Stutzen

A cél tavolsaga

And Célgémb Célzas

(lepés) 9 . Célzas magassaga | Célgémb rendezése )
rendezése magassaga

150 feinem altest feinem altest
200 feinem mellkas feinem mellkas
300 gestrichenem mellkas gestrichenem mellkas
400-1200 / 400- | gestrichenem mellkas gestrichenem mellkas
1000

6. sz. tablazat: A Lorenz vadaszpuskak iranyzékallitasa

A kulon csapatoknak szant Korps Gewehr is csak blokk iranyzékokkal rendelkezett, s rovid
csove is csak 200 Iépés alatti hatékony I6tavot feltételezett, mely maximalisan elegendd
volt az alapvetéen nem harcold éllomémynak.67

Cél tavolsaga (lépés)

Célgémb rendezése

Célzas magassaga

100 feinem mellkas
150 gestrichenem mellkas
200 vollem mellkas

7. sz. tablazat: A kilbncsapat puskak iranyzékallitasa

A fegyver visszarugasa 50-55 bécsi font volt. Ez az érték nem elhanyagolhaté, érdemes
hasonlitani a korszak egyéb hadipuskainak visszarugasahoz. A visszarugas mértéke tobb
szempontbdl is fontos. Egyrészt minél nagyobb, annal jobban farasztia a katona
idegrendszerét, masrészt minél er6sebb a visszarugas, anndl nehezebb lesz célon tartani
a fegyvert, mikdzben a I6vedék még a hosszu csében mozog. A korszak huzagolt eldlt6ltd
hadipuskainak visszarugasa 38-45 font kdzott mozgott, vagyis a Lorenz puska e téren
rosszabbul teljesitett. Ennek oka a pontosan illeszkedd, kdnnyen expandald, a I6por erejét
jol hasznosité I6vedékben keresendd.

 Muiller 1859. 360. o.
7 Miller 1859. 361. o.
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A I6vedék kezdbsebessége 375 m/s volt, ami mindenképpen kimagaslénak tekinthetd.
A kortars huzagolt hadipuskak alig értéke a 300 m/s-ot, vagyis a Lorenz puska kénnyebb,
gyorsabb I6vedéke laposabb roppalyat irt le, mint a konkurens hadifegyverek l16vedékei. A
puska pasztazott I6tavolsaga 300 Iépés volt, vagyis e tavolsagon bellil a I6vedék
palyajanak ive nem emelkedett az embermagassag fele.®® E tavolsagon belil nem volt
sziikség a nézlke allitasara.

300 lépés tavolsagon a fegyver mélységi szérasa 1,5-2 bécsi lab volt. Ez az érték 500
Iépésen mar 5-6 lab volt, az iranyzék altal biztositott maximalis 900 Iépéses tavolsagon
pedig 18-20 lab.5®

A LORENZ PUSKA TOLTES FOGASAI™®

A puska toltésének gépies begyakorlasa a kiképzési folyamat elengedhetetlentil fontos
része volt. A zart rendben kizdé gyalogsag legnagyobb tlizhatast sortlizekkel tudott kifej-
teni, a sortlizek pedig akkor lehettek a leghatékonyabbak, ha mind a fegyverek toltését,
mind a kildvését a katonak a megfelelé parancsra, megfelel6 iitemben hajtottak végre. A
megfelelé rendszerben térténd tlizelés fontos volt a katonak vezetése terén is. Egyrészt
folyamatos tlizelés kdzben az altiszt utasitasait a katona meg sem hallja, masrészt ha
egyszer mar a ,lovak k6zé dobta a gyepl6t” a parancsnok és engedte katonait sajat tempo-
ban télteni és 16ni, nehéz volt visszaszerezni a csapat felett a kontrolit.

A Lorenz puska téltése joval egyszerilibb folyamat volt, mint a korabbi gyalogsagi pus-
kak toltése. A procedura minddssze 6t parancsszot igényelt, melyeket szamokkal is helyet-
tesithetett az altiszt.

A toltés a ,Ladet!” parancs kiadasaval indult meg, melyre a katona a lehet6 leggyorsab-
ban labahoz eresztette a puskatust.

,Patron in Lauf — Eins!“ — Téltést a csébe!

A katona jobb kezét a tolténytaskahoz helyezi, majd kinyitja a fedelét és megfog egy t6l-
tény, melyet a lehet6 leggyorsabban a fegyver torkolatdhoz emel. A toltényt ugy kellett
megfogni, hogy a lévedéket tartalmazé rész a kisujjnal legyen, mig az elhajtott vége a
mutaté és hlvelykujj k6zott. A bal kéz hiivelyk és mutaté ujjaval megfogja a toltény elhajtott
részét, majd kihizza azt. A toltény megnyitasat — végének letépését — a katona megoldhat-
ta kézzel, de fogaval is. A megnyitott t6ltényt a cs6torkolathoz emeli, majd a hiively és
mutatoujj kozott kissé meghengergeti, hogy a nyilas teljesen atjarhatéva valjon. A 16por
betdltése utan a katona kissé felemeli a fegyvert, majd a tusat a foldhoz (itve segiti, hogy a
I6por a cséfarba jusson. Ezutan a toltényt a katona megforditja, és a I6vedéket tartalmazo,
ken6anyaggal bevont végét a torkolatba illeszti, majd egy hatarozott mozdulattal letépi és

®MBA 1857. 57. o.
% MBA 1857. 59. o.
" Abrichtungs-reglement 1862. 59-66. o.
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eldobja a toltényhlvely kidllo részét. Ezutan a katona hivelykujjaval benyomja a I6vedéket
teljesen a torkolatba, majd megragadja jobb kézzel a t6ltévessz6t.

A toltés folyamata jelentésen gyorsithato volt, ha a katona gyorsan képes megtalalni és
elévenni a toltést. Ennek elsajatitdsa érdekében fa téltényimitaciokkal folytattak elégyakor-
latokat.

,Ladstock in Lauf — Zwei!” — Téltévesszét a csébe!

A katona jobb kezével félig kihuzza a toltévessz6t csé alatti hiivelyébdl, mikézben a fegy-
vert fogé bal keze hivelykujjaval enyhe nyomast fejt ki ra, hogy mikdzben jobb kezével
atfog a t6ltévessz8 kdzepére, az ne cslszhasson vissza. Miutan a toltévesszét teljesen
kihuzta, megforditja azt, majd a I6vedék csucsara illeszti a bal kéz hiivelyk- és mutatdujja
segitségével. A katona lenyomja a I6vedéket félutig, mig mindkét keze a fegyver torkolata-
hoz nem ér. Itt Ujra atfogja a toltdvesszét és szorosan a I6porra nyomja a I6vedéket.

A vadaszpuskak toltése némiképp kilonbdz6tt a gyalogsagi puskaétol. A toliévesszot a
vadasz a tolténytaska szijahoz erdsitve viselte. A fegyver csdve is révidebb volt, igy a
hozza hasznalt toltévesszd is rovidebb lehetett. A révidebb téltévesszé gyorsitotta a téltés
folyamatat, hiszen a szijon talalhaté régzitégydribél valo kivonaskor, és a toltés lenyoma-
sakor nem kellett fogast valtani rajta. Tovabb kodnnyitette a vadasz helyzetét, hogy a tolt6-
vesszO egy kerek fa markolattal is rendelkezett, mely kényelmesebb, biztosabb fogast
nyujtott.

.Setz An — Drei!” — Verd le!

A katona egy labnyira kihtizza a toltévesszét a csébdl, majd visszaereszti azt a I6vedékre,
hogy az biztosan a I6porra legyen nyomja szorosan. Ezutan kihuzza toltévessz6t és visz-
szahelyezi azt a cs6 alatti csatornaba. A vadaszok a toltévesszét nem kellett, hogy vissza-
helyezzék a rogzitégyirl, az maradhatott keziik Gigyében, vagy egyszeriien el is engedhet-
ték szabadon, mivel azt egy vékony bérszij rogzitette a toltéstok szijahoz.

A t0ltévesszd helyes kezelésének elsajatitasa is igényelt elégyakorlatokat. A vas t61t6-
vesszd helyett ilyenkor fabdl készilt rudat hasznaltak. Kilondsen fontos volt, hogy a kato-
na a toltévesszét mindig hivelyk és mutatéujja kézott vezesse a csbbe, hogy a vasbol
késziilt vessz8 ne sérthesse meg a cs6 huzagolasat a torkolatnal. A sérilt csétorkolatnal a
I6porgazok nem szimmetrikusan fujnak ki, mikor a lIévedék elhagyja a csdvet, igy megbil-
lenthetik azt, pontatlanna téve a I6vést.

.Kapsel auf — Vier!” — Csappantytizz!

A csappantyuzashoz a katona féljobbot hajt végre ugy, hogy labfejei kdzt egy lab tavolsag
maradjon, testsulya azonosan legyen elosztva két laban, majd mindkét kézzel megragadva
vizszintes helyzetbe emeli a puskat teste el6tt ugy, hogy a I16kup a jobb csipdcsontnal he-
lyezkedjen le, a bal kéz pedig az iranyzéknal — fegyver tdémegkdzéppontjanal — fogja at az
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agyazast. A katona jobb kézzel teljes allasba’” fesziti a kakast, majd a szijazatra rogzitett,
mell elétt elhelyezked® csappantyutartobol kivesz egy csappantyut és forgd mozgassal a
I6kupra illeszti, majd huvelykujjal helyre nyomja azt.

A kiméretl csappantyuk megragadasat kilon gyakorlatokkal kellett elsajatitani, mely-
hez a katona kulén gyakorld készletet kapott. Ha a katona leejtette a kapszlit, tilos volt
azért lehajolni, hiszen ez megbontotta volna a téltés temét. llyenkor a helyes eljaras az
volt, ha azonnal masikat vesz el a csappantyutartobal.

~Hammer in die Ruh — Flinf!” Kakast nyugalmi allasba!

A katona félbalra fordul, majd a kakast jobb keze hiivelykujjaval kissé tulfesziti a teljes
allason. A kakast e pozicidban tartva elhizza ez elsitébillentyiit, majd visszaengedi a
csappantyuzott 16kupra a kakast. Ebb&l a poziciébdl ismét hizni kezdi, de megall az els6
kattanasnal, vagyis a nyugalmi félallasnal. A fegyverrel ez utan vehet6 fel a parancsnak
megfeleld ,Schultert!” (Vallral) vagy ,Fertig!” (Kész!) pozicio.

A CELLOVESZETI ISKOLA

A huzagolt puska rendszeresitése sziikségessé tette, hogy joval nagyobb figyelmet kapjon
a céllovészet. A I6téri gyakorlatok soran a katona elsé feladata volt az iranyzékok haromfé-
le rendezésének elsajatitasa. Az alapvetd I6vészeti feladatokat 150, 200 és 300 Iépéses
tavolsagokon végezték, nagyobb tavolsagra csak akkor Iéphetett tovabb a I6vész, ha kozeli
célokat mar megfeleld biztossaggal volt képes lekliizdeni.

Az els6 két sor katonai, akiknek fegyvere nem rendelkezett allithatd iranyzékkal, a cél-
Iovészetre biztositott teljes I6szerkészletet 150-300 Iépés kozotti tavolsagra 16tték el. Az
allithat6 iranyzékkal biré puskakkal felszerelt harmadik sor katonai, és az altisztek 16szer-
készletiik felét 150-300 lépésre, egy negyedét 400-500 lépésre, a maradékot pedig egyéb
feladatokra hasznaltak fel. A vadaszok szintén 150-300 Iépésen [6tték el gyakorlo 16szer-
készletiik felét, negyedét 400-600 lépés tavolsagon, a maradékot pedig nagyobb tavolsa-
gokra.”

A gyakorlé l16vészetekre minden katonanak alkalmanként 8-10 I6szert kellett biztositani,
melyet a kiképz6k szigoru figyelme alatt kellett elléni. A 150-300 Iépéses |6tabla méretara-
nyos emberi alakot formazott, melynek mellét és fejrészét egy-egy korkords célfeketével
jelolték meg.”® Az éves éles I6szer javadalmazas azonban nem volt tal nagy. A sorgyalog-
sag katonainak minddssze 30 toltényt biztositottak célldvészetre éves szinten, mikdzben a

™ A Lorenz-féle puska kakasa harom allassal rendelkezett. Az els6, mikor a kakas a I6ktphoz ért.
Ebben a helyzetben van a fegyver kdzvetleniil a I6vés leadasa utan. A masodik, vagy nyugalmi félallas
a biztositott helyzet. llyenkor a fegyver nem siithetd el az elsitébillentyl elhuzasaval. A harmadik a
teljes, vagy tiizel® allas, amelyben a l6vés leadhaté.

& Abrichtungs-Regl. 1862. 212-213. o.

" Abrichtungs-Regl. 1862. 214. o.
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porosz hadsereg ez id6ben mar 100 I6vésnyi I8szert biztositott minden egyes katonaja-
nak.”*

Nagyobb tavolsagokra is emberalakot formald célokat hasznéltak, de ezek célfeketéi
nagyobbak voltak, a célfelllet sziluettje pedig vastagabb volt, hogy a célkép nagyobb ta-
volsagbdl is megfeleld legyen. A vadaszok 800, 900, 1 000, 1 100 és 1 200 lépésre is 16t-
tek. Minden katona teljesitményérdl folyamatos feljegyzéseket vezettek.”

A vadaszok legjobb l6vészeit 150-200 Iépésen kicsinyitett 16lapokon is gyakoroltattak.
Ez esetben nem teljes toltetl téltényeket hasznaltak, hanem kisebb I6poradagokat. A Dorn
Stutzen esetében 35-40 szemer I6port, az Ordindire Stutzen esetében pedig 30-35
szemert.”® A kiképzés fontos eleme volt a versenyszellem felkeltése, melynek érdekében a
szabalyzat javasolta, hogy évente dijlovészeten mérjék 6ssze a katonak tudasukat.”

A rendszeres I6kiképzés rendszerének bevezetése nagy elbrelépést jelentett a sima
csovl hadipuskak korahoz képest, ugyanakkor nem hagyhatjuk figyelmen kivil azt a tényt,
hogy a csaszari-kiralyi hadsereg a legénység kétharmada — az els6 két sor katonai — ese-
tében nem hasznalta ki a huzagolt csé és a kupos |6vedék elényeit. A 300 lépéses fix
iranyzék és a 150-300 lépés kozotti célldvészeti képzés mind joval kevesebbet adott, mint
amire a fegyver és katona képes lehetett volna. Tovabbi hianyossag, hogy a szabalyzat,
bar kiemeli a céllévészet fontossagat, nem hatarozta meg, hogy milyen rendszerességgel
kell a katonakat I6téren képezni.

A LORENZ PUSKA TUZKERESZTSEGE, AZ 1859. EVI ITALIAIl HABORU
TAPASZTALATAI™®

Az elsd haboru, melyben a huzagolt csappantyls puskak nagy szamban megjelentek a
krimi haboru volt. A félszigetért folytatott kiizdelemben azonban csak egyik fél hasznalt
korszerl gyalogsagi tlizfegyvereket, az orosz fél tovabbra is elsésorban sima csévi pus-
kakkal rendelkezett.

Erre sokkal jobb lehet6séget kinal szamunkra az 1859-ben Eszak-Italidban vivott szard-
francia-osztrak haboru. Ez volt a vilagtorténelem elsé habordja, melyben mindkét fél
— legalabbis csapataik jelentés hanyada tekintetében — huzagolt puskakkal kizdoétt, s ez
volt az elsd olyan haboru, melyben a nagyobb tavolsagra hatni képes huzagolt tlizérségi
eszk6zok is fontos szerephez jutottak. A haboru persze els6sorban nem azért tekinthetd
korszakhatarnak, mert a puskak korszerlibbek voltak. A harcok sikeres megvivasaban
dontd szerepet jatszott a vasut és a gézhajo, mely lehetévé tette a francia csapatok minden
korabbinal gyorsabb mozgédsitasat, és hadmuveleti terliletre szallitasat. A haboru ugyanak-

™ Perjés 2014. 175. o.

® Abrichtungs-Regl. 1862. 214. o.

" Abrichtungs-Regl. 1862. 220. o.

" Abrichtungs-Regl. 1862. 220. o.

"8 A solferinoi csata elézményeit, eseményeit és kdvetkezményeit Bencze Laszl6 dolgozta fel Solferino
c. kdnvyében (Budapest, 2001)
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kor j6 példa arra is, hogy egy korszer(i haditechnikai eszk6z bevezetése 6nmagaban nem
feltétlendl boritja fel a régi rendet.

A solferinoi csata mindamellett, hogy szamos technikai Ujitast felsorakoztatott, erés
archaikus jegyeket is mutatott. Az els6 és legfontosabb tapasztalat az volt, hogy a kdzel-
harc a nagy tavolsagu puskatliz miatt nem tlnt el a harctérrél. A harcot ugyanugy a szu-
ronyroham dontétte el, ugyanakkor valdban lényegesen kevesebb sérulésért volt mar fele-
I6s a hideg vas, mint a puskakbdl kil6tt I6vedék. A sima csovi fegyverek kordaban a puskak
pontatlansaga miatt volt sziikség a koézelharcra, ambivalens médon a huzagolt puskak
koranak hajnalan pedig éppen a pontossag miatt maradhatott meg a szurony kultusza. A
I6kemharcaszat alapvetd célja volt, hogy a katonakat gyorsan mozgatva védjék az ellenség
pontos tiizétdl, s lehetéleg minél gyorsabban kézitusa dontse el a kiizdelmet.

Kétségtelen, hogy a két hadsereg gyalogsagi harcaszata kozétt jelentds kiilénbség mu-
tatkozott. A csatarharc alkalmazasa a csaszari-kiralyi hadseregben kiegészit6, el6készité
harcmaod volt, mig a francia hadsereg konnyi gyalogsaga, ha tehette mar nem is harcolt
zart rendben, sokkal inkabb pontos tlizzel, és meglepéssel kivanta legy6zni az ellenséget.
Barmennyire is fontossa, hatékonnya valt a nyitott rendben megvivott harc, a zart rendek
alkalmazasara tovabbra is szlikség volt. Ennek oka els6sorban a tlizgyorsasagban és a
toltés mddjaban keresendd. A percenkénti harom lévéses tlizgyorsasag miatt a gyalogos
csapatok még mindig sériilékenyek voltak lovassagi tamadasokkal szemben. A harcaszat
teljes reformjahoz tovabbi fegyvertechnikai fejlesztésekre volt sziikség.

KISERLET A GYALOGSAG HARCASZATANAK REFORMJARA A SOLFERINOI
VERESEG UTAN

Az olaszorszagi vereség hatasai lassan itattak at a megrdgzilt harcaszati elveket. Az
1862-ben megjelent Uj gyakorlati és oktatasi szabalyzatok tettek egy félszeg kisérletet arra,
hogy a puska- és tizérségi tiiz megndvekedett hatasanak megfeleléen alakitsak at a zasz-
I6alj harcrendjét, de az alapvetd problémak orvoslasa elmaradt.

A legnagyobb gondot tovabbra is az jelentette, hogy a szétbontakozott harc megvivasat
elsédlegesen a vadaszok feladataként tartottak szamon, s bar a vadasz zaszldaljak szama
jelentésen emelkedett az 1860-as évekre, soha nem volt annyi, hogy minden gyalogdandar
koteléke rendelkezzen specialista kdnny(i csapatokkal. A vadaszok kiképzésében a csa-
tarharc valdban hangsulyos helyet foglalt el, de a sorgyalog zaszldaljak kiképzéséhez
hasznalandé szabalyzatok lakonikus, par oldalas rovidséggel intézték el a nyitott harcren-
dek alkalmazasanak szabalyait, nem sokat valtoztatva a Karoly féherceg altal 1807-ben
lefektetett alapokon.”

A gyalogsag szervezetének atalakitasa volt a reform els6 |épése. 1860-t6l 62-r6l 80-ra
emelték a sorgyalogezredek szamat ugy, hogy a korabbi négy zaszléaljbdl allé szervezete-

™ Az 1862. évi Exerzier-Reglement 9—63. oldalig targyalja a szazad zart rendi harcat, mig a nyitott
rend(i harcot lefedi 64-67. oldal kdz6tt.
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ket felosztottak, és harom zaszldaljra alapoz6 szervezetre tértek at, melyeket 1861-ben
Ujra negyedik zaszlbaljjal is megerdsitettek. A csapatok ,kdnnyitése” érdekében a csapat-
nemek palettajat is szilkitették. A hatarérgyalogsagot a hagyomanyos sorezredek kozé
soroltak, megsziintették az ez id6szakra mar funkcidjat veszitett grdnatos csapatnemet,
valamint 32-re ndvelték a tabori vadaszzaszldaljak szamat.

A csatarharccal kapcsolatos problémakér azonban még megoldasra vart, mivel ez a faj-
ta harcmdd a csészari-kiralyi elvekben tovabbra is csak kiegészit6, el6készité harcmddként
volt jelen, vagyis hiaba foglaltak el a csatarok jo6 terepadottsagu, jol védhetd, jo6 fedezékkel
biré teriileteket, az ellenség tamadasa, vagy a sajat csapatok tamadasa esetén is egyarant
ezeket fel kellett adni, és visszatérni a sajat zart rendi csapatok mellé, mégé, ha arra pa-
rancsot kaptak. A csatarlanc alakitasa soran megjelent a szabalyzatban a raj, mint az el6-
véd alakitasanak alapegysége, de a szabalyzat azt mar nem részletezi, nem fejti ki, hogy
pontosan miért is a legkisebb szervezeti egység sziikséges ehhez az alapvetéen rugalmas
harcmédhoz.

A porosz hadsereg ebben az id6ben mar egy egészen mas tipusu értelmezését alkal-
mazta és gyakorolta a nyitott rend( harcnak. Moltke megforditotta a képletet: a csatarlanc
lett a f6erd, mely az elfoglalt harcvonalat nem adta fel, hanem a rajlanc mogott sorakozé
zart vagy nyilt csapatok sziikség szerint erre a vonalra zarkoztak fel, ha megerésitett véde-
lemre volt sziikség, vagy a csapat tamadasba ment at.

A csaszari kiralyi hadsereg gyalogsaganak harcaszataban még mindig a zaszléalj, azon
belll pedig a parban alkalmazott szazadok, vagyis osztalyok jelentették az alapveté harca-
szati egységet, mig a porosz hadseregben ekkor mar a szakasz és a raj volt a harc alap-
egysége.

A zart rend(i harc megvivasanak médositasara is tett kisérletet a szabalyzat, természe-
tesen ragaszkodva a latvanyos alakzatok szabalyszeri mozgasanak sulykolasahoz. A
tamadas eszkdze tovabbra is elsésorban az oszlop és a tdmeg maradt, de a harctéren
onalléan mikodd kotelekek mérete csdkkenni kezdett. Annyiban modositottak a rendszert,
hogy zaszldalj helyett annak harmada, az osztaly lett az alapvetd harcaszati egység, az
osztaly fejl6dott vonalba rendez6dott szazadait pedig mar nem egymas mellett, hanem
egymas mogott helyezték el, vagyis az oszlop arcvonala mar nem két szazadnyi, hanem
csak egy szazadnyi, vagy adott esetben fél szazadnyi széles volt, vagyis kisebb célfellletet
adott.

A célfelllet csOkkentése sziikséges volt azért is, mert a fejlédott vonalat is mddositot-
tak. 1862-ig a vonal harom f6 mélységil vonalat jelentett, az ez évi szabalyzatok azonban
mar két fére csokkentették azt,® vagyis a zaszléalj harcvonala 50%-kal hosszabb lett.'
Erre alapvetéen két okbdl volt sziikség. Egyrészt ndvekedett az elére hatd fegyverek sza-

& Exerzier-Regl. 1862 9. o.

1 Ha a 900 f6s zaszloalj harom sor mélységii vonalba rendezddétt, tigy 300 katona széles volt az
arcvonal. Ha a harmadik sort két vonalban az elsé ketté mellé tesszik, ugy az arcvonal 150 f6 széles-
séggel né.
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ma, vagyis a korszer(i puskak tlizhatasa jobban kihasznalhatd volt. Ne feledjik, hogy a
harmadik vonal katonai a zart rend(i harcban passzivitasra voltak karhoztatva eddig. Mas-
részt a kisebb csapatmélység csokkenthette a veszteségeket, mivel a kupos |6vedékek
talalat esetén nem harom, hanem csak ketté embert Gtottek at.

Erdekes képet mutat az dsszfegyvernemi ktelékek alkalmazasaval kapcsolatos oszt-
rak elmélet is, melyr6l az 1863. évi harc gyakorlati szabé\Iyzat82 utjan kaphatunk vazlatos
képet. Egy két gyalogezred két-két zaszldaljabdl, egy tabori vadaszzaszldaljpol, egy 8
I6veges ltegbdl és 1-2 szazad lovassagbdl allé dandarnak tamadashoz a kévetkezd harc-
rendet kellett felvegye szabalyzat szerint. Az arcvonal kdzepét a két sorgyalogezred adta,
melyeknek osztalyai félszazad szélességii oszlopokat vagy tomegeket alkottak. Egy-egy
oszlop vagy tdmeg igy nyolc sor mélységl volt, arcvonala pedig 35-40 katonanyi. Az osz-
lopokbdl két arcvonalat alakitottak ki, melyek 100 lépés térkdzzel kovették egymast. Az
egymas mellett elhelyezkedd oszlopok kdzétt is térk6zoket hagytak ki, ennek nagysaga a
terep lehet8ségeitél fliggott. Az els6é harcrend elétt szaz 1épéssel huztak ki a csatarlancot,
de erre a feladatra nem a vadaszzaszléalj katonait hasznaltak, hanem az els6é harcvonalbol
kikllonitett két szazadot. Vagyis a tényleges kénnyl gyalogos harcra a rendelkezésre allo
24 sorgyalogos szazadbdl minddssze kett6t szabaditottak fel.

A vadaszzaszldalj a sorgyalogsag valamely szarnyan helyezkedett el. A tényleges csa-
tarlancot itt a zaszldalj egy szazada hozta létre, a csatarlanc szarnyai moégott zart rendben
sorakozott fel 1,5-1,5 szazad tamogatd csapatként, e mogott helyezkedett el ismét 100
Iépéssel a maradék két szazad, lehetbleg félszazad szélességli oszlopban. A vadaszzasz-
I6aljat a sorgyalogsag harcvonalahoz képest 50-100 Iépéssel el6rébb helyezték el, hogy
elévédként is funkcionalhasson. A sorgyalogsag masik szarnyan foglalt allast az (teg,
valamint az azt biztosité Iovassé1g.83

Az igy kialakitott harcrenddel nem lehet kiaknazni a huzagolt tlizfegyverek képességeit.
Egyrészt a rendelkezésre all6 csapatoknak 10%-a vivhatott csak kdnny(i gyalogos harcot,
masrészt a félszazad szélességl oszlopokba rendezett zart rendben harcol6é gyalogsagbol
is csak hat fél szazad, vagyis harom szazad — nagyjabdl 450 f6 — tiizelhetett fegyverével. A
tényleges tlizharcban igy a csapatoknak csak 20%-a vett részt. Ez a harcrend nem a 16-
vészkatonak harcrendije volt, arra talaltak ki, hogy a csapatok a harctéren gyorsan mozgat-
hatéak legyenek, és minél kisebb fellletet mutassanak a rajuk tiuzel6 ellenségnek. Alkal-
mazasa csak egyféle lehetéséget adott: minél gyorsabban megrohanni az ellenséget, és
eldénteni a harcot szuronyrohammal. Az italiai vesztett haboru keserves tapasztalataibol
levont téves kovetkeztetések agyaztak meg az 1866. évi haboru sikertelenségét, mely
ismét tobb tizezer magyar katona vérét kdvetelte.

82 Manovrir-Regement flr die k.k. Infanterie (Wien, 1863)
83 Mandvrir-Regl. 1863 54. o.
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