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NEMETH BALAZS'
A porosz gyutiis puska és toltényei
The Prussian needle-fire rifle and its cartridges
Absztrakt

A Dreyse-féle gyutiis puska fontos szerepet jatszott a 19. szazad derekan lezajlott hadiigyi
forradalomban. Az uj porosz gyalogsagi fegyver és az alkalmazasat hatékonnya tevé raj-
vonal-, I6vész- és feladat kbzponti harcaszat forradalmasitotta azt a médot, ahogy a gya-
logsag megvivja kiizdelmét. A gyutlis puska tlizgyorsasaga két-haromszorosa volt a kora-
beli elbltolté puskak tlizgyorsasaganak, mely jelent6s harcaszati félényt biztositott a porosz
gyalogsagnak az 1864. és 1866. évi haboruban.

Kulcsszavak: Dreyse puska, gyutiis puska, Lorenz puska, gyalogsagi harcaszat
Abstract

The Dreyse rifle played an important part in the military revolution of the mid 19th century.
The new Prussian rifle strengthened with the new infantry tactics of the “schwarmlinie’,
“feuertaktik”, and “auftragstaktik” revolutionized the way the soldier fought on the battlefield.
The rate of fire of the needle-fire rifle was 2-3 times more than the rate of fire of the
contemporary muzzle loaders offering a great tactical advantage to the Prussians during
the wars of 1864 and 1866.

Keywords: Dreyse rifle, needle-fire, Lorenz rifle, infantry tactics

A huzagolt csd elterjedése a hadseregekben 6nmagaban nem volt elegendd az alapvet6
harcaszati elvek megvaltoztatdsdhoz. Az eldltdltd fegyverek toltési modja, percenkénti
maximum haromlévéses tlizgyorsasaga meghatérozta, hogy a katonakat hogyan, miként
lehet alkalmazni a harctéren. Bar a 19. szdzad derekan az el6ltolt fegyverek — kdszbénhe-
téen a huzagolt csének és kupos I6vedékeknek — jelentésen megnyujtottdk a gyalogsagi
tlz hatékony |6tavolsagat, a harc eldéntéséhez tovabbra is szikség volt a rohamra, és
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kézitusara, vagyis a védekezd és tamadé fél k6zétt még mindig viszonylagos egyensuly allt
fenn. Sarkitva azt is mondhatnank, hogy az a csapat kerllhetett ki gy6ztesen az 6sszecsa-
pasbdl, mely gyorsabb, pontosabb tlizzel harcolt, és tobb katonaja maradt a donté kézitu-
sara.

A szuronyrohamok korszakanak végét sokkal inkabb a toltési méd korszerlsitése, va-
gyis a hatultdltd fegyverek megjelenése, valamint ezen keresztil a tlizgyorsasag jelentds
névekedése okozta. A hatultéltd, de még egyldvetl puska egységnyi id6 alatt 2-3-szor tobb
I6vésre volt alkalmas, mint az el6ltdlté puska, mikézben huzagolt csévének kdszonhetéen
azonos létavolsagon volt képes pusztitani az ellenséget. Az uj fegyvertipus megbontotta a
tamado és védekezb fél kozotti egyensulyt, aranytalanul erésitve a védd felet. A hatultolts,
gyorstiizel6 puska tette lehetévé, hogy a védekez6 fél akar puskatliizzel is megallithassa a
tamadoé ellenség szuronyrohamat ugy, hogy kézelharcra sokszor mar nem is keril sor.
1861-ben Moltke igy értékelte az 1859. évi italiai haboru harcaszati fejleményeit:

LA tamadasra vonatkozo legeltbkéltebb akarat minden j6zan szamitas szerint kudarcra
van itélve, ha vele szemben egyébként hasonlo feltételek mellett éppoly szilard az elhata-
rozas, hogy nem lehet visszavonulni. Mivel az j fegyver el6nyei csak allbharcban jutnak
érvényre, a mozgo fél ezért hatranyos helyzetbe kerlil, s az elsé vakmeré ,hurra” kénnyen
utolsé is lehet. Egy allas elleni roham védelme lényegesen nehezebb, mint annak védelme.

A haboruban a tamadas tovabbra is megdérzi fontossagat, csak az a lényeges, hogy a
helyes pillanatban kezdédjék, s nem lehet tirelmetlendl elbretérni, amikor allva maradni
elénybsebb. 2

A kézi tizfegyverek megndvekedett pontossaga, I6tavolsaga, tlizgyorsasaga aranytala-
nul erdsitették a gyalogsag szerepét a harctéren, novelték a védekezést valaszto fél esé-
lyeit, és igy alapjaiban irtak at a napoéleoni harcaszat alapelveit:

Az elény, magunkat megtamadni hagyni, feliilmulja azt a moralis impulzust, amellyel a
tdmadoé rendelkezik. A tamadas eddigi médja — oszlopokban az ellenség kézepe ellen,
gyakran Orakig tarté tlizparbaj utan — végrehajthatatlanna valt. A lovassag hatékonysaga a
Jelenleginél még korlatozottabb lett. A tiizérség nem mehet kézelebb 600 lépésnél a gya-
logsaghoz. A hatfontos l6veg kartacshatasa megsziint. A tabori tiizérség alkalmazasi ta-
volsaga 600-1500 lépés. s

Moltke tehat j6 érzékkel fogalmazta meg a Ibkemharcaszat alapvetd hianyossagat: ha a
tlzel6készités nem megfeleld, akkor a szuronyroham egészen biztosan kudarcra van itél-
ve. Ismerve az osztrak hadsereg megrogzilt szokasait, rugalmatlansagat, tudta, hogy a
puskatliz helyes alkalmazasa egy ilyen roham kivédése esetében nem alapozhat nagy
tavolsagu tlizre, hiszen a csapatok gyorsan mozognak majd a harctéren, vagyis folyamatos
iranyzékallitasra lenne sziikség, és 400-600 Iépés felett korantsem biztos a talalat. Sokkal

% Bencze 1991. 44. o.
® |dézet Moltke-t6l, kozli: Csikany Tamas: Az eurdépai hadmivészet a harmincéves haborutol a XIX.
szazad végeéig (ZMNE, 2001)
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inkabb hitt abban, hogy a sortlizeket kdzelrdl kell leadni, olyan tavolsagrol, ahonnan mér az
ellenségre nem kell célozni, elég a kdzeled6 zart rend felliletére rendezni az iranyzékokat,
s kihasznélva a gyutis puskak tlizgyorsasagat olyan pusztité tlizzel kell megtérni az ellen-
séget, mely minden I6vése talal. Ehhez a katonat lehetéleg hagyni kell 6nalléan célozni,
I6ni, télteni, s hagyni kell, hogy maga valassza meg a kényelmes I6poziciot is.

Ehhez a harcaszathoz nem volt 6nmagaban elegend® a huzagolt cs6 és a kupos l6ve-
dékek megjelenése. A fegyverek fejlesztése alapvetéen tobb fronton zajlott egyszerre: a
kaliber csokkentése, a toltési mod, és igy a tlizgyorsasag fokozasa, valamint a I6szerek
fejlesztése terén.

A hadseregek gyalogsagi puskaval kapcsolatos igényei évszazadokon keresztul forma-
I6dtak. Olyan fegyverre volt sziikség, mely olcsd, kezelése egyszer(i, robusztus, birja a
haborut és kibirja a puskat hasznal6 szintén nem tul bonyolult katonat is, ugyanakkor az
sem artott, ha tlizgyorsasaga is korlatozott, hogy a katona lehetéleg ne pazarolja el par
perc alatt I6szerkészletét. A 19. szazad derekan ezek a kivanalmak egésziiltek ki a nagy
tavolsagu pontossaggal, és a minél jobb pasztazé képességgel. Az eldltdltd fegyver min-
dezeket tudta teljesiteni, a hatultdltd puska azonban sérilékeny, bonyolult kezelési, draga
eszkdz volt, mely tlizgyorsasaga azzal a veszéllyel birt, hogy a katona par perc alatt ell6-
voldozi azt a I6szerkészletet, melynek mennyiségét nem tervezték ndvelni, s melynek a
harc teljes id6tartamara ki kellett volna tartania. Az Uj fegyvertipus bevezetése igy nem
egyszerlien egy el6nyds technikai Ujitas, és nem is 6nmagaban az alkalmazott harcaszat
kérdése volt. Az Uj puskahoz és harcaszathoz Uj tipusu vezetés, Uj tipusu altisztek és Uj
tipusu, felkészilt katonakra volt sziikség. Azok a lelkes, katonai szempontbdl amatér em-
bertdomegek, melyek a francia hadsereg lendiiletét adtak a napoleoni habordkban mar nem
értek fel a korszer(i hadsereg igényeihez. Gondolkodo, felkésziilt legényekre volt sziikség,
akik a katonaskodast és a korszer(i puska hasznalatat megfelel§ alapossaggal kitanultak.

A POROSZ GYUTUS FEGYVEREK 1840-70 KOZOTT

Ahhoz, hogy megértsiik hatultolté, egybeszerelt I6szert tiizeld puska Ujszer(iségét, eldnyeit,
meg kell ismerniink a korszak legfontosabb fegyverfejlesztési csomoépontjait. A hatultolté
fegyverek forradalmanak kezdete minden kétséget kizardélag egy porosz fegyvertervezd,
Nicolaus Dreyse nevéhez kothetd.

Jochann Nicolaus von Dreyse (1787-1867) a 19. szazad els6 felének kétségtelendl
egyik legérdekesebb karrierjét futotta be. Poroszorszag Napodleontdl elszenvedett katonai
veresége utan Samuel Pauly mlhelyében dolgozott Parizsban, aki egyrészt a csappantyus
gyujtas, masrészt a hatultolté fegyverek fejlesztésén dolgozott 1809-13. ko6z6tt. Bar Napo-
leont nem gy6zte meg egyik megoldas sem, a tanuléid6 arra mindenképpen alkalmas volt,
hogy Dreysét megfert6zzék az vjitasok. Nem tul elegans médon megszerezte a csappan-
tyds gyujtashoz sziikséges durrané por elkészitésének receptjét: egyszeriien észrevétlenil
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zsebébe rejtette — kevésbé szépen fogalmazva ellopta — a papirfecnit, melyre Pauly azt
feliegyezte, miel6tt 1814-ben hazatért volna Sémmerda-ba.”

A napdleoni haboruk utani id6szak nem kedvezett a fegyvertervezének. Dreyse mas
irdnyban kellett, hogy kamatoztassa tervezdi zsenijét: gézgépeket készitett, valamint alta-
lanos, haz korul sziikséges fémtargyakat gyartott vallalkozasaban. A kémiai gyujtas gyors
elterjedése azonban Uj lehetdséget kinalt az 1820-as évek elején, ezért leporolta a Pauly-
tél elemelt receptet, és szabadalmazta a német nyelvteriilet elsé vizhatlanitott rézkupakos
csappantyujat, melynek gyartasara is berendezkedett.

Ujra kisérletezni kezdett a hatultdlté rendszerekkel is. Kidolgozott egy megoldast, mely
lehetéveé tette, hogy a l6vedék, I16por és a gyuelegy egy egységet képezzen, vagyis a tol-
tény betdltése utan ne kelljen kilon fogasban felcsappantyuzni a fegyvert. A puskagolyot
egy karton fojtasba illesztette, ennek a fenekére helyezte a gyuelegyet, melyet egy 16port6l-
tetet atszurd hosszu ti segitségével siutétt el. 1827-ben kereste meg elészor a berlini had-
ugyminisztériumot Ujitasaval, melyet mar ekkor katonai alkalmazasra megfelelének tartott.
A porosz hadvezetés azonban még tul nagy Iépésnek itélte a korszakalkoté szerkezetet.
Ne feledjik, hogy az 1820-as évek végén még minden eurdpai allam hadseregében kovas
eloltéltd puskak szolgaltak, igy nem hogy a hatultélté rendszer, de még a kémiai gyujtas is
komoly, eldéntetlen kérdés volt ekkor! °

Dreyse fegyvere irant azonban nem csak Poroszorszag érdekl6détt. Dania és Wirt-
temberg is a talalmany megvasarlasat tervezte, de Dreyse is tudatosan kutatta az 0j piacok
lehet6ségét, ezért Ausztridban is bejegyeztette szabadalmat. Az 1820-as évek végétol
azonban egyértelmiveé valt, hogy Poroszorszag maganak szeretné az ujitast. Vilmos koro-
naherceg és szamos modern gondolkodasu katonatiszt tamogatasaval 1830. marciusban a
hadiigyminisztérium U] tesztfegyvert kért a feltalalotol.®

Az els6 kisérleti fegyverek sima cséviek voltak, és dlomgolyot téltdttek az egyesitett
I6szerbe. A kisérletek oly meggy6z6ek voltak, hogy 1831-ben titkositas ala vontak a teljes
fegyverfejlesztést, mutatva a minisztérium elkotelezettségét. Az elsé huzagolt csovl valto-
zatokat Dreyse 1836-ban készitette el, és ettdl az évidl kezdett maga is kisérleteket folyatni
kiilonbdz6 kupos I6vedékekkel.”

A Dreyse-féle hengerzar tulajdonképpen harom egymasba illeszked6 huvelybdl allt. A
kiils6 volt maga a tok, mely a cséfarhoz illeszkedett. Ebben mozgott a zartest, melyben a
gyutl és az azt feszit6 spiralrugd helyezkedett el. A fegyver téltése 5 fogast igényelt:

1. A katona lenyomja huvelykujjal az ut6szeghaz rogzit6 gombjat, majd hatrahuzza
azt koppanasig.

2. A katona a zarfogantyut fligg6leges allasba forditja — szlikség szerint rasegit egy
litéssel® — és hatrahuzza teljesen a zarat.

* Gotz 1978. 290. o.
5 Gotz 1978. 291. o.
° Gotz 1978. 292. o.
" Gotz 1978. 293. o.
8 Bulyovszky 1874 528. o.
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3. A katona behelyezi a tolténylrbe a toltényt.
4. \isszanyomja a zarat, majd a kart ltkdzésig jobbra forditia — szlikség szerint
rasegit egy utéssel.
5. Utkdzésig visszanyomja az tészeghazat, amivel megfesziti a gyutl spiralrugdjat,
hogy a fegyver tiizkésszé valjon.’
Az elsé olyan fegyver, mely a késébbi Dreyse puskak kdzvetlen elédjének tekinthet6 1836
oktéberére késziilt el. A puskat Dreyse testvére, Rudolph mutathatta be a hadligyminiszté-
rium illetékeseinek. A bemutatén percenkénti 6tlévéses tlizgyorsasagot ért el, és minden
I6vés el is taldlta a céltablat. Hogy a fegyver hadi hasznalhatésagat bizonyitsa, az utolsé
hét 16vés leadasa el6tt egy marék homokot szort a nyitott zarba, majd folytatta a tiizelést,
és ismét mind a hét lovéssel talalt."®
A porosz hadugyminisztérium, felismerve az uj eszkdzben rejt6z6 forradalmi harcaszati

vjitasok lehet6ségeét, innentdl teljes vallszélességgel kiallt a puska rendszeresitése mellett.
Tovabbi 150 fegyverrel végeztek csapatprobakat, és 1840. december 4-én 60 000 darabot
rendeltek ugy, hogy Dreyse 90 000 tallér allami tamogatast kapott egy 6nall6é gyar létreho-
zasara is. A gyartas 1841. oktdber 15-én indult meg, de a fegyverek egyelére nem a csa-
patokhoz, hanem a berlini és magdeburgi arzenal raktaraiba keriltek. A projektet tovabbra
is a lehet6 legnagyobb titoktartas Ovezte, ezért még a fegyverek hadrendi elnevezését
elvaltoztattak, hogy elrejtsék az Uj tipusu puska hatultéltd jellegét. A porosz hadsereg els6
hatultdltd puskaja igy “leichtes Perkussionsgewehr”, vagyis kénnyl csappantyls puska
néven all szolgalatba."’

AZ 1841 M GYUTUS GYALOGSAGI PUSKA

Az 1841 M gyutls puska némiképp nehezebb volt, mint amit akkoriban idealisnak tartottak.
4,9 kg tdmeggel birt bajonett nélkiil, és 5,2 kg volt bajonettel. A fegyver alapiranyzéka 300
Iépés (225 m) tavolsagra volt beallitva, de a felcsaphato iranyzék két lemeze 850 lépésig
(637 m-ig) tette lehet6vé célzott Iovés leadasat. "

Az uj fegyverkonstrukciot egészen 1848-ig tobbé-kevésbé titokban tudta tartani a kor-
many. Az Uj fegyverek kiadasa 1848-ban kezd6dott meg. Ekkor a porosz allam minddssze
48 000 darabbal rendelkezett, melyek a 32 sorgyalog ezred elit Iovészzaszlbaljainak adtak
ki. A fegyver els6 bevetése 1849. majus 6-9. kozott tortént Szaszorszagban, Drezdaban,
ahol az utcara vonult felkel6ket regulaztak meg az uj tipusu fegyverbdl leadott sortlizek-
kel.”

Az 1841 M gyutls puska Grmérete 15,43 mm volt, de viszonylag laza toleranciaval
megfeleltek hadi hasznalatra a 15,17 mm és 15,69 mm k&zotti csovek is. A huzagolas

° Gotz 1978. 293. o.
% Gotz 1978. 294. o.
" Gotz 1978. 295. o.
2 Gotz 1978. 295. o.
3 Gotz 1978. 298. o.
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szokatlanul mély, 0,78 mm volt, ami annak készénhetd, hogy a huzagolds nem az 6lom
I6vedékbe kapaszkodott kézvetlenil, hanem az azt kérbevevd karton fojtasba. A fegyver
huzagemelkedése igen gyors volt, 74 cm-en fordult egy teljes fordulatot, vagyis a 90 cm-es
cs6hosszon a l6vedék tébb mint 360 fokot fordult. A fegyver teljes hossza szuronnyal 192,5
cm, szurony nélkiil 142,5 cm volt."

Nem csak fegyver téltése volt szokatlan, hanem kinézete is. Ez volt a vilagtorténelem
egyik legels6 olyan fegyvere, mely mar nem klasszikus oldallakattal rendelkezett, hanem
megjelentek a modern puskak f6 alkotéelemei: a zar, az alkatrészeket egybefogo tok, és az
elsutészerkezet.

A fegyver 1849. évi debiitalasa igen meggydzden sikeriilt. Olyannyira hatékonynak itél-
tek az Uj puskat, hogy az eredetileg tervezettekkel ellentétben, a porosz hadligyminisztéri-
um immaron amellett hatarozott, hogy a teljes hadsereget fel kell szerelni gyutiis puskaval.
Dreyse sbmmerda-i gyara azonban nem rendelkezett elég kapacitassal, s6t, az eredetileg
rendelt 60 000 db-os mennyiséggel is elmaradasban volt. A kormany egy tovabbi 60 000
db-os megrendelés aran megszerezte Dreyse beleegyezését, hogy a puskat egyéb fegy-
vergyarakban is gyartani kezdhessék.'®

Az U gyartasi kapacitasok bevonasa lehetévé tette a teljes hadsereg atfegyverzését,
mely 1859-ig tartott, innen kezd6dhetett a porosz Landwehr ellatasa. 1860-tdl a titkositasi
zarlatot teljesen feloldva Poroszorszag a szdvetséges német allamoknak is felajanlotta a
fegyvert megvasarlasra. Az 1866. évi porosz-osztrak habordban immaron 268 000 katonat
kildhetett Poroszorszag gyutlis puskaval felszerelve Morvaorszagba, mikozben a teljes
gyutls puska készlet ebben az évben mar meghaladta a 600 000 db-ot."

Ezt a mennyiséget egészitette ki jelentés mennyiségi, elsésorban honvédelmi célokra
szant olyan puska is, melyet zsakmanyolt el6ltélté hadipuskakbdl — példaul Lorenz puskak-
bodl — alakitottak at.

Az osztrak hadvezetés figyelmét sem keriilte el az U] fegyver. Ferenc Jozsef csaszar
onallé bizottsagot hozott Iétre Augustin taborszernagy vezetése alatt, mely feladata a
gyutlis puska vizsgalata volt. 1851-ben a kdvetkez6 kbvetkeztetést terjesztette a csaszar
elé:

»,Noha a gyutiis fegyver igen gyors tiizet tesz lehetévé, amig a mechanizmus meg nem
akad, a legtébb esetben mégsem szarmazik kiilbnés haszon belble. Tapasztalat szerint a
gyors toltés I6szerpazarlashoz, és ennek kbvetkeztében a csapatok részleges kikapcsola-
sahoz vezet, ami magaban Poroszorszagban is kételyeket tamaszt... Hozza kell még fiizni,
hogy szamos kisérletnél, amit ilyen kitiin6en szerkesztett puskaval Franciaorszagban és
Belgiumban végeztek, a hatultéltés rendszere egyhanguan elutasitasra talalt. Igazoltnak
latszik tehat az a meggyd6z6dés, hogy az osztrak ellt6lté puska a porosz gyutiis puskaval

" Gotz 1978. 296. o.
® Gotz 1978. 299. o.
'8 Gotz 1978. 300. o.
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szemben jelent8s elénybkkel rendelkezik..."” Ez volt az elsé alkalom, mikor a dontéshoza-
tal téves kodvetkeztetést vont le az (j tipusu fegyverekkel kapcsolatosan.

A GYUTUS PUSKA TOLTENYEINEK FEJLESZTESE

Dreyse eredetileg gomblévedékhez tervezte rendszerét, és 1836 utan, Delvigne és
Thouvenin kisérletein felbuzdulva kezdett csak a kupos I6vedékek iranyaba fordulni. A
fegyvertipushoz 1847-ben rendszeresitett 160vedék — Bolzengeschol3 — azonban csak kis
mértékben bizonyult jobbnak, mint a korabbi golyéforma, és képességei jelentésen elma-
radtak az 1850-es évek Minié és Lorenz I6vedékei mogott. Az eredeti I6vedék fenékrésze
szinte félgdbmb formaju volt, mely illeszkedhetett az eredetileg golyéhoz készitett fojtasok-
ba. E l6vedékek pontossaga messze elmaradt a kivanalmaktol, igy 1855-ben (j tipussal
folytattak kisérleteket.

Az 1866. évi haboru idején a Dreyse puskakhoz az 1855 M téltényeket hasznaltak, me-
lyek a csepp formaju 13,6 mm atmérdji ,Langblei Geschoss™t tartalmaztak. A toltény rész-
letes leirasat, elkészitésének maodjat August von Witzleben vezérérnagy 1868. évi leirasa-
ban'® talaljuk:

LA gyutlis puska télténye 29 cent Ié’port,’g gyueleggyel ellatott tiikr6t?° és hosszti 6lom
l6vedéket’! tartalmaz. Az ésszetevoket egy papirhiively fogja éssze. Az igy elkészitett
I6szert éles I6szernek nevezziik, megklilbnbéztetve azt a vaktslténytsl, mely nem tartalmaz
I6vedéket. A tiikér egy révid karton hiively, mely egyik oldalan a gyuelegy helyezkedik el,
masik oldalan pedig egy bemélyedés talalhato, melybe a I6vedék illeszkedik. A tiikér atmé-
réje nagyobb, mint a csé oromzatok kézt mért atméréje, s azt a I6por ereje nyomja a huza-
golasba, e a huzagolas ezen keresztiil kényszeriti forgbmozgasra a I6vedéket. A gyuele-
gyet a ti miikédteti el, s ez gyujtia be a I6portéltetet. A I6vedék, melyet hosszu élomléve-
déknek neveznek a csénél kisebb lrméretli, makk formaju, és két lat? témegl. A lévedék
a tikér bemélyedésébe illeszkedik és nem érintkezik kbzvetlenil a huzagolassal. A hiively
vastag papirbél késziil, mely feladata, hogy dsszetartsa a I6portéltetet, tiikrét és I6vedéket.

A téltény elkészitése: kimérjiik a I6portoltetet a kanal segitségével, lef6l6zziik a felesle-
get, majd bvatosan az elbre elkészitett hiivelybe téltjiik. Ezutan a I6porra helyezziik a tiik-
rét, majd belehelyezziik a hosszti 6lomlévedéket. Osszeszoritjuk, majd elkétjiik a téltény
végét, majd a felsé végét faggyuba martjuk. A faggyu feladata, hogy megtisztitsa a csévet
a papir égéstermékeitél. A kész I6szereket tizesével csomagoljuk éssze, majd hordékban
taroljuk. A vaktéltények tiikre puhabb anyagbdl késziil, hogy elkertiljiik a sériiléseket, és 22
cent® I6port tartalmaznak.”

"7 Lugosi 1984. 309. o.

'8 Witzleben 1868. 414. o.

"9 Feketelépor, 1 német lat (loth) = 100 cent = 16,6 g (1857 utan), 29 cent = 4,81 g
2 A |5vedéket korbefoglalo karton fojtas

%' | angbleigeschoss

23329

#3659

166



HADMUVESZET

HADTUDOMANYI| SZEMLE

2017. X. évfolyam 3. szédm

—-
1855 M téltény Vaktéltény

Cs6 oromzatok kozti Grmérete: 15,43 mm 15,43 mm

Lévedékhossz: 27,0 mm

Lévedéktomeg: 33,2g (2 lat)

Lévedékatmérd: 13,6 mm

Tukor atmérdéje: 16,2 mm 16,2 mm

Tukér hossza: 20,5 mm 20,5 mm

Kész toltény atmérdje: 16,5 mm 16,5 mm

Kész toltény tdmege: 38,59 809

Léportoltet: 4,81 g (29 cent) 3,65 g (22 cent)

Teljes toltényhossz: 54 mm 41 mm

1. sz. tablazat: A Dreyse puska 1855 M téltényei

Az Uj, csepp formaju I6vedék ballisztikai tulajdonsagai joval kedvez6bbek voltak, és erede-
tileg nem 6lombdl, hanem vasbdl tervezték azokat késziteni. A vaslovedékek azonban
gyorsan korrodalni kezdtek a nedves klimaju raktarakban, a rozsdas lI6vedékek pedig nem
valtak le a kartonfojtasrdl I6véskor, igy rontottak a fegyver pontossagat. Megtartva ezért az
olomlévedéket, az M 1855 toltényeket cseppformaju édlomldvedékkel rendszeresitették.

A toltény I6portoltete 4,8 g feketel6por volt, mely 300 m/s sebességre gyorsitotta a 16-
vedéket. Az 1870-es évek elején ismét valtoztattak a I6vedéket. A kor szellemének megfe-
leléen csdkkentették Grméretét és tdmegét, hogy laposabb réppalyat érhessenek el. A
fegyvercs6 Grmérete a régi maradt, ezért a 12 mm atméréjd, 21 g tdmegl dlomlovedéket
vastagabb fojtasba csomagoltak. A toltény I6portdltete 5 g feketelépor volt. A kdnnyebb
I6vedéknek koszdnhetben a kezddsebesség 350 m/s-ra emelkedett, ami lehetévé tette
célzott 16vés leadasat 1 200 m tavolsagig.

Az U] téltény a versenyt mar nem vehette fel az 1860-as évek végétdl elterjedd fémhu-
velyes |8szerekkel, igy a Dreyse-féle gyutlis puska korszaka lezarulni latszott. S bar a
téltény és lrméret elavultta valt, a porosz forgo-tolozar elindult diadalutjara, hiszen nagy-
szerlien megfelelt, és megfelel ma is a kiskaliber(i ismétl6 hadi- és vadaszpuskak igényei-
nek. Ezt a mikddési elvet felhasznalva konstrualta meg Peter és Paul Mauser Németor-
szag els6 egybeszerelt |16szerét tlizel6 hadipuskajat, az 1871 M ,Mauser” gyalogsagi pus-
kat.**

% Gotz 1978. 312-313. o.
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A DREYSE PUSKA FEJLESZTESEI

A Dreyse puska eredeti szerkezete kevés valtoztatason esett 4t a szolgalat évei soran.
1862-ben a gyartas egyszerisitése érdekében szamos részletét attervezték, a cs6 anyagat
pedig termelékenyebben eléallithatd, szivosabb 6ntott acélra valtottak, érdemben azonban
nem nyultak a szerkezethez. A Dreyse puska legnagyobb hibajat — a cséfar megfeleld
szigetelését — azonban nem tudtéak megoldani. A zarfej és a cséfar kupos fellleteken il-
leszkedett, melynek az elmélet szerint gaztémor szigetelést kellett volna biztositania. Ha a
fegyver pontosan a paraméterek szerint késziilt, akkor ez igy is volt egészen addig, mig a
katona nem adott le 4-5 Iovést. A feketel6por égéstermékei ugyanis e fellletekre is le tud-
tak rakdédni, aminek kdszénhetéen a zar reteszeléséhez és megnyitdsahoz egyre nagyobb
erd kellett, vagyis csdkkentette a fegyver tlizgyorsasagat. Ha a szennyez6déstdl a zarfej és
a csofar illeszkedése nem volt teljes, akkor a cséfarnal kifujé gazok akadalyozhattak a
pontos célzast, bar a kiipos cséfarmegoldasnak készénhetéen a kifujas nem a katona arca,
hanem a I6irany felé tértént. 1869-ben a spandaui fegyvergyar egy tervezémérndke ezért a
francia Chassepot puska mintajara egy gumitémités beépitését javasolta. A zarfejbe illesz-
tett dugattyu a I6porgazok nyomasanak hatasara hatrafelé mozdult, és a gumi tdmitést a
zarodo feliiletekre nyomva szigetelte a cséfart.?

Az (j tipusu cséfarszigetelés mind a tlizgyorsasagra, mind a pontossagra elényds ha-
tassal volt. A Dreyse puska, a koszolédas problematikaja miatt csak kb. kétszer-haromszor
nagyobb tlzgyorsasaga volt képes, mint az eldltoltd hadipuskak, mig az Uj megoldassal a
tﬁzgyggsasa'g célzott Iovésekkel percenként 12-re volt ndvelhetd, gyorstizeléssel pedig 20-
22-re.

A DREYSE PUSKA MEGITELESE

Az 1870-es évekre a Dreyse puskak koncepcioja mar teljesen elavultta valt. A téltényhi-
vely tovabbra is papirbol késziilt, vagyis a Dreyse toltények éppen annyira sériilékenyek
voltak, mint az eloltolt6é fegyverekhez hasznalatos papirtdltények. Tovabbi gondot jelentett,
hogy a hosszu gyutli mikdzben eléremozdult, atszurta a teljes I16portdltetet is, vagyis az
égéstérben tartozkodott, amikor a I6portdltet begyulladt. Ez gyors korrézidhoz, gyakori
— atlagban 200-300 I6vésenkénti — tlitdréshez vezetett.

Bulyovszky Gyula, a Ludovika Akadémia fegyvertan tanara még az 1870-es évek elején
is elismeréen szolt a fegyverrdl, kiemelve, hogy a katonanak semmilyen szerszamra nem
volt szilksége a puska szétszereléséhez, tisztitdsahoz, mely a korabbi hadifegyverekre
egyélta2lén nem volt jellemzd. A puska hianyossagai tekintetében a kovetezéeket foglalta
ossze:?’

* Gétz 1978. 313. 0.

% Gotz 1978. 314. 0. A Gotz altal megadott tiizgyorsasagot még kozelitsleg sem sikeriilt elérni
I6kisérleteim soran, igy ezeket az adatokat erds tulzasnak tekintem. Az Uj szigeteléssel sem lehetett a
fegyverrel percenként 10-12-nél tdbb I6veést leadni.

¥ Bulyovszky 1874 533-534. o.
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1. Afegyver joval nehezebb volt, mint a korabeli egyéb hadipuskak.

2. A zar megnyitasa és zarasa tul sok fogast és tul nagy emberi erdkifejtést igényelt,
ami csOkkentette a tlizgyorsasagot. (Megjegyzi, hogy a modernizalt valtozatnal ez
a jelenség nem jelentkezik.)

3. A csofar és zar szigetelése nem volt megoldhato, és a problémat fokozta, hogy
nagy lévésszam esetén a I6porgazok ki is égették a fellleteket, ndvelve a
szivargas lehetéségét. (Megjegyzi, hogy a korszerilsitett, tomité gydrivel ellatott
fegyverek esetében ez a probléma nem jelentkezik, de tdmités 400 I6vésenként
felkeményedik és igy cserélni kell.)

4. Afegyver 5-600 lévésére volt alkalmas, utana nagyjavitas volt szijkséges.28

5. A nagy Urméret miatt a fegyver ballisztikdja joval kedvezbtlenebb, mint mas
nemzetek fegyvereinek esetében.

6. A huzagolas tul mély, nem a lévedéket kozvetlenil, hanem a ,tukort”, vagyis
fojtast forgatja tObb-kevesebb sikerrel.

A DREYSE ES A LORENZ PUSKA OSSZEHASONLITASA

Az 1866. évi haboriban a porosz hatultéltd puska a kor legjobbjanak tekinthetd osztrak
1854 M Lorenz gyalogsagi puskaval kerult szembe. A konfliktus nagyszeri lehet6séget
kinal a két fegyver képességeinek Osszehasonlitdsara, hogy kozelebb kerilhessink
Koniggratz katonaihoz, gyalogsagi harcaszathoz. Bulyovszky a fegyver tlizgyorsasagat a
kovetkezOképpen adja meg:29

Tlizgyorsasag I6vés / perc

1841 M Dreyse 1862 M Dreyse 1854 M Lorenz
Ha a katona a I6szert a 5-6 I0vés 7-8 l16vés 3 16vés
tolténytokbol veszi ki
Ha a I6szert a katona 7-8 l1ovés 8-10 lovés n.a.

kezébe adjak

2. sz. tablazat: A Dreyse 1841 M és 1862 M puskak tlizgyorsasaga a Lorenz puskaval szemben

% Bulyovszky nem fejti ki részletesen, hogy milyen javitasra volt sziikség a periddus lejartakor. A
Dreyse puskak aktiv hasznaléjaként ugy gondolom, hogy a gyutl eltérésére utalhatott, annak cseréje
azonban nem kivan nagy javitast, hiszen a ti kicserélése nem nehezebb feladat, mint kovakdvet
cserélni egy lakaton, vagyis akar harci kériilmények kozétt is megoldhato a fegyverhez rendszeresitett
célszerszam segitségével.

% Bulyovszky Il 535. o.
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Tlzgyorsasag terén a kilénbség természetesen jelentés, nem véletlen, hogy a porosz
rajlancok meg tudtak allitani puskatlizzel is az elérenyomul6 osztrak-magyar gyalogsagot.
Az eldltoltd fegyver tlizgyorsasaga azonban kivan még némi magyarazatot. Harom I6vést
leadni egy Lorenz puskaval egy perc alatt igen nagy kapkodast feltételez, melybe a pontos
célzas egészen biztosan nem fér bele. A folyamatot lassitotta az is, hogy a katonak vallt-
vallnak vetve dlltak sorban, egymast akadalyozva a télt6fogasok gyors kivitelezésében.
Harctéri koriimények kozott a legnagyobb tlizgyorsasag ritkan érhette el a percenkénti két
I6vést, és ezt a tiizelési modot is igen ritka esetekben lehetett alkalmazni.

A Dreyse puska korszer(i zarszerkezete jéval nagyobb tlizgyorsasagot biztositott. El-
lenséges tamadas esetén 800 lépésrdl lehetett elkezdeni a tlizelést az ellenséges zart
rendekre. Lovassag tamadasa esetén ez azt jelentette, hogy az 500 lépésig Iépésben, 300
Iépésig ligetésben, 300 Iépés alatt vagtaban kozelitd ellenségre 2 percen keresztil lehetett
célzott 16véseket leadni.* Egy atlagosan kiképzett katona percenként 5 I6vést adhatott igy
le, vagyis egy 1 000 f&s zaszldalj akar 10 000 megkdzelitéleg pontos I6véssel fogadhatta a
rohamozokat. Még nagyobb tlzerét képviselt a hatultdlté puskaval felszerelt zaszléalj gya-
logsag ellen. A tiizelés itt is 800 Iépésrél kezdddhetett, melynek megtételéhez az ellenség-
nek 8 percre volt sziiksége. Ez alatt a zaszldalj 40 000 célzott I6vést adhatott e A porosz
gyalogsag helyzetét tovabb javitotta az 1866. évi haboru idején, hogy a tamadoé osztrak
gyalogsag laza rajlanc helyett kobnnyen célozhato, zart rohamoszlopokban kozelitette meg
a porosz vonalakat.

Hasonl6 védelmi helyzetben a Lorenz puskaval felszerelt osztrak gyalogsag joval ked-
vezbtlenebb helyzetben volt. Egyrészt a katonaknak elsésorban allva kellett tiizelnitik, nem
valaszthattak meg az egyénnek megfelel§ testhelyzetet, masrészt zart rendben, fleg sor-
tizekkel kellett harcoljanak, mely pontossaga mindig elmarad az egyes tliizeléstdl, harmad-
részt pedig percenként 2-3 I16vés leadasara voltak képeset, vagyis a tlizgyorsasag fele —
harmada volt a porosz gyalogsaghoz képest.

Mas a helyzet a pasztazott I6tavolsag terén, ahol egyértelmlien a Lorenz puska félénye

jelentkezik:
Acél 1854 M gyalogsagi puska pasztazott 1841 M Dreyse puska pasztazott
tavolsaga tartoménya (I6pés)* tartoménya lépés™
(lépés)
A cél elétt A cél utén Osszesen Acélelétt = Acélutan | Osszesen
100 n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. 262
200 n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. 357

% Postl 1866. 7. o.

¥ Postl 1866. 11. o.

*2 Miiller 1859. 367. o.

* Bulyovszky 1874 535. o.
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Acél 1854 M gyalogsagi puska pasztazott 1841 M Dreyse puska pasztazott
tavolsaga tartomanya (Iépés)* tartoménya lépés™
(lépés)
A cél elétt A cél utan Osszesen Acélelbtt | A célutan Osszesen
300 44 86 130 n.a. n.a. 107
600 18 48 66 n.a. n.a. 37
900 11 28 39 n.a. n.a. n.a.
1200 n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.

3. sz. tablazat: A Lorenz puska és Dreyse puska pasztazott I6tavolsagai

Bar a porosz puska pasztaz6 képességéhez kevés adattal rendelkezlnk, két dolgot min-
denképpen megallapithatunk. Egyrészt azt, hogy a Lorenz puska e téren valéban jobban
teljesitett, hisz a harcaszati szempontbdl igen fontos 300 Iépéses iranyzékallason, 300
Iépés tavolsagon 30%-kal nagyobb terlletet tudott fedni, mint a porosz puska. Masrészt azt
is ki kell emeljuk, hogy 200 Iépéses iranyzékallassal, 357 1épés mélységben a Dreyse pus-
ka l6vedéke is pasztazta a harcmezét, vagyis azon a tavon belll, ahol a I6kemharcot a
csaszari-kiralyi csapatok alapvetéen megvivni tervezték, a Lorenz puska ballisztikai félénye
elenyészett. Vizsgaljuk meg a két fegyver pontossaga kozti kiildnbségeket is:

Puska Lévedék Létavolsag = Talalatok 100 | Széraskép | Lélap mérete
(lépés) 16vésbél sugara (lab)
(hiivelyk)
1854 M huzagolt Kompresszids 150 100 4,2 8'x8'
puska (Lorenz)*® 200 100 59
300 100 7.2
500 95 16,9
600 95 30,2
700 90 - 12'x12'
800 85 -
900 80 -
1000 80 46,7

3 Muiller 1859. 367. o.
* Bulyovszky 1874 535. o.
% Muiller 1859. 374. o.
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Puska Lévedék Létavolsag | Talalatok 100 | Széraskép | L6lap mérete
(lépés) 16vésbél sugara (lab)
(hiivelyk)
1841 M Dreyse Langblei 100 n.a. 3,54 n.a.
gyalogsagi puska® 200 5.9
300 10,63
400 15,75
500 20,47
600 27,16
700 33
800 39,4

4. sz. tablazat: A Lorenz és Dreyse puska pontossaga

A Lorenz puska szérasképbeli el6nye 300 Iépés |6tavolsagtdl jelentkezett, de e tavolsag
alatt mindkét fegyver szinte azonos képességekkel birt, mig a Lorenz puska nagy tavolsa-
gokon 20-40%-kal kisebb szérasképre volt képes, mint porosz versenytarsa. Mindezek
tekintetében feltételezhetd, hogy a kdniggratzi vereség egyik 6sszetevdje valdban a helyte-
lenil megvélasztott gyalogséagi harc volt. A Lorenz puska képességeinek sokkal jobban
megfelelt volna, ha az ellenség 400-500 lépés tavolsagon kivil tarthaté. Ebben a tarto-
manyban a Lorenz puskak nagy pasztazé |6tavolsaga és nagyobb pontossaga kompenzal-
hatta volna részben a kisebb tlizgyorsasagbol adédéd hatranyokat. E tavolsagon azonban
egy ember ellen mar kétes az el6ltoltd fegyver-katona-l6szer rendszer pontossaga, tehat
ez is csak abban az esetben jelenthetett volna igazi elényt, ha ez ellenség zart rendjeire
lehet célozni. A laza rendben kiizd6 porosz rajlancok pusztitdsa igy ebben az esetben sem
lett volna biztosithaté.

A porosz rajlancok katonai helyzetét kdnnyitette az 1866. évi haboru idején, hogy cé-
lozhattak a nagy fellletet mutaté zart harcrendben felvonuld osztrdk rohamoszlopokra.
llyen esetben a tuzelés mar 1 000 Iépésrél elkezd6dhetett, s a korabeli célldvészetek alap-
jan e tavolsagbol még a l16vések 24-30%-a eltalalta a 40 [épés (30 m) hosszu, 6 &b (1,9 m)
magas osztag gyakorI(‘.'té1bIé1t.38 A huzagolt puskas harcaszat legpusztitébb zénajan belll,
300 Iépés (225 m) tavolsagon sortliizekkel 64%-os, 200 lépésen (150 m) belll 76%-os
talalati aranyt értek el a gyakorltéren a porosz katonak, de még gyorstiizeléssel is a I6vé-
sek 42%-a talalta el az emlitett méretli osztagcéltablat 400 Iépésen (300 m).39

A |6kemharcaszat kudarcat azonban mind a pasztazo képességet, mind a tlizgyorsa-
sagot és mind a pontossagot alatamaszté adatok igazoljak.

% Bulyovszky 1874 535. o.
% Postl 1866. 6. o.
% Postl 1866. 7. o.
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OSSZEGZES

A porosz hadsereg az 1864. évi, 1866. évi és 1870-71. évi haborukban is bizonyitotta folé-
nyét Eurdpa vezetd katonai hatalmaival szemben. Hiba lenne azonban a sikereket csak a
gyutiis puska sikereként elkdnyvelni. Eppilyen fontos szerepet toltétt be a porosz hadelmé-
let folénye, mely mind a vezetési rendszer, mind az alkalmazott harcaszat tekintetében

megvalosult.
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