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MERLEGEN

Il. Rakoczi Gyorgy esklvoje
(Sajté ala rendezte, a kiséré tanulmanyt irta VVarkonyi Géabor,
a lengyel szdveget forditotta Mihalyi Aniko.)

Eskivé vagy orszag-
gy(ilés? - ez a gondolat fog-
lalkoztatta 1642 kés6 Gszén
az erdélyi fejedelem fidnak
mennyegz6je kapcsan Ma-
gyarorszag nadorat. Pompas
csaladi Unnepség vagy jol
megszervezett politikai talal-
koz6 - tette fel a kérdést Es-
terhazy Miklos, s kételyeit
irasban is megfogalmazta a
magyar kiraly szdmara: “Az
mostani gllés dolgat, kerem
alazatossan e6 Fedlseget, ve-
gie consideratioban, az erdeli
feiedelem meniegz6ben valo
hivasatis, kit en igen alkal-
matlan dolognak tartok s al-
kalmatlan (de6benis, holot
ha it ezek valamait nem ve-
geznenek, felek raita, hogi
aban az menegzdében nem te-
nenek gidlest...”. A palatinus
aggodalmai  megalapozott-
nak bizonyultak; a kirdlyi
Magyarorszag - a nador altal
elséranguan fontosnak itélt -
orszaggydlése Pozsonyban
meghidsult, a fényes erdélyi
esemény azonban alkalmat
szolgaltatott a széleskori po-
litikai eszmecserére.

Jerzy Ballaban, Trembo-
welszk  sztarosztagja V.
UlaszIot képviselte a gyula-
fehérvari tnnepélyen. A len-
gyel kirdly kdvetének utaza-
sarol, vendégillatasardl, s
természetesen magardl a ce-
remoniardl - Bathori Zsdfia
és Il. Rakoczi Gyodrgy eski-
v6jérél - részletes leirds ké-
sziilt. Ballaban koveti naplo-
jat Krakkoban a Lengyel Tu-
domanyos Akadémia Kéz-
irattara &rzi, s Varkonyi Ga-
bor kutatasai nyoman kertil
most az olvasdkdzonség elé.

Az ELTE Koradjkori Ku-
tatécsoportjanak  kiadvany-
sorozatdban megjelent for-
raskozlés tobbféle lehetlsé-
get is kinalt a feldolgozasra.
A kotet egésze szempontja-
bol az eredeti lengyel széveg
és magyar forditasa tulajdon-
képpen maga a problémafel-
vetés. Ballaban napléja a ko-
radjkori diplomécia kovetel-
ményrendszere szerint az
uralkoddéi megbizatas végre-
hajtasanak Iényegi mozzana-
tait Orokiti meg. Egyenletes
stilusban, jol kdvethet6en

szamol be az utazas részletei-
rél, az erdélyi szallaskoril-
ményekrél. a fejedelmi koz-
pontrdl, a leiras lényegi része
azonban egyértelm(en az es-
kiivl és az azt kovetd lako-
dalmi inneplés. Ulaszl6 dip-
lomataja kényes precizitassal
ugyelt minden protokollaris
részlet fejbentartasara, s ki-
I6n figyelmet forditott az es-
kivéi ajandék atadasara. Jol
megnézte maganak a kilon-
boz6 kilfoldi  kdveteket,
“csendben” megjegyzéseket
tett a hazigazdak szokasaira
és viselkedésére, s 6rommel
konstatalta, hogy a kordbban
kapott hirekkel ellentétben jo
a bor Erdélyben.

A Béthori-Rékoczi eskii-
v6 legkézenfekvébb megkd-
zelitése igy maganak a Balla-
ban-naplonak tdbbszempon-
td elemzése lehetett volna. A
trembowelszki sztaroszta be-
szamoldjanak Iényeges a po-
litikatorténeti mondanivalo-
ja, hemzseg a mentalitastor-
téneti érdekességektdl, izgal-
mas gazdasagtorténeti dssze-
fuggések huzodnak meg a
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tényleges leirds mogott, az
ilyen jelleg(i értékelés tehat
mindenképpen reélis lehetd-
ségkent kinalkozik. Szeren-
csére Varkonyi Gabor nem
ezt az alternativat valasztot-
ta. A fejedelmi eskiiv teljes
kérdéskorének  attekintésé-
hez ugyanis kizarolag Jerzy
Ballaban napl6ja nem ele-
gend6. Nem a szOveg tartal-
mi hianyossagai, esetleg a
lengyel diplomata felkésziilt-
sége akadalyozza meg az
eredményes vizsgalatot - a
forrés jellege szabja meg az
elemzés valos hatarait.

A koveti naplé a XVILI.
szazadban az eurdpai diplo-
macia mar bevett formaja,
amelyet elsésorban az alkal-
mankeénti kovetek esetében
tartottak elengedhetetlennek.
Az élland6 kovetek, akik
munkgjukat hosszabb ideig
folyamatosan a klféldi or-
szag terilletén  végezték,
rendszeres 3-4 naponkénti
jelentéseikben, majd szolgé-
lati idejiuk leteltével zaroje-
lentéshen foglaltdk 6ssze a
tapasztaltakat. Az alkalman-
kénti kovetek, f6ként ha pro-
tokollszamba mend esemény
indokolta a diploméciai lato-
gatast, koveti napléba ren-
dezték az elindulés és a haza-
térés kozben torténteket.
Egyes esetekben a naplo
alapjan irtak jelentést az ud-
var szamara, mas esetben
magéat a koveti naplot juttat-
tak el - jelentés gyanant - az
uralkodoi kozpontba. A 1é-
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nyeg mindkét variacio eseté-
ben abban allt, hogy a kévet
feljegyzései elegendd és
pontos informéci6t szolgal-
tassanak az udvar, vagyis a
politikai feldolgozo-iranyitd
centrum szamara. A korauj-
kori diplomé&cidban ugyanis
informécids csatorndk  és
dontési mechanizmus szer-
ves egyseget alkottak, de
Ugy, hogy mindkét 6sszetevd
egymastal jol elhatérolt fel-
adatkorrel rendelkezett. A
kdvetek minden Iényeges
esemeényr6l beszamoltak, de
nem rangsoroltak, mindsitet-
ték a kildetésiik alatt latotta-
kat-hallottakat, hanem a b6
ténymegéllapitdss  szintjén
rogzitették azokat. Rakoczi
Gyorgy eskuvéjérdl igy Bal-
laban napléja sokféle infor-
méciot tartalmaz ugyan, de
politikai megitélését, a tény-
leges lengyel értékelést nem
adja meg, hiszen nem ez volt
a kovet feladata. Vérkonyi
vilagosan latja ezt a megkii-
l6nboztetést, s ennek megfe-
leléen a kotet kdzépsé har-
madat alkotd tanulmany nem
is a forrds sziik értelemben
vett elemzése, hanem a dip-
lomata beszamolojat feldol-
gozva a ’40-es évek erdélyi
dinasztikus politikajanak
megvilagitasa. Ebben a meg-
kozelitésben a kordbban vi-
takra alkalmat ad6 Bathori-
Rékoczi eskivd sokkal ke-
véshé érthetetlen részlete a
fejedelmi torekvéseknek.
“Oreg” Rakoczi Gyorgy cél-

tudatos munkalkodasa a csa-
lad tekintélyének tovabbi
erdsitése érdekében, a feje-
delmi szék biztositasa az id6-
sebb fil szamara egyértel-
mden igényelte az uralkodoi
hazassagot. A Bathori-csalad
neve jol csengett szerte Eurd-
paban, Bathori Istvan éta ki-
ralyi familidnak szamitott, a
Rékocziak szadmara pedig,
akik ekkor marjol érzékelhe-
téen kiemelt figyelemmel
fordultak Lengyelorszag felé
- ez kiilon jelent6séggel birt.
Taldléan fogalmazza meg a
tanulmany: “A Bathory-Ré-
kéczy hazassadg szimbolikus
jelentése: Erdély 6nallo poli-
tikai torekvéseinek a konti-
nuitasa.”

Probléméak természetesen
- az eskiiv6t megeléz6 csa-
ladkozi targyalasok ellenére
is - maradtak. A szerz6 tobb
oldalrdl is megkozeliti a le-
endd hazastarsak felekezeti
kiilénbségébdl addédo nehéz-
ségeket. A politikajaban min-
dig kovetkezetesen hataro-
zott Rakaczi fejedelem a ku-
tatasok alapjan  lathatdan
nem ragaszkodott ahhoz,
hogy Béathori Zséfia mar es-
kiivé idejére feltétlenil el-
hagyja katolikus hitét, s ez a
bizonytalansdg a kalvinista
szertartasl eskiivén kisebb
fennakadést is okozott. Ra-
kéczi Gydrgy persze nyilvan
nem valamiféle meggondo-
latlansagbdl, hanem lengyel-
orszagi terveire tekintettel
nem kotétte ki elbre a



mennyasszony attérését. Ma-
ga a hazassagkotés és id6-
pontja azonban mas 0sszeha-
sonlitasban is tobb kérdést
vet fel. Szinte napra ponto-
san, egy évvel a gyulafehér-
véri lakodalom utadn 1644.
februar 6-4n Kismartonban
hasonldan fényes eskliv6t
rendeztek. A még csak fél
éve katolizalt Nadasdy Fe-
renc vette felségil Esterhazy
Miklds nador leanyat Julian-
nat. Oriasi vagyonok, nagy
tekintélyd, a kiralyi Magyar-
orszag politikajat meghataro-
z6 csaladok kerlltek egy-
massal szoros kapcsolatba, s
ahogy a Béathori-Rékoczi es-
kivé, agy az Esterhazy-Na-
dasdy hazassagkotés is joval
tobb volt, mint két csalad
beliigye. Jol kitapinthat6 po-
litikai orientacios iranyokat
jeleztek, a kor elitje szamara
vilagosan olvashatd kod-
rendszerek voltak, amelyek
Ujfajta és hosszabb id6re ér-
vényes (thaigazitast adtak a

tajékozodoknak. A nyugat-
magyarorszagi mennyegz6
idején az erdélyi fejedelem
nemzetkodzi szovetség tagja-
ként indult meg hadsergével
a kirdlyi Magyarorszag s a
Habsburg-birodalom ellen, a
két orientacio egymashoz va-
16 viszonya azonban - ahogy
a Rakacziak dinasztikus po-
litikajan Varkonyi Gabor ezt
végig is kiséri - joval bonyo-
lultabb kérdés, mintsemhogy
egyszerien a fegyveres el-
lenségeskedéssel jellemez-
hetni lehetne. Meggy6z6bb
példat, mint Wesselényi Fe-
renc palyaja, akinek csaladi
kapcsolatai, Osszekottetései
Erdélybe, fejedelmi kornye-
zetbe vezetnek ugyan, 6 ma-
ga mégis Esterhdzy nador
Szlikebb politikai koréhez
tartozott, nem is nagyon le-
het talalni. VVéleményem sze-
rint ez egyben a tanulméany
legfontosabb mondanivaldja
is; a felszinen parhuzamosan
futd szalak a kirdlyi Magyar-

orszag és Erdély tekintetében
a felszin alatt alland6 kap-
csolédasi pontokon talalkoz-
nak s képezik a - gyakran el-
lentmondasoktdl sem mentes
- teljes politikai-tdrténeti
problémakort.

A konyv fiiggelékeként a
Ballaban-napld eredeti len-
gyel szdvege olvashato, leza-
rasként azonban a miben ko-
vetkezetesen “Rakoczynak”
irt névhasznélat - a ma altala-
nosan bevett “Rakdczi” he-
lyett rovid indoklast igényelt
volna. Mindemellett jél meg-
szerkesztett, a kzponti kér-
dést dsszefliggéseiben tar-
gyalé munka a Régi Magyar
Torténeti Forrdsok masodik
kotete, ahol forrés és forrase-
lemezés a modem szakmai
kdvetelményeknek megfele-
16en alkot egységet.

(Régi Magyar Torténeti For-
rasok. Il. Budapest 1990.)

Hiller Istvan
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