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Varga Emoéke

Szovegre felelve

O Pusztai Virag kiallitasa a Csillag téri fiokkonyvtarban

Azzal a nyilvanvaldé megallapitassal kezdem,
hogy Pusztai Virag Szévegre felelve cim( tarla-
ta illusztraciokat mutat be. Nem ,egyszer(ien”
grafikakat, kollazsokat, festményeket, rajzokat
tehat, hanem illusztraciokat és konyvboritokat.
De a jelz6t nyomban vissza is kell vonnom, mert
ahhoz, hogy a kiallitas alkotasaihoz kozelebb
kerdljink, hangsdlyozni kell, versekkel, novel-
lakkal és regényekkel nyomtatasban egytt ko-
z6lt mliveket latunk itt. Vagyis legalabb annyira
differencia specifikus, mint magatol értet6do az,
hogy e képek illusztraciok.

E megallapitast emblematikusan fejezi ki Len-
nert (Mdger) Timea Kolldzs-kotetének boritdja,
melyen az egymasba fonodo, a jelentés-egész
mint cél eléréséért egyltt munkalkodo képi
elemekbdl - a replilé madarak figuraibol - meg-
képzett felllet direkten teszi lathatéva a meg-
jelenitésre vard szavakat. A madarszarnyak
korbefonjak, bekeretezik a szoveget, mikdzben
a sraffozas a nyelv rétegétdl (a szbveg képétdl)
elemeli a figurak sikjat, igy a szemiink szamara
olyan hely teremtédik, melyet hajlamosak va-
gyunk a médiumok egymasra reflektalasanak
helyeként értelmezni. A kép tehat e boritdn kva-
zi metaviszonyba helyezi 6nmagat, nem pusz-
tan egy témat, de annak reprezentalasa modjat
is, azt is - hogy a grafika mint illusztracio csak
az illusztralt szovegmivel egylitt valik azza, ami
- érzékelhet6vé teszi.

Egy autondm képi alkotast a képi jelek
Osszjatéka alapjan itélink meg. Mérlegel-
jik, harmonikusak-e a szinek és a formak,
kiegyensulyozott-e a kompozicid, atgon-
dolt-e a figura és a hattér viszonya stb., és
akar agy talaljuk, hogy igen, akar Ggy, hogy
nem, a jelentést a képbdl kiindulva, a képre
vonatkoztatva, a képhez visszatérve, a kép-
ben keresslik. Az illusztracioval mas a helyzet.
Kétszeresen, nézéként és olvasoként is sza-
mon kérjik, nemcsak a vizualis jelek dsszja-
téka, de a szovegreferencia minésége alapjan is
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megitéljik. E kiallitas anyaga minden bizonnyal
mindkét szempontbdl kiallja a probat - Pusztai
Virag alkotasai figuralis és referencialis jellemz6-
ik folytan is figyelmet érdeml, értékes munkak.
Kivaltképp igaz ez a Kurta élet grafikaira, melyek,
mikozben minden kétséget kizardan toreksze-
nek arra, hogy az egyes torténetek szerepldi, va-
lamint a szerepl6k és a targyi vilag elemei kozti
viszonyokat szoveghien jelenitsék meg, akoz-
ben, elsésorban a sikkompozicidobol kovetkezé-
en, mint ikonikus elemegytittesek, tagadhatat-
lanul sajat vilagot is teremtenek.
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A Kurta élet olvaséi jol tudjak, hogy Bene Zol-
tan kotete olyan torténetekbdl épiil fel, melyek
labirintusszerlien vezetnek beljebb és beljebb
az elbeszél6 emlékeibe: a narrativak egymasba
fonddnak, am a kapcsolodasi pontoknak sem a
szama, sem a ritmusa, vagyis sem a narrativak
és id6sikok mennyisége, sem strukturalis mély-
sége nem rendelddik ala semmiféle el6re kisza-
mithato szabalyszer(ségnek. Annal inkabb nem,
mert a dolgok kozti viszonyok az elbeszélés
el6rehaladtaval varatlanul irracionalissa valnak,
a tapasztalati vilag nem ad fogddzot a befoga-
donak, aki ismereteit ezért egyre inkabb kizaro-
lag a szovegbdl nyert informaciokra alapozhatja

- ebben az értelemben tehat a textus Gtveszt6-
jének kiszolgaltatottjava valik.

Az egymasba épiil6, az egymasbol kovetkezd,
ugyanakkor tobbhelyltt labirintusszeriien kap-
csolodo képi elemek referencialis jatéka jellemzi
Pusztai Virag rajzait is. Ha példaul az Ebredések il-
va kiséreljiik meg azonositani,annyiban minden
bizonnyal sikerrel jarunk, hogy benniik eviden-
sen nbkre és férfiakra, tobb szerepld egyiitte-
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sére ismerlnk. De nem mondhatd el ugyanez
a ,mennyiség” szempontjabol, hiszen a novella
szerint ot férfit és 6t nét kellene latnunk a képen,
valojaban azonban csak egyetlen porgekalapos
férfit és két ndalakot (tovabba egy szdvegrefe-
rens halat) jelenit meg az illusztracio. Nyilvanva-
16, a szoveghlségnek - sem az Ebredések grafi-
kajan, sem masutt - nem a pontos szamszer(-
ség a kulcsa. Szoveg és illusztracioja kapcsolata
a struktira mélyebb rétegeiben fedezhetd fel,
elsésorban a technében (mindkét médiumot
az alom és a virtualis valosag torténései kozti
egyensilyozas jellemzi) és a vele Osszefliggd,
mar emlitett labirintusjellegben.

Ez utobbinak, Ggy vélem, az a Iényege, hogy
a kép a tekintetet egy bizonyos logika szerint
kezdi el iranyitani, majd varatlanul megkovete-
li, hogy Uj tapasztalasi médnak vessuk ala ma-
gunkat. Am amikor ezt megtessziik, kideriil, ez
az (t sem abszollt, 6nmagaban nem vezet el a
képegész érzékelésének lehetdségéhez. Az elsd
logikai elv a hely-személy szemantikai kapcso-
laton alapul (az egymasba nyild torténeteket a
matrjoska-babaszer(i szerepl6é-egyiittesek rep-
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rezentaljak), melyet felllir - legalabbis akkor, ha
a szerepl6ket elkezdjik megszamlalni - a csak
a képi elemek ritmusa altal Iétrehozott forma
elve. A grafika egyes részleteit ugyanis kizaro-
lag a latvanyra hagyatkozva, tehat nem a sz6-
vegreferencian alapuld jelentés szerint kezdjik
egymasra vonatkoztatni, mikodni engedjik a
formai analogonokat, azaz észrevessziik, hogy
egy bajusz egy kdzépen kettévalasztott néi fri-
zuraval, a suba disze egy végtaggal, egy labfej
egy csizmasarokkal, két kar ive egy csipd vona-
laval stb. képezi meg a kettds észleleti képet. E
folyamat (észlelésiink eliranyzottsaganak ez a
szakasza) addig tart, mig e szemantikai jatékot
meg nem probaljuk minden egyes 6nalldé ha-
tarvonallal rendelkezé képi elemre kiterjeszteni.
Mert abban a pillanatban, ahogy ez megtorténik,
a tekintet iranyitasat a jelentéssel nem bir6 iko-
nikus elemek veszik at, hatalmaba kerit benniin-
ket az a kérdés, hogy a fekete és a fehér, az ar-
nyalt és az egynem(i fellletek, az ovalis és a sza-

balytalan formak stb. valtakozasanak ritmusat
vajon milyen elv hozhatta |étre. Ez az izgalmas,
az utak bejarhatosaganak, a mezsgyék atléphe-
téségének kérdéseit firtato, a kiallitas illusztra-
cioit alapvetéen meghatarozo alkotdi eljaras
persze nemcsak a Kurta élet grafikait dominalja.
Variacioi felfedezhet6ék a tébbi képsorozatban
is, példaul a fotorészletek felhasznalasaval ké-
szUlt Szeged effekt illusztracidiban és a képsikok
egymasba épitésével/forgatasaval kisérletezd
Paulovics-grafikakban.

Az illusztracio onallé tipusaként hatarozhat-
juk meg a boritot, a ,konyv arcat” (Tamko Siratd
Karoly), amely tematikus szempontbdl lénye-
gében kétféle lehet: vagy a szbveg képi esz-
szenciajaként vagy imperativuszaként funkcio-
nal, azaz vagy s(riti, szintetizalja a torténéseket,
montazsat adja a verseknek, novellaknak, vagy
egy-egy jellemzé eseményt, figurat, szereplk
és targyak kozti kapcsolatot kiemelve hivja fel a
figyelmet a konyvre. Az elébbi tipus narrativ ka-
rakterd, az utobbi kdzel van a plakat mifajahoz.
A kiallitason lathato boritok elsésorban az eléb-
bi képszerkesztési elvet kovetik, aprd részletek
egymashoz illesztésével az elemeire bontott,
LSZétszerelt” szOvegegész (jrastrukturalasaval
valésitjiak meg a reprezentaciot. Jellemzdjik a
rafinalt, sokrétd és igen cizellalt kontakt-képzési
eljarason alapuld épitkezés. Kilonosen igaz ez
példaul a kassaki szoveg- és képvilaggal igazi
stilaris jatékot folytatd Wagner Gr-kollazsra.

Pusztai Virag illusztracioi nemcsak szépek és a

Lforras”- szévegre sokrétiien reflektalok (tobbfé-
le hangon ,felelnek”), de megkonstrualjak sajat
védjegyliket is. E a harom jellemzé mindegyike
onmagaban is elegend6 volna ahhoz, hogy a ki-
allitas anyagat mindenkinek jo szivvel ajanljam.
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